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UvoD

Porazka nacismu a obnoveni ¢eskoslovenské statnosti na jare 1945 byla doprova-
zena rozsahlymi spole¢enskymi zménami. Ackoliv se ,,oficialni“ rétorika hlésila k ide-
&lim prvni republiky a zdiraziiovala kontinuitu boje Cecht a Slovaki o sebeuréent,
osvobozena republika se méla od té pfedmnichovské znac¢né lisit. Vedle oklesténi po-
litické plurality, socidlnich a majetkovych transformaci a razantnich demografickych
zmén, spojenych s vysidlovanim némeckého a madarského obyvatelstva, probihaly
také rozsahlé spravni reformy. Ty se zdsadnim zpiisobem dotkly také bezpecnostni
sluzby.

Dosavadni statni policii a Cetnictvo na zakladé rozhodnuti ,kosické® vlady
ze 17. dubna 1945 nahradil Sbor ndrodni bezpe¢nosti. Slouceni obou slozek lze vni-
mat na jedné strané jako vitézstvi KSC, usilujici o jednotny bezpe&nostni sbor, jehoz
tradice by nebyla spojena s érou prvni republiky, na strané druhé jako logické zavr-
Seni unifika¢niho Gsili, jehoz pocatky lze v CSR vysledovat jiz do 20. let. Od svych
predchiidcti se vsak SNB v nékolika aspektech citelné lisil. Oproti ptisné apoliti¢nosti
mezivale¢ného ¢etnictva sméli prislu$nici SNB vstupovat do politickych stan a spolkil
a byt v nich aktivné ¢inni. V euforické atmosfére povale¢nych let se jista angazovanost
pfimo ocekavala. Politizace policejni prace byla spojena také s personalni proménou.
Nemala ¢ast predvaleénych kadra zahynula vlivem nacistické perzekuce, nebo se na-
opak béhem okupace kompromitovala. K tomu samoziejmé pristupovala prirozend
genera¢ni obména. Do fad SNB diky tomu nastupovalo mnozstvi mladych muzd, ¢as-
to s (realnou ¢i udajnou) odbojovou minulosti.

Uvedené okolnosti mély za nasledek téz ideovou diskontinuitu sboru. Ackoliv
byly ocenovany zasluhy cetniki a policistii pfi obrané pohranici v letech 1938 a 1939,
stejné jako v odboji, SNB se prezentoval jako ,novy* a ,lidovy“ typ bezpe¢nostniho
sboru, nezatizeny ,,burzoaznim® dédictvim pfedmnichovské republiky.'

Predkladana prace si klade za cil zmapovat a analyzovat proces této personalni
a systémové promeény na pfikladu prostoru ¢eského Slezska a prilehlych severomorav-
skych okrest. Jednoznaéné ¢asové vymezeni formativniho obdobi SNB je nesnadné.
Zatimco pocatek zkoumané éry lze pomérné jasné definovat ukoncenim bojii druhé
svétové valky v Evropé a obnovenim ¢eskoslovenské statni svrchovanosti na jare 1945,

vvvvv

1 Ivan BOHATA, Protilidovad tiloha Cetnictva v letech 1918-1938, Praha 1978; Vlastislav KROUPA,
Sbor ndrodni bezpecnosti, Praha 1977.
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meznik, mnohé spolecenské a organizacni procesy i po tomto datu probihaly do znac-
né miry kontinualné. Pokracovalo (byt s mensi intenzitou) nucené vysidlovani osob
povazovanych za Némce, stejné jako stihani retribucnich delikventii. Proces osidlo-
vani pohranici také nebyl zdaleka ukoncen. Prelom 40. a 50. let naopak prinesl jakési
»zavr$eni® povale¢nych demografickych zmén, kdy se za¢ina postupné konsolidovat
socialni pozice i sidelni struktura zbylého némeckého obyvatelstva a zaroven opada
prvotni priliv novoosidlenci.” V neposledni fadé v prvnich potnorovych letech lze
i uvnitf bezpe¢nostniho a administrativniho aparatu jesté pozorovat ¢aste¢nou perso-
nalni kontinuitu, kterd byla az postupné zpretrhana nékolika vlnami ¢istek.’

Jako ur¢ity meznik 1ze chapat rok 1956. Jde o dobu, kdy je v zasadé zavrsen za-
pas o monopolni postaveni komunistické strany ve spole¢nosti a kdy odezniva éra
»tfidniho boje“ a ,,hledani vnitfniho nepfitele®. Soucasné jde o moment pocinajici
destalinizace, kdy se rezim po upevnéni své moci zacina ¢aste¢né liberalizovat, coz se
projevuje téZ jeho postojem k etnickym a konfesnim minoritdm v pohranic¢i.*

Pro potreby této prace v§ak bylo po radé tivah zvoleno uzsi casové vymezeni, jez
kon¢i zavedenim krajského ztizeni v prosinci 1948 a navaznymi uzemné-spravnimi
reformami. Volba tohoto ¢asového tseku umoziuje jednoznaéné vyclenit sledované
uzemi, jimz byl obvod Expozitury Moravskoslezského zemského narodniho vyboru
v Ostravé. Na prikladu uvedeného regionu Ize dokumentovat ¢innost bezpe¢nostniho
apardtu v riznych typech prostfedi. Uzemi Jesenicka a Bruntlska mtzeme chépat
jako modelovy ptiklad pohrani¢niho regionu, silné dotceného vysidlenim Némci
a naslednym dosidlovacim procesem. Ostravska aglomerace reprezentuje urbanizo-
vanou a dynamicky se rozvijejici priimyslovou oblast. V obvodu expozitury pak na-
chazime také velmi specificka teritoria Tésinska s polskou mensinou a Hlu¢inska s ko-
munitou tzv. Moravci, kteff kulturné a politicky inklinovali k némeckému prostredi.

Cilem této knihy je predev$im zachytit organiza¢ni a persondlni vyvoj SNB
na zkoumaném uzemi. Pozornost se soustiedi zejména na otazky personalni a sys-
témové (dis)kontinuity a politizace sboru. Dale usilujeme o podchyceni hlavnich
aspektl soucinnosti SNB s dalsimi slozkami statni a verejné spravy. V neposledni
radé kniha analyzuje pristup policejniho aparatu k nejdulezitéj$im statné-bezpec-
nostnim otazkam v prostredi povélecného pohranici. Ty byly v fadé pripadii spojeny
s konkrétni narodnosti, nebo etnikem, proto jsme v tomto ptipadé zvolili ptistup,
kdy rozebirame postupné vybrané narodnosti a ty spojujeme se statné-bezpecnostni

2 Srov. Toma$ STANEK, Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947, Praha 1991; Dusan JANAK -
Lubomir HLAVIENKA - Ondiej KOLAR, Atlas ndrodnostnich a ndboZenskych mensin v Ceském
Slezsku a na severni Moravé, Opava 2021, s. 71-74.

3 IVO PEJCOCH - Prokop TOMEK, Policisté na popravisti: prislusnici SNB, popraveni v Ceskosloven-
sku z politickych nebo krimindlnich diivodii v letech 1949-1962, Praha 2013, s. 10-17.
4 Obecngji srov. Mat&j SPURNY, Nejsou jako my: éeskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960),

Praha 2011; Sandra KREISSLOVA - Lukd$ NOVOTNY, Kulturni Zivot némecké mensiny v Ceské
republice, Praha 2015.
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agendou, kterou v souvislosti s nimi fesil SNB. Umyslné je pominuta otazka ,,bézné
kriminality, jez by vyzadovala hlubsi vyzkum, predevs$im v agendé justi¢niho aparatu.

Predkladana publikace je pilotnim vystupem zamysleného vyzkumu, jenz usiluje
o podrobnéj$i zmapovani tématu v $ir§im ¢asovém zabéru a hloubéji na droven jed-
notlivych okresti.
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EDICNI POZNAMKA

Béhem obdobi prvnich povéle¢nych let, jemuz se tato kniha vénuje, dochazelo
zejména v oblastech, kde v minulosti dominovalo némecké osidleni, k ¢astym zmé-
ndm nazvi mést a obci. Mimo to se v dobovych dokumentech prilezitostné objevuji
neoficidlni mistni nazvy, jeZ nebyly nikdy ufedné zavedeny. Pro snaz$i prehlednost
uvadime ndzvy sidel v jejich soucasné podobé, pouze v citacich originalnich prame-
nd ponechavame dobové toponyma s prislusnou vysvétlivkou. Vyjimkou je uzivani
ndzvi Karvinnd a Frystat. Tyto soucasti dnesni Karviné byly ve zkoumaném obdobi
samostatnymi mésty, pouziti sou¢asného nazvu by proto bylo zavadéjici. Nazvy ulic,
nameésti apod. uvadime v dobové podobé s prislusnou vysvétlivkou.

V textu se ptidrzujeme oznaceni ,Ceské Slezsko jakoZto zazité a bézné uzivané
v odborné literature.
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STAV A MOZNOSTI BADANI

Sledujeme-li izemi ostravské expozitury, nelze prehlédnout zasadni disproporci
ve stavu poznani déjin jejich regiontl. Zna¢né badatelské pozornosti se dlouhodobé
tésil prostor ostravské primyslové oblasti a zejména Tésinska, vyznacujiciho se v ce-
lostatnim kontextu specifickym postavenim polské mensiny. V prtibéhu 70. a 80. let
20. stoleti se toto teritorium stalo pfedmétem rady historickych i sociologickych vy-
zkum pracovniki tehdejsiho Slezského tstavu Ceskoslovenské akademie véd v Opa-
vé. Ackoliv se toto badani sousttedilo zejména na hospodarskou a socialni problema-
tiku, dotklo se téz otazek spravnich a bezpe¢nostnich.® Po roce 1989 se otevtel prostor
pro zevrubnéjsi studium ¢esko-polskych vztaht po roce 1945, jemuz se vedle zasadni
monografie Jifiho Friedla® vénuje fada drobnéjsich praci.” Dal$im dilezitym polisto-
padovym tématem se stal vyzkum okolnosti povale¢né retribuce a vysidleni Némct
na Ostravsku.® Vznikly také hodnotné prace o politickém vyvoji dil¢ich regiont ost-
ravské primyslové oblasti v predmétném obdobi.” Samostatnou kategorii ptirozené
predstavuji publikované déjiny mést a obci.

Oproti tomu vyvoj v prostoru zapadniho Slezska, citelnéji zasazeného dusledky nu-
ceného vysidleni némeckého obyvatelstva, je dokumentovan vyrazné ttrzkovitéji. Tento

5  Jedna se predevsim o edi¢ni fadu Primyslové oblasti, vydavanou v prabéhu 60. — 80. let tehdej$im
Slezskym ustavem CSAV v Opavé. Pro téma knihy ma z predlistopadovych publikaci stéZejni vy-
znam zejména studie: Miroslav KOCICH, Uloha a misto expozitury ZNV v Ostravé, Slezsky sbornik
65,1967, ¢. 3, s. 325-343.

6 Jiti FRIEDL, Cesi a Poldci na Tésinsku 1945-1949, Brno 2012.

7 Viz napt. Mecislav BORAK, Fenomén némecké volkslisty, in: Okupace, kolaborace, retribuce, Praha
2010, s. 111-119; Zdenék JIRASEK a kol., C‘esk)ﬁ Tésin 1920-1989: vilecné a povilecné osudy mésta,
Opava 2011; Jiti PLACHY, Ndvrat nechténych spojencii. (Problém repatriace vojdki polské zahraniéni
armddy na Zdpadé do CSR), Vychodoceské listy historické 26, 2009, s. 29-49.

8  Mecislav BORAK, Spravedinost podle dekretu. Retribu¢ni soudnictvi v CSR a Mimotddny lidovy soud

v Ostravé (1945-1948), Senov 1998; TYZ, Internacni tébor ,Hanke“ v Moravské Ostravé v roce 1945,
in: Ostrava: prispévky k déjinam a soucasnosti Ostravy a Ostravska 18, Ostrava 1997, s. 88-124.

9 Srov. napt. Karel KONECNY, Ceskoslovenské strana lidové na Novoji¢insku 1948-1990, Olomouc
2008.
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stav ostatné vychazi i z dlouholeté absence vyznamnéjsich védeckych pracovist v regi-
onu, stejné jako z diskontinuity zdejsiho osidleni, jez s sebou prfinasi ztratu historické
paméti.’® Pro studium déjin ,,sudetské” ¢asti zkoumaného prostoru lze vyuzit obecnéjsi
publikace k problematice odsunu, ¢i k povéle¢nému osidlovani pohranici. Vedle syntéz
Andrease Wiedemanna ¢i Matéje Spurného' jsou pro sledovany region platné zejména
nov¢jsi vyzkumy pracovnikd Slezské univerzity'” ¢i lokalnich muzei.”® Prehled narod-
nostni problematiky ve sledovaném ¢as a prostoru podava nova monografie kolektivu
pod vedenim Dusana Janaka.' Kazdodennost regionu dokumentuji prace Miroslava
Mrnky ¢i Vita Lucuka.”” Cenny inspira¢ni zdroj predstavuje téZ monografie Vaclava
Kasky o disciplinaci ¢lentt KSC, kterd — byt se primarné vénuje jizni Moravé - nastifiu-
je fadu aspektti dobové reality v pohranici.'® Dulezitym materidlem pro komparaci se
stavaji téz vyzkumy zamérené na tehdejsi situaci v polskych ptihrani¢nich oblastech.!”

Specifické postaveni zaujima region Hludinska, jehoz vyvoj byl zatim nejpo-
drobnéji zmapovan v monografiich Viléma Placka'® a nejnovéji rovnéz ve sborniku
ke 100. vyro¢i ptipojeni predmétného tuzemi k CSR."

Konkrétné k bezpecnostnim pomériim zatim neexistuje ucelenéjsi literatu-
ra. Dosud jediny systemati¢téj$i pokus o uchopeni problematiky predstavuji studie

10 Srov. Johana MUSALKOVA, Silesian identity: the interplay of memory, history, and borders (diser-
taéni prace), Oxford 2018; Olga SRAJEROVA, Historické a aktudlne otdzky vyvoja ndrodnostnych
vztahov, kultir a identit v ndrodnostne zmiesanej oblasti Sliezska a severnej Moravy, Opava 2015.

11 Matéj SPURNY, Nejsou jako my: eskd spolecnost a mensiny v pohrani¢i (1945-1960), Praha 2011;
Andreas WIEDEMANN, ,,Pojd’s ndmi budovat pohranicil: osidlovéni a proména obyvatelstva byva-
lych Sudet 1945-1952, Praha 2016.

12 Lubomir HLAVIENKA, Ndrodnostni problematika na tizemi okresii Bruntdl, Krnov a Rymartov v le-
tech 1948-1960, Slezsky sbornik 118, 2020, ¢. 1, s. 40-71; Zdenék JIRASEK - Ale§ KREMPL, Osid-
leni okresu Bruntdl v letech 1945-1949, Slezsky sbornik 113, 2015, &. 2, s. 315-338; TIZ, Pribéh
osidlovdni Bruntdlska a Krnovska v letech 1948-1960, Slezsky sbornik 114, 2016, ¢. 2, s. 57-79.

13 Srov. napt. Kvétoslav GROWKA, Jesenik, Praha 2008; Igor HORNISER, Sousedstvi na hranici: Brun-
talsko v letech 1938-1946, Bruntal 2015.

14 Dusan JANAK a kol., Ndrodnostni mensiny a migrace v Ceském Slezsku a na severni Moravé ve 20.
a 21. stoleti, Opava 2021.

15 Vit LUCUK, Vzpominky ztistaly: osudy lidi z Jesenicka, Javornicka, Vidnavska, Zulovska a Sumperska
1938-1989, Stity 2016; TYZ, Zapomenuti svédkové: osudy lidi ze Sumperska, Staroméstska a Zdbrez-
ska 1938-1989, Stity 2015.

16  Véclav KASKA, Neukdznéni a neangazovani: disciplinace clenii Komunistické strany Ceskoslovenska
v letech 1948-1952, Praha 2014.

17 Tomasz KAMUSELLA - Terry SULLIVAN, The Germans of Upper Silesia: the Struggle for Recogniti-
on, [bez mista vydani] 1999; Brendan KARCH, Nation and Loyalty in a German-Polish Borderland:
Upper Silesia, 1848-1960, Cambridge 2018; Piotr MADAJCZYK -Danuta BERLINSKA, Polska jako
patistwo narodowe: historia i pamigé. Warszawa: 2008, Bernadetta NITSCHKE, Wysiedlenie ludnosci
niemieckiej z Polski w latach 1945-1949, Zielona Géra: 1999.

18  Vilém PLACEK, Prajzdci aneb k osudiim Hlucinska 1742-1960, Hlugin 2000; TYZ, Prajzdci 11,
aneb, K osudiim Hluéinska v dobé nacistické okupace 1938-1945, Opava 2016.

19  Jiti NEMINAR (ed.), Hlu¢insko 1920-2020, Hlu¢in 2020.
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Dusana Janaka z 90. let.*® Vyjma dil¢ich stati autort této publikace*' a drobné re-
giondlné-historické prace* je v soucasnosti ¢tenaf odkazan zejména na prehledové
texty o vyvoji policejniho aparatu.”® Cennou vyjimku a zasvéceny vhled do statné-
-bezpecnostni agendy prvnich povéaleénych mésict predstavuje biografie Aloise Va-
fejky z pera Véclava Stépana, jez se véak omezuje na uzii prostor ostravsko-karvinské
aglomerace.” Pro srovnani lze vyuzit studie vénované ¢innosti bezpe¢nostniho apa-
ratu v jinych regionech,” pfipadné memoarové ¢i biografické texty.® Diléi poznatky
ptirozené ptindseji publikace o d¢jinach mést a obci ¢i mistnich pramyslovych pod-
nikd a spolkd. Pocatky ¢innosti SNB ramcové zachycuji téz knihy a ¢lanky zaméfené
na udalosti konce druhé svétové valky.’

Vedle odborné ¢i vzpominkové literatury muze badatel pfirozené vyuzit fadu
tisténych pramentl. Ty zahrnuji jak dokumenty normativni povahy (zakony, vyhlasky,
obézniky), tak pisemnosti statistického charakteru. V neposledni fadé¢ jde o dobovy
tisk, ktery kromé centrélnich i regionalnich ¢eskych periodik zahrnuje také ¢asopisy,
vydavané némeckymi vysidleneckymi sdruzenimi, jez ¢asto — byt neztidka retrospek-
tivné - reflektovaly realitu v pohrani¢i. Uvedené listy vesmés vychazely az od konce
40. let, nicméné v fadé jubilejnich ¢i vzpominkovych textd se autofi vraceli k uda-
lostem prvnich povale¢nych let. Dopliikové se opirdme téz o vzpominky pamétnikd,
uloZené ve Slezském zemském muzeu ¢i dostupné na portalu Pamét naroda.

20 Dusan JANAK, Neklidnd hranice. I-I. (Slezské pohrani¢i v letech 1945-1947), Casopis Slezského
zemského muzea: série B - védy historické 42, 1993, ¢. 1, 2, s. 63-75, 147-168.

21  Lubomir HLAVIENKA, Ethnic issues in the western part of Czech Silesia from the perspective of state
security forces in the years 1946 to 1948, Border and Regional Studies 9(4), s. 223-251; TYZ, National
Minorities in the Western Borderlands of Czech Silesia from the Perspective of State Security Corps
in 1945, Border and Regional Studies, 9(1), 2021, 7-37; Ondfej KOLAR, Mimotddny lidovy soud
v Opavé a ,velkd“ retribuce v zdpadnim Slezsku 1945-1948, Opava 2021; TYZ, Bezpecnostni poméry
na TéSinsku v obdobi treti republiky ve svétle pamétnich knih stanic Sboru ndrodni bezpecnosti, Histo-
rica Olomucensia 48, 2015, s. 173-191; TYZ, Kariéra pfislusnika SNB v letech 1945-1952 ve svétle
archivnich dokumentti a vzpominek, Casopis Slezského zemského muzea: série B - védy historické
61,2012, ¢. 3, 5. 233-240.

22 Viz zejména Josef CEPEK, Budovdini a cinnost Sboru nédrodni bezpecnosti na nékdejsim okrese Brun-
tdl v létech 1945-1948, in: Sbornik Bruntdlského muzea, 2003, s. 11-119.

23 Vlastislav KROUPA, Shor ndrodni bezpenosti, Praha 1977; Pavel MACEK - Lubomir UHLIR, Dé¢-

jiny policie a Cetnictva. Dil 4. Ceskoslovensko (1945-1989), Praha 2011; Miroslav SPURNY, Ve dne
v noci podle zdkoniku... Policisté a Cetnici v Ceskych zemich do roku 1945, Olomouc 2013

24 Vaclav STEPAN, Alois Varejka a jeho doba, Pierov 2007.
25  Prokop TOMEK, Okres na vychodé 1960-1989. Obcané a nejnizsi cldnek Stdtni bezpecnosti na prikla-
du okresu Havlickiv Brod, Praha 2008.

26  Martin LACKO - Jan SABO, Zanddr troch rezimov: Gustdv Poléik a jeho sluzba v Prievidzi 1942-
1972, Bratislava 2011. Déle se lze opfit o fadu dil¢ich studii v Almanasich pfispévkii konferenci poli-
cejnich historiki, jez vydava Muzeum Policie CR v Praze.

27  Viz zejména Branislav DORKO, Okresni vedeni NSDAP v Krnové 1938-1945, Opava 2021; Ondrej
KOLAR, Boj o Ostravsko 1945, Ostrava 2021; Frantisek SVABENICKY a kol., Troppau 1945. Opava
v roce nula, Opava 2016.
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Zakladni zdroj poznatkd ovSem predstavuji primarni prameny uredni povahy
z provenience dobového bezpec¢nostniho a spravniho aparatu. Do zminéné kategorie
spadaji pfedev$im materidly z archivu bezpecnostnich slozek a spisy ostravské ex-
pozitury Zemského narodniho vyboru moravskoslezského, deponované v Zemském
archivu v Opavé. Uvedené fondy obsahuji predev$§im obecnéjsi situa¢ni hlaseni a in-
strukce. Pro bliZsi sledovani ¢innosti SNB na trovni jednotlivych stanic existuje pouze
omezena pramenna zakladna. Pro oblast Tésinska se dochovalo mnozstvi pamétnich
knih stanic SNB, pro zapadnéjsi oblasti zkoumaného teritoria feceny typ pramene bo-
huzel postradame. Tento deficit ¢aste¢né kompenzuji excerpované pisemnosti okres-
nich a mistnich narodnich vybort, jez poskytuji hlubsi vhled na lokalni troven.

Je v8ak nutno podotknout, Ze zejména béhem jara — podzimu 1945 se uradovani
SNB a civilni spravy vyznacovalo vyraznou Zivelnosti, coZ se projevilo utrzkovitosti
dochované agendy.

Predkladana prace si neklade ambice byt vycerpavajicim popisem ¢innosti SNB
ve sledovaném case a prostoru. Usilujeme predev$im o nastin zakladnich vyvojovych
trendi.
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VYMEZENI A CHARAKTERISTIKA REGIONU

Predmétem vyzkumu je tizemi spadajici do teritoridlni ptisobnosti expozitury
Moravskoslezského Zemského narodniho vyboru v Moravské Ostravé.?® Tento sprav-
ni celek fungoval mezi kvétnem 1945 a prosincem 1948 a zahrnoval nejenom celé
tizemi historického Ceského Slezska, ale také nékolik &isté moravskych okresti. Ve své
podstaté se tak jednalo o specificky pokus o jakousi formu obnovy slezské zemské
samospravy, ktera byla v roce 1928 zrusena znénim tzv. Organiza¢niho zékona (za-
kon ¢. 125/1927 Sb.), jimz doslo ke slouceni Slezska s Moravou v zemi Moravskoslez-
skou. V roce 1945 se viak zacaly silné ozyvat hlasy pozadujici néjakou formu obnovy
slezské samospravy, coz bylo nejsilnéji formulovano Slezskou narodni radou (SNR),
puvodné ilegalni odbojovou organizaci, kterd od 5. kvétna 1945 nové pracovala pod
nazvem Zemsky narodni vybor pro Slezsko a $ir$i Ostravsko.

Ta pozadovala ustaveni samospravného celku zaujimajiciho nejenom uzemi Ces-
kého Slezska, ale vzhledem k hospodarskym, spravnim i bezpe¢nostnich diivodd, také
ostravské zdzemi, tvorené trojici moravskych okrest, jimiz byly Moravska Ostrava,
Mistek a Novy Ji¢in. Uvedeny zamér ¢astecné navazoval na mezivale¢ny koncept tzv.
»$irsiho Ostravska“ a na pokusy o vytvoreni ostravské zupy. Jiz 15. kvétna 1945 Ces-
koslovenska vlada témto navrhiim c¢aste¢né vyhovéla a rozhodla o zfizeni expozitury
Moravskoslezského zemského néarodniho vyboru se sidlem v Moravské Ostravé. Mo-
tivy pro vyc¢lenéni expozitury jako svébytného celku byla snaha fidit obnovu prii-
myslové rozvinuté oblasti, spletité narodnostni a statnépolitické poméry a nakonec
i ochota vyjit vsttic pozadavkim Slezské narodni rady a nezavdat tak podnéty k ne-
spokojenosti v hospodarsky vyznamné oblasti. Vznik expozitury byl rozhodnutim,
které se mélo vyjit vsttic jak ZNV v Brné, ktery usiloval o upravu pomérii do po-
doby, v niz by expozitura viibec neexistovala, a vSechny zalezitosti byly spravovany
centrdlné z Brna, na tak i predstaviteldm SNR, ktefi usilovali o vznik uplné samo-
statného zemského samospravniho organu. I z téchto diivodt panovala mezi Brnem

28  Dadle v textu pro tento administrativni celek pouzivime zkratku ZNVEO, jez koresponduje s oficidl-
ni zkratkou archivniho fondu dané instituce (Zemsky narodni vybor, expozitura Ostrava).
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a Ostravou fevnivost.”” Jednim z dtvodt, pro¢ vlada pristoupila na pozadavky SNR,
pravdépodobné byla i vize budoucich tzemnich ziska v oblastech Ratibotska, Hlub-
¢icka a Kladska.*® Pokud by CSR se svymi tizemnimi pozadavky uspéla, bylo by kom-
plikované spravovat celé izemi z Brna.

Teritorialni vymezeni expozitury vychazelo z pozadavkt formulovanych Slez-
skou narodni radou. Existenci expozitury a jeji pfesné izemni vymezeni stvrdil v fijnu
1945 dekret prezidenta republiky ¢. 121/1945 Sb. o Gizemni organizaci spravy, vyko-
navané narodnimi vybory. Tento dekret v §9 jmenoval spravni okresy Bilovec, Cesky
Tésin, Bruntdl, Frystat, Jesenik, Hlu¢in, Krnov, Mistek, Novy Ji¢in a Opava-venkov
a statutarni mésta Moravska Ostrava a Opava za uzemi spadajici do ptisobnosti ZN-
VEO.* Takto vymezené teritorium expozitury se rozkladalo na vice nez 5 500 km?
a obyvalo je pres 900 tisic lidi.

Uzemi expozitury mtzeme s piihlédnutim k demografickym a hospodafskym
specifiktim rozdélit na nékolik mensich uzemnich celkd. Tradi¢né Ize hovofit o ¢le-
néni na zapadni (Opavské) Slezsko a vychodni (Tésinské) Slezsko, pricemz zapadni
je ztotoznéno s uzemim Opavského, Krnovského a ¢asti Niského knizectvi a od roku
1920 i Hlu¢inskem. Vychodnim Slezskem se rozumi Gzemi té ¢asti Teésinského kni-
Zectvi, jez po rozdéleni v roce 1920 soucasti CSR.*> Hospodarsky lze zkoumané dzemi
rozdélit také do dvou oblasti, které se vyznacuji odlisnymi charakteristikami, jez za-
sadnim zpusobem ovlivnily i migra¢ni procesy nejenom v minulosti, ale téz v pribé-
hulet 1945 a7 1948. Na jedné strané mazeme hovorit o Ostravské pramyslové oblasti,
kterou v mezivale¢ném obdobi tvorilo izemi politickych okresti Opava, Hlu¢in, Mo-
ravska Ostrava, Bilovec, Novy Ji¢in, Frydek a Mistek. V této oblasti byl dominantni
tézky a téZebni primysl, opirajici se pfedev$im o ostravsko-karvinskou uhelnou pa-
nev, kde byly koncentrovany nejenom doly, ale i navazny Zelezarensky, strojirensky
a chemicky pramysl. Zemédélstvi ve vychodni ¢asti hralo jenom marginalni dlohu.
Na strané druhé stoji tzv. jesenickd primyslova oblast, kterou mezi svétovymi valka-
mi tvorily politické okresy Bruntal, Jesenik, Krnov a prilehlé severomoravské okresy
Sternberk, Sumperk a Rymarov. Tato zépadni ¢ast expozitury je typickd prevahou ze-
médélstvi a lesnictvi, primysl je zde dekoncentrovan do mensich sidel a je zastoupen
hlavné v podobé textilnictvi, ale také téZzbou kamene a rud, resp. potravinarstvim.*

29  Miroslav KOCICH, Uloha a misto expozitury ZNV v Ostravé, Slezsky sbornik 65, 1967, ¢. 3, s. 330
a332.

30  Ondfej HERUDEK, Uzemni ndroky Ceskoslovenska na Hlubéicku a Ratiboisku v letech 1918-1948
(bakalarska diplomova prace), Brno 2015.

31 Dusan JANAK, Uzemni a spravni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny ¢eského Slezska 1740
2000, Opava 2003, s. 409; Dekret prezidenta republiky o izemni organizaci spravy, vykonavané na-
rodnimi vybory ¢. 121/1945 Sb., online: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-121 [cit. 9. 3. 2022].

32 Dan GAWRECKI a kol., Déjiny Ceského Slezska 1740-2000, Opava 2003, s. 18-19.

33 Zdené&k JIRASEK, Ekonomicky vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Déjiny Ceského Slezska 1740-2000,
Opava 2003, s. 440-441; Dugan JANAK - Lubomir HLAVIENKA - Ondrtej KOLAR, Atlas ndrod-
nostnich a ndboZenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé, Opava 2021, s. 60.
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Z demografického hlediska pak lze uzemi expozitury rozdélit hned do ¢tyf
uzemnich celkil. Na strané jedné jde o zdpadni okresy od Opavy po Jesenik, které byly
do r. 1945 charakteristické vysokym zastoupenim némeckého obyvatelstva, pri¢emz
na Bruntalsku, Krnovsku a Jesenicku tvorili Némce vice nez 90 % populace. Ve vy-
chodni ¢asti expozitury naopak lze sledovat mnohem silnéjsi zastoupeni ¢eského oby-
vatelstva. Mimo néj zde ve velkém mnozstvi Zili i Némci a Polaci. Specifické postave-
ni, vymykajici se zbytku zkoumaného teritoria, maji Tésinsko a Hluc¢insko. Tésinsko je
tradi¢né ztotoznéno s izemim byvalého Tésinského knizectvi, rozdéleného po 1. své-
tové valce mezi Polsko a CSR. V uvedeném regionu byla tradi¢né velmi silna polsk4
mensina, ktera v nékterych sidlech tvorila i vice nez polovinu populace. Specifické
bylo postaveni Hlu¢inska, obyvaného Moravci, coz bylo autochtonni obyvatelstvo ho-
vorici nare¢im Cestiny, ale kulturné i politicky inklinujici k némeckému prostredi.*

Pro potreby této prace bylo zvoleno ¢lenéni na vychodni a zapadni ¢ast podle
nasledujicich kritérii: a) vyrazné vysokd mira vymeény obyvatelstva a s tim souvisejici
razantni ubytek celkového poctu obyvatelstva; b) ekonomicka a hospodarska kritéria;
c) spole¢na hranice s nové ziskanymi polskymi teritorii ve Slezsku. Pfi pouziti téchto
kritérii 1ze izemi expozitury rozdélit do dvou casti, které vesmés odpovidaji tradic-
nimu déleni na vychodni a zdpadni Slezsko. K vychodni ¢asti je nutno priradit i pri-
lehlé severomoravské okresy, spadajici pod spravu ZNVEO. Takto definované ¢asti
expozitury pred rokem 1945 nikdy netvotily zadny uceleny historicky, nebo spravni
celek, ale pro potteby této studie s nimi budeme operovat jako se dvéma specifickymi
a navzajem se li$icimi teritorii. Na jedné strané je to zapadni ¢ast, tvofend spravnimi
okresy Jesenik, Bruntal, Krnov, Opava-venkov, Hlu¢in a statutarnim méstem Opava,
na strané druhé je to vychodni &4st, tvofena spravnimi okresy Frystat, Cesky Téin,
Mistek, Novy Ji¢in, Bilovec a statutarnim méstem Moravska Ostrava/Ostrava. Na tze-
mi kazdého celku se ale nachdzi mensi uzemi, které svou specifickou narodnostni,
jazykovou, nebo konfesni strukturou a vyvojem, se vy¢lenuje z tohoto celku, avsak
ve zbyvajicich faktorech jiz koresponduje s ostatnimi okresy daného celku. Jedna se
na vychodé o Tésinsko a na zadpadé o Hludinsko. Kvuli specifi¢nosti téchto tizemnich
celkil, bude kazdy blize vymezen v ramci rozboru jednotlivych ¢asti expozitury.

34 Dusan JANAK a kol.,, Ndrodnostni mensiny a migrace v Ceském Slezsku a na severni Moravé
ve 20. a 21. stoleti, Opava 2021, s. 30-32.
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ZAPADNI CAST ZNVEO

Toto tizemi je charakteristické niz$i hustotou osidleni i obecné mensim poctem
obyvatel, nez v pripadé vychodnéji polozenych okrest. Je pro né také typické, ze pred
rokem 1945 byly osidleny pievazné obyvatelstvem némecké ndrodnosti a Cesi zde
tvorili mensinu. V pripadé zapadné polozenych okrest Jesenik, Bruntal a Krnov byla
tato dominance Némcii natolik silnd, Ze v letech 1921 a 1930 tvorili vice nez 90 %
vétsinu. V pripadé Opavska sice netvorili vétsinu obyvatelstva, ale jejich podil na oby-
vatelstvu byl nezanedbatelny. Z této charakteristiky se ponékud vymyka Hlu¢insko,
kde v letech 1921 i 1930 tvorila majoritu narodnost ¢eskoslovenska, avsak kulturné
a historicky siln¢ obyvatelstvo inklinovalo k Némecku (viz nize).

Povale¢ny odsun Némcti zdej$i narodnostni skladbu radikalné promeénil a do-
sud hegemonni (Jesenik, Bruntdl, Krnov), ¢i silné zastoupené (Opava-venkov i Opa-
va-mésto) némecké obyvatelstvo, bylo nahrazeno pestrou narodnostni smésici, za-
hrnujici nejenom Cechy a Slovéky, ale také reemigranty, Madary nucené presidlené
zjizniho Slovenska, Chorvaty piivodné sidlici na jizni Moravé, nebo Romy. Konkrétni
podobu néarodnostniho sloZeni regionu v povalecnych letech je obtizné presné re-
konstruovat, vzhledem k neustale probihajicimu odsunu a naopak pfichodu velkého
mnozstvi osidlencti, a proto jeji podobu zndme jenom ramcové ze zprav nékterych
Utradoven statni bezpe¢nosti.’> V téchto ptipadech se ale jedné jen o fragmenty, je-
jichz vypovidaci hodnota je limitovana. Prvni komplexni povéaleény prehled narod-
nostniho slozeni obyvatelstva poskytuje teprve s¢itani v r. 1950. Pokud si porovname
stav z . 1930 a z r. 1950, uvidime, Ze narodnostni promeéna zdejsiho osidleni byla
skutecné radikalni, jak ukazuje i tabulka ¢. 1.

35  Podle nich se napt. v okrese Krnov se v srpnu 1946 nachazelo 23 251 Cechi, 2 564 Slovékd, 19 625
Neémct, 164 Polaku, 182 Rakusand, 49 Rust, a v jednotkach se zde objevovali i Jugoslavci, Bulha-
ti, Francouzi, Italové, Britové, Madaii, Belgi¢anti, Rumuni a Svycati ZAO, ZNVEO. kart. 221, inv.
& 317.V okrese Fryvaldov byla situace také znaéné komplikovan, Zilo zde jiz 21 110 Cechtia 1 693
Slovéku, nadéle se v8ak v okrese nachdzelo cca 70 tisic Némcu, zpravidla drZenych ve sbérnych
taborech a ¢ekajicich na odsun. Mimo nich zde byly i pfislu$nici dal$ich ndrodnosti, mezi nimiz
vynikaji Francouzi a Britové, jichZ v obou prfipadech bylo nékolik desitek. ZAO, ZNVEO. kart. 221,
inv. ¢. 317.
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Narodnost
°
Scitani 2z
itani S
1930 g © - Celkem
g 3 §) g G
~ X
v 5 2 g £ i
O z a N = O
Bruntal 1043 | 47182 38 4 16 841 49134
Fryvaldov 2703 | 66987 50 30 55 1892 71717
Hlucin 45110 2213 60 12 6 1239 48640
Krnov 2839 | 56744 67 101 24 2220 61995
Opava*® 62826 | 48624 349 516 168 3133 115616
Narodnost
°
E
Scitani o4 Celkemn
© o
1950 o © - - =
a 2 o S v b
2 : T ) £ 3 - 3
] =] ~ @ ] c 9]
O wn o) a P4 > I 4
Bruntal 21968 3749 430 133 930 26 155 70 27461
Jesenik 30037 5052 94 180 1854 124 158 72 37571
Hlucin L0985 216 9 187 L62 5 13 4y 41921
Krnov 33407 4193 61 273 654 30 182 90 38890
Opava 69196 1241 87 427 1806 70 18 107 73052

Tabulka €. 1 Narodnostni slozeni zapadnich okrest ZNVEO 1930 a 195037

Povale¢ny odsun Némcu radikalné zasahl i do lidnatosti pohranici, jelikoz
na misto vysidlovanych Némcu sice prichazelo osidlenci z vnitrozemi i ze zahranici,
ale ti nedokazali pocetné plnohodnotné nahradit ptivodni obyvatelstvo. Oproti roku
1930 poklesl v diisledku odsunu Némcii pocet obyvatel tohoto regionu o cca 120 tisic
osob a jelikoz se doosidlovani nedatilo podle plant, tak toto ¢islo do r. 1950 jesté
dale pokleslo a zilo zde o témét 130 tisic obyvatel méné, nez v roce 1930. Na priibéhu
doosidlovani se pochopitelné podepsala lokalni specifika a 1ze proto fici, ze v zdpadné
polozenych horskych okresech probihalo doosidlovani hife a mnoho osidlenci se

36  Jedna se o soucet iidajti za okresy Opava-mésto a Opava-venkov, aby mohly byt vysledky komparo-
vany se stavem v r. 1950.

37  Tabulka sestavena dle: Statisticky lexikon obci v republice Ceskoslovenské. Sv. II. Zemé Moravsko-
slezskd. Praha. Ministerstvo vnitra a Stdtni titad statisticky 1935. Scitani lidu a soupis domil a byti
v republice Ceskoslovenské ke dni 1. biezna 1950. Dil 1. Nejdiilezitéjsi vysledky scitdni lidu a soupisu
domii a bytil za kraje, okresy a mésta, Praha 1957.
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odtud brzy vracelo zpét do vnitrozemi. To se délo predevsim proto, Ze Zivot a hos-
podareni v tvrdych horskych a podhorskych podminkach periferniho regionu bylo
velmi naro¢né a jenom nemnoho osidlencii na néj bylo plné pripraveno. Nicméné
i presto do téchto zapadnich okresti prichazeli novi osidlenci a do r. 1947 tvorili ti, kte-
ti do regionu prisli po 1. kvétnu 1945, vétsinu zdejsich obyvatel. Naopak na Opavsku
a Hlu¢insku, kde i pred valkou bylo silné ¢eské osidleni, resp. kde byli zdejsi obyvatelé
povazovéni za Cechy, byl podil ptistéhovalcti mensi a diky ptiznivéj$im podminkdm
se zde podatilo i ve vét$i mife obnovit predvéle¢né osidleni. Do jaké miry tvotili novy
osidlenci podil na celkovém mnozstvi obyvatelstva ve sledovaném regionu a jaka byla
promeéna pocetnosti osidleni jednotlivych okrest, shrnuji tabulky ¢. 2 a 3.

Pristéhovalo se
[ ! %
okres Celkem obyvatel po 1. kvétnu 1945 Vb

Bruntal 23983 16 268 67,91
Jesenik 33778 21633 64,04
Opava-venkov 64190 14 438 22,49
Krnov 33620 22 635 67,33

Hlucin 39 946 2 675 6,7
Celkem 195 517 77 649 45,69

Tabulka €. 2 Nové osidleni zapadnich okrest ZNVEO 3

Okres 1930 1947 | zmeénav % 1950 zmena v %

Bruntal 49134 26 252 - 46,6 27 461 -44]

Jesenik 77 36 302 - 49,4 3757 - 476

Hlugin 48 640 L7 437 -25 41921 -13,8

Krnov 61995 34 522 - 44,3 38 890 -373
Opava-meésto 48190 30191 -374

73 052 - 36,8
Opava-venkov* 67 426 52 447 -222

Tabulka €. 3 Pocet obyvatel okres( zapadni ¢asti ZNVEQ“°

Z hospodarského hlediska byla tato ¢ast expozitury hlavné zemédélskym krajem.
Priimysl bychom zde nasli predevsim textilni a podstatné se zde uplatiovala ve vel-
ké mife zemédélska vyroba, lesni hospodarstvi a s timto provazany drevozpracujici

38  Tabulka sestavena dle: Soupis obyvatelstva Ceskoslovenska v letech 1946 a 1947, Praha 1951, s. 536.
39 Vroce 1950 jiz byla v platnosti spravni reforma, takze Opava-mésto a Opava-venkov byly slou¢eny
v okres Opava.

40  Tabulka sestavena dle: Statisticky lexikon obci v republice Ceskoslovenské. Sv. II. Zemé Moravskoslez-
skd, Praha 1935; Soupis obyvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1946 a 1947, Praha 1957; Séitdni lidu

scitant lidu a soupisu domii a bytii za kraje, okresy a mésta, Praha 1957.
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pramysl.* Vzhledem k prevazné agrarnimu charakteru tohoto prostoru a velké mire
vymeény zdejsiho obyvatelstva, doslo také v zapadnich okresech, s vyjimkou okr. Hlu-
¢in, k rozsahlé proméné drzby zemédeélské ptidy. Celkem byla v okresech Opava-ven-
kov, Krnov, Bruntal a Jesenik, rozdélena do r. 1947 ptida o vymére cca 20 az 21 tisic
ha. Rozdily ale panovaly v primérné vymére ptidélené ptidy k jedné usedlosti. Zde
se projevila tendence osidlenct sméfovat do vice rozvinutych a zemédélsky priznivéj-
$ich okrestt Opava-venkov, Krnov a Hlu¢in, kde primér pridélené ptidy byl 6,8 ha,
resp. 3,8 ha na Hlu¢insku. Oproti tomu v okrese Bruntal ptipadlo na jednu usedlost
vymeéra pridéleného pozemku cca 9,2 ha.*?

Pro vSechny okresy, s vyjimkou okr. Bruntdl plati, Ze se jedna o oblasti sdilejici
hranici s nové ziskanymi polskymi teritorii ve Slezsku. Kritérium se zvolilo z toho
dtvodu, ze Ceskoslovensko-polské vztahy byly v prabéhu let 1945 az 1948 znac¢né
napjaté a pric¢inou byly tizemni spory. Ty se ovéem netykaly pouze Tésinska, kde se
jednalo o navazani na spor tahnouci se od r. 1919, ale bylo to téz vyjadreni ¢s. ambici
na zisk vybranych tzemi, kam lze zaradit predev$im Hlubcicko, Ratibofsko a Klad-
sko, s nimz okresy zdpadni Casti expozitury bezprostfedné sousedily. Navic je pro
toto izemi spolecné, Ze vzhledem k misty velmi nejasnému vedeni statni hranice byla
oblast lezic na pomezi CSR a nové ziskanych polskych tzemi déjistém velkého mnoz-
stvi stfetll a pohrani¢nich incidentd. Vyznamnym fenoménem, omezujicim se také
do velké miry hlavné na Gzemi nami definované zapadni ¢asti expozitury, jsou utéky
hornoslezského obyvatelstva do CSR.

41 Zdenék JIRASEK, Ekonomicky vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny Ceského Slezska 1740~
2000, Opava 2003, s. 440.

42 Jana KUTNOHORSKA, Usili KSC o upevnéni svazku délnikii a rolnikii pti realizaci Kosického vidd-
niho programu v oblasti expozitury ZNV Ostrava (1945-1948), in: Pramyslové oblasti 7, Opava 1980,
s. 100.
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IA.

HLUCINSKO

Velmi specifické postaveni v ramci zapadni ¢asti expozitury patti Hluc¢insku. Jed-
na se o oblast jizni ¢asti byvalého némeckého okresu Ratibof o rozloze 316 km?, kterd
byla v roce 1920 pti¢lenéna k Ceskoslovensku. Jedna se o uzemi zahrnujici 38 obci, je-
hoz autochtonni obyvatelstvo predstavovali tzv. Moravci. Ti hovorili dialektem cesti-
ny, ale jelikoz byla celd oblast od r. 1742 soucasti Pruska, tradi¢né inklinovali kulturné
i politicky k némeckému prostiedi. I z téchto pri¢in zdejsi obyvatelstvo nesouhlasilo
s odtrzenim od Némecka a pripojeni Hlu¢inska k CSR se nesetkalo mezi mistnimi
s pochopenim.® I z téchto pticin se po r. 1938 stalo Hluc¢insko opét soucasti Némecka
a zdej$i obyvatelé ziskali némecké ob¢anstvi.

Z nékolika pri¢in se fada procestl a jevl spoleénd zapadni ¢asti expozitury, ne-
tykala Hlucinska, jez bylo spravné rozdéleno mezi okresy Hlu¢in, jehoz soucasti bylo
i nékolik vesnic nespadajicich do regionu, a Opava-venkov. V prvni fadé je tfeba zmi-
nit, ze zde po skonceni valky nedoslo k vyraznému vysidleni a z riznych divodi bylo
nuceno Hluéinsko opustit pouze cca 3 tisice zdejsich obyvatel.* Z tohoto divodu zde
byl pomér novych osidlencii vii¢i pivodnimu obyvatelstvu jen velmi maly a autoch-
tonni obyvatelstvo si podrzelo prevahu. S tim souvisi také skute¢nost, Ze zde nedoslo
k razantnimu poklesu poctu obyvatel a hustota osidleni ztstala prevazné zachovana.
Nicméné postoj fady Cechit i statnich orgédnd vii¢i obyvatelim Hlucinska zfistaval
velmi rezervovany a zdejsi obyvatelstvo bylo dlouhodobé povazovano za nepfili$ spo-
lehlivé.

Hospodatsky se teritorium Hlu¢inska podoba zbytku zapadni ¢asti expozitury,
jelikoZ se zde nenachdzely zadné vyznamnéjsi pramyslové provozy. Zdejsi hospo-
darstvi se opiralo predevs$im o zemédélskou vyrobu a na to navazany potravinarské
a zpracovatelské provozy. Z dtivodu minimalniho odsunu a tim padem i minimdlni
miry ptichodd novych osidlenctl, nedoslo ani k vétsimu prerozdélovani zemédélské
pudy, kterd zustala v drzeni ptivodnich vlastniku a byl zde tudiz vydan nejmensi podil
nérodnich sprav i pridélenych zemédélskych usedlosti v celém regionu.”

Velmi vyznamnym rysem, spojujicim Hlucinsko se zbytkem zapadni casti ex-
pozitury, byla jeho poloha na hranici s nové ziskanymi polskymi teritorii ve Slezsku.

43 Marie GAWRECKA, Vznik hranic Ceskoslovenského Slezska, in: Dan GAWRECKI a kol., Dejiny Ces-
kého Slezska 1740-2000, Opava 2003, s. 303-305; Cenék KADLEC, Hry o hranice, Chréast u Poti¢an
2001, s. 52-53.

44  Dusan JANAK, Populaéni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny Ceského Slezska 1740-2000,
Opava 2003, s. 424.

45  Jana KUTNOHORSKA, Usili KSC o upevnéni svazku délnikii a rolnikii p¥i realizaci Kosického vidd-
niho programu v oblasti expozitury ZNV Ostrava (1945-1948), in: Pramyslové oblasti 7, Opava 1980,
s. 100.
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Zdejsi hranice delimitovana ve 20. letech, vedla v fadé pfipadii zna¢né nejasné, coz
zptsobovalo mnozstvi hrani¢nich incidenti. Navic na uzemi Hluc¢inska smérovali
ve velkém uprchlici z Horniho Slezska. V fadé pripadi se jednalo o Moravce Zijici
v ratiborském okrese, ktet{ méli na Hlu¢insko rodinné vazby, ale jednalo se i o Némce
prechajici pred nasilnostmi a perzekucemi ze strany polskych organt.

Jak je patrné, Hlu¢insko predstavovalo svébytny region, jez se od zbytku zapadni
casti ZNVEO lisil predevsim strukturou obyvatelstva i tim, Ze zde neprobéhl plosny
odsun, coz ovlivnilo i mistni majetkové poméry. Nicméné charakterem hospodarstvi
i pozici na hranici s nové ziskanymi polskymi teritorii ve Slezsku spada do zapadni
casti expozitury, kam jsme jej zaradili.
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VYCHODNI CAST ZNVEO

vy

Vychodni ¢ast expozitury se od zapadu odliSovala vyrazné vyssi hustotou osid-
leni i fddové vy$$im poctem obyvatel. Také narodnostni struktura tohoto regionu
byla znaéné odlisna od zdpadni &4sti. S vyjimkou okresu Cesky Tésin, tvorili ve viech
zbyvajicich okresech v roce 1930 vétsinu obyvatelé hldsici se k ceskoslovenské nérod-
nosti. Podil némecké mensiny byl ve vSech téchto okresech mensi nez na zapadé, pri-
¢emz v okr. Novy Ji¢in byly pozice mezi nimi a Cechy vesmés vyrovnané a v okresech
Bilovec, Frystat a Moravska Ostrava zily silné némecké mensiny. Naopak velmi po-
¢etné byla v tomto regionu tradi¢né zastoupena polska mensina, obyvajici pfedevsim
okresy Frystat a Cesky Té$in, ve kterém v r. 1930 Poldci piedstavovali nejpocetnéjsi
skupinu obyvatel.

Vyznamné zmeény pfinesl konec valky a povalecné mésice. V disledku odsu-
nu némeckého obyvatelstva se stala tato mensina vesmés zanedbatelnou. Velmi sil-
né postaveni si naopak udrzeli i po valce Polaci, zijici nadale pfedevsim na teritoriu
Té$inska. Na misto odsunutych Némci ptisli predeviim Cesi a Slovaci, pricemz se
slovenska mensina stala do r. 1950 pomérné vyraznou predevsim na tzemi okrest
Ostrava a Karvina. Konkrétni podobu narodnostniho vyvoje okrest vychodni ¢asti
expozitury v letech 1930 az 1950, shrnuje tabulka ¢. 4

Narodnost
°
@
c
40 g ) ) a0
(%] (W) N o —
8BS | BE | BE% | T3 o 2
o 9 SR ‘@ O ‘o O = N
Z 0 Z c Z a Z 5N = O Celkem
Bilovec 34 551 12109 uy 105 6 820 47 675
Frydek 104787 4831 1079 u7s u8 14275 115495
Frystat 87999 m88 34545 1271 86 6976 142065
Novy Ji¢in 46760 37708 70 156 53 1495 86242
Mistek 55684 1410 134 19 71 723 58141
Moravska 103525 21914 471 2267 107 8665 | 136949
Ostrava
Cesky Té&in 32640 5994 11685 791 56 1168 85334
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Narodnost
© © 2
% G o B g
- c c X @ & i (7]
) (] = u ~ ) >
E s | £2| 2 § | 8 | 2 3
3 n S o & b4 > - =z Celkem
Ostrava 227161 | 10248 304 4807 1408 459 516 356 47 675
Bilovec 37560 758 25 18 461 24 24 34 15495
Cesky Tésin | 52490 704 31 29515 94 72 35 69 142065
Karvind 81249 3287 60 | 26585 125 109 102 94 86242
Mistek 68435 987 24 319 233 62 61 146 58141
Novy Jicin 60426 1091 53 247 849 36 120 199 136949

Tabulka €. 4: Narodnostni sloZeni vychodnich okresd ZNVEO 1930 a 19504

Z dtivodu relativné nizkého mnozstvi Némcii na celkové populaci, mélo v tomto
regionu vysidleni mnohem mensi dopad jak na lidnatost jednotlivych okrest, tak i na
hustotu osidleni. Pouze z Némci silné osidlenych okresti Novy Ji¢in a Bilovec bylo
totiZ nucené vysidleno vétsi mnozstvi lidi, konkrétné pak pres 27 tisic osob v prvnim,
resp. 8,5 tisice osob ve druhém pripadé. Ostatni okresy zaznamenaly pouze mensi
mnozstvi odsunutého némeckého obyvatelstva, takze dopad odsunu na demogra-
fickou a socialni strukturu téchto oblasti lze oznacit za minimalni. Celkové zmény
mnozstvi obyvatelstva mezi roky 1930 a 1947 shrnula tabulka ¢. 5.

Pfitomné obyvatelstvo
1930 1947 rozdil v %
Bilovec 47 675 37 988 -20,3
Cesky Tésin 85334 84 549 -1
Frysat 127 689 142 065 -10,1
Mistek 119 064 112 268 -57
Novy Jicin 86 242 70 349 -18,4
Ostrava-mésto 191 521 180 960 -55

Tabulka ¢. 5 Proména poctu obyvatel regionu 1930/19474

46 Tabulka sestavena dle: Statisticky lexikon obci v republice Ceskoslovenské. Sv. II. Zemé Moravskoslez-
skd, Praha 1935; Séitdni lidu a soupis domi a bytii v republice Ceskoslovenské ke dni 1. biezna 1950.

47  Tabulka sestavena dle: Statisticky lexikon obci v republice Ceskoslovenské. Sv. II. Zemé Moravskoslez-
skd, Praha 1935; Soupis obyvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1946 a 1947, Praha 1957.
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Z dtivodu vyrazné mensi miry vysidleni ptivodniho obyvatelstva, hralo zemédél-
ské doosidlovani ve vychodni ¢asti expozitury mensi roli nez v zdpadné polozenych
okresech. Naopak vyraznym motivem pro pfichod novych obyvatel se stal rozvoj prii-
myslovych podniki a dolt na Ostravsku, spojeny s pracovnimi pobidkami a budova-
nim ubytovaci a dopravni infrastruktury. Celkem do kvétna 1947 zamifilo do okrest
vychodni ¢asti expozitury cca 117 tisic novych obyvatel. Jelikoz v$ak v téchto okre-
sech jiz pred vélkou tvofilo ¢eské obyvatelstvo vétsinu, nebo bylo velmi pocetnou
mensinou, tak zde podil novych osidlenct na celkovém mnozstvi obyvatel také nebyl
tak markantni, jako na zapadé. Jistou vyjimku tvoril pouze okres Novy Ji¢in, kde pi-
vodné zila silnd némecka mensina, na jejiz misto zamifili osidlenci pfedevsim z Mo-
ravy a Slezska. Mnozstvi pristéhovalct a jejich podil na obyvatelstvu ve sledovanych
okresech vychodni ¢asti expozitury shrnuje tabulka ¢. 6.

Podil pristéhovalého

Pocet osidlencd obyvatelstva

Okres od 1.5. 1945 do 22.5. 1947 na populaci okresu (v %)

Moravska Ostrava/Ostrava 35 690 19,7
Frystat 23 888 18,7

Cesky Tésin 14 377 17

Mistek 8 640 77

Bilovec 7 845 20,7

Novy Jicin 26 939 38,3

Tabulka €. 6: Novi pfistéhovalci do vychodni ¢asti ZNVEO a jejich podil na obyvatelstvu“®

Hospodarsky spada celd oblast vychodu expozitury do ostravské primyslové
oblasti. Ta se vyznacovala hlavné vysokou koncentraci baiského primyslu (Ostrav-
sko-karvinské doly), Zelezarského pramyslu (Vitkovické a Trinecké Zelezarny, Bo-
huminské dratovny apod.) a strojirenského priimyslu. Zemédélska vyroba zde byla
zastoupena spise jen doplikové.” Vzhledem k vysoké koncentraci pramyslové vy-
roby, hral tento region klicovou hospodarskou roli nejenom v lokalnim kontextu, ale
i v celorepublikovém, jelikoz v povale¢nych letech zdej$i doly zajistovaly vétsinu do-
davek ¢erného uhli a koksu ¢s. primyslu a mistni Zelezarny zajistovaly vyrobu vétsiny
surového Zeleza a oceli i valcovanych vyrobki.” Okresy Bilovec, Novy Ji¢in a Mistek
si ve vétsi mife zachovaly tradi¢ni charakter s vét$im podilem zemédélcti v populaci.

48  Tabulka sestavena dle: Josef VYTISKA a kol., Ostravskd priimyslovd oblast v 1. poloviné 20. stoleti.
Kapitoly z vyvoje prismyslu a obyvatelstva, Ostrava 1973, s. 176.

49  Zdenék JIRASEK, Ekonomicky vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny Ceského Slezska 1740-
2000, Opava 2003, s. 440-441.

50  Vymezeni a vyvoj ostravské priimyslové oblasti ve 20. stoleti. Metodické a heuristické problémy, in:
Teorie a metody vyzkumu. Ostravska priimyslova oblast ve 20. stoleti, Opava 1967, s. 255.
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Zelezarensky a textilni priimysl zde byl prevazné koncentrovan do okresnich mést
a jejich blizkého sousedstvi.

Do charakteru regionu vyrazné zasahovala jeho poloha na hranici s Polskem.
V ptipadé vychodni ¢asti expozitury se jednalo predev$im o hranici s uzemim, které
nalezelo Polsko i pfed r. 1945. Specifickou roli pak hralo zejména Tésinsko, rozdélené
v roce 1920 mezi CSR a Polsko. Toto tizem{ zGstavalo neuralgickym bodem &s.-pol-
skych vztahtl i po 2. svétové valce, jelikoz zatimco Ceskoslovensko nebylo ochotno
vibec otevirat debatu na téma revize hranice v tomto regionu, tak polsti ¢initelé po-
zadovali alesponn minimalni stupek ¢s. strany.” Pfetrvavajici spory, jejichZz ohlasy
ptispivaly k napéti v $§ir$im regionu ¢s.-polského pohranici, byly ¢aste¢né utlumeny az
po beznu 1947, kdy doslo pod sovétskym dohledem k podpisu Ceskoslovensko-pol-
ské smlouvy o pratelstvi a vzajemné pomoci.

51  Ale§ BINAR - Zdenék JIRASEK, Slezsko v éeskoslovensko-polskych vztazich v letech 1945-1947, Slez-
sky sbornik 110, 2012, ¢. 1-2, s. 68 - 69.
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lIA.
TESINSKO

Velmi specifickym regionem v ramci vychodni ¢ésti expozitury je uzemi TéSin-
ska. Jedna se o zapadni ¢ast byvalého Tésinského knizectvi, rozdéleného po 1. svétové
vélce podél feky Ole mezi CSR a Polsko. Tento region se od zbytku vychodni ¢4sti
expozitury lisi pfedev$im zdejsi narodnostni strukturou a mizeme jej rozdélit na dvé
¢asti. Ta prvni zahrnuje pas uzemi podél statni hranice, sahajici od Ostravy po Jablun-
kovsko (tradi¢né nazyvdno Zaolzi, tedy uzemi za fekou OI3i) a tvoteny okresy Cesky
Tésin a Frystat, kde bylo obyvatelstvo narodnostné smisené, avsak prevazovali Polaci,
mezi nimiz byli silné zastoupeni evangelici. Druhou ¢ast Tésinska tvofilo izemi néle-
zejici v mezivale¢ném obdobi politickému okresu Frydek, kde tvotili Cesi naprostou
majoritu a polské i némecké obyvatelstvo zde bylo relativné slabé.*

Za valky bylo Tésinsko ptipojeno ptimo k Risi jako soucast provincie Horni Slez-
sko a rada zdejsich obyvatel byla nucena prijmout tzv. volkslistu a tim se stali i né-
meckymi obc¢any.” Po valce se pak odhadovalo, ze na Tésinsku zilo asi 100 tisic osob
s volkslistou, nicméné vysidleno jich bylo jenom minimum. Odsunu se vyhnuli i tzv.
polsti okupanti, ¢imz se rozuméli Poldci, ktefi do regionu ptisli po 1. fijnu 1938.%
Na Tésinsku tak ztstalo zachovani autochtonni polské osidleni, pri¢emz v nékterych
obcich predstavovali Polaci nadpolovi¢ni vét$inu obyvatelstva.

Z hospodarského hlediska oblast Tésinska spadala do ostravské primyslové zony,
takze i zde predstavoval klicovy segment ekonomiky préimysl. Nadpolovi¢ni vétsi-
na zdejsich obyvatel pracovala coby délnici, zemédélstvi zde hralo mensi roli a bylo
zastoupeno predev$im ve vychodnéji polozenych hornatych oblastech na pomezi se
Slovenskem.

52 Dusan JANAK a kol., Ndrodnostni mensiny a migrace v Ceském Slezsku a na severni Moravé ve 20.
a 21. stoleti, Opava 2021, s. 3 -33.

53  Mecislav BORAK, Fenomén némecké volkslisty, in: Okupace, kolaborace, retribuce, Praha 2010,
s. 111-119.

54  Dusan JANAK, Populacni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Déjiny Ceského Slezska 1740-2000,
Opava 2003, s. 423.
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ORGANIZACNI VYVO])
SNB NA UZEMI ZNVEO

Ackoliv je obdobi mezi kvétnem 1945 a koncem roku 1948 relativné kratké, tak
organizacni struktura SNB na tizemi expozitury se v tomto obdobi nékolikrat promé-
nila. Pfedmétné zmény byly ovlivnény jak celostdtnim vyvojem organizace SNB, tak
i lokalnimi specifiky regionu. V prvnim chaotickém obdobi mezi kvétnem a ¢ervnem
1945 Ize sledovat, jak se vedle armady a partyzanskych oddilt snazily na zkoumaném
uzemi prevzit zodpovédnost za vymahani bezpecnosti nové budované sbory. Toto
chaotické prvni obdobi je ukon¢eno vydanim vynosu Ministerstva vnitra o organizaci
SNB ze dne 30. &ervna 1945, ktery nejenom uréil SNB za jediny sbor v CSR odpovéd-
ny za dohled a vymahani vnitfni bezpe¢nosti stitu, ale také nastinil jeho organiza¢ni
¢lenéni. Toto clenéni se je$té v priubéhu roku 1945 pozmeénilo, avsak v nasledujicich
letech ztistalo aZ na nékolik dil¢ich zmén prakticky stejné, a to az do pounorového
vyvoje. Po prvnich tpravach vyvolanych mj. i personalni ocistou sboru, doznala orga-
nizace SNB po tnorovém prevratu nejzasadnéjsi zmény az koncem r. 1948, kdy v di-
sledku zruseni zemského zfizeni a zavedeni krajii, zacalo dochazet k organiza¢nim
zménam, jez mély kopirovat nové uzemnéspravni ¢lenéni republiky.

Kratce po skonceni valky se jevila jako klicova otazka bezpecnostniho zajisténi
pohranici, obyvaného prevazné Némci. Podle vynosu generalniho velitele uniformo-
vané policie z 18. kvétna 1945 byly ve vSech sidlech okresnich turadii zfizena okresni
Cetnicka velitelstvi, v byvalych sidlech velitelstvi ¢etnickych oddéleni, vznikla ¢etnicka
oddéleni a v sidlech okresnich soudt ¢etnické oddily. Tyto jednotky mély byt plné
motorizované, vyzbrojeny lehkymi kulomety, samopaly a granaty.® Vzhledem ke spe-
cifickym podminkdm v pohrani¢i i nedostatku sil, jeZ by tento ukol mohly splnit, ale
vykon bezpec¢nosti nemohl byt zajistovan pouze cetnickym sborem, ¢i jinymi noveé
tvofenymi sbory, ale pfedev$im armadou a partyzanskymi jednotkami. AZ v pribé-
hu ¢asu doslo k jejich nahrazeni postupné vytvarenymi statné-bezpeénostnimi sbory.

55  ABS, A-17, kart. 3, inv. &. 24.
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V pripadé expozitury byla bezpecnost zprvu zajistovana predevsim 1. ¢s. tankovou
brigadu se sidlem v Moravské Ostravé, kterda zodpovidala za izemi od Jablunkova az
k Vrbnu pod Pradédem.* Mimo nich ale byla bezpecnost lokalné zabezpecovana ve-
lijak, jak ukazuje napt. zprava feditele Uradu nérodni bezpecnosti dr. Hoblika o na-
vitévé Bruntdlu, v némz se jako prvni o bezpecnost ve mésté i okoli starali prislusnici
partyzanského oddilu Ruda Morava, vedeného cerstvé jmenovanym pplk. Vilémem
Kadl¢akem-Chlumeckym. Po rozpusténi partyzanskych oddili a prijezdu armady,
byli partyzani nadale spoluzodpovédni za dodrzovani bezpecnosti, jelikoz na poza-
dani predstavitelt MNV slouzili jako pomocna sila Narodni bezpe¢nostni straze a do-
hromady pracovali pod nazvem Mistni bezpe¢nostni strazni oddil (MBSO). Mimo
nich v Bruntéle jesté koncem cervna slouzili néktefi némecti policisté, oznaceni na ra-
meni paskou s napisem ,, N“ pod dohledem ¢eskych prislusniktt MBSO.*”

Novy bezpeénostni sboru byl definitivné ustaven vynosem Ministerstva vnitra
ze dne 30. ¢ervna 1945, ¢imz doslo k zdniku vsech ostatnich bezpe¢nostnich sbort
a Sbor narodni bezpecnosti se stal jedinym statné-bezpecnostnim sborem v republi-
ce. S timto sborem méli po provedeni odisty splynout ptislusnici dosud existujicich
bezpecnostnich sbort.*® Sbor narodni bezpecnosti byl ¢lenén do tii slozek, jez kazda
zodpovidala za jinou ¢ast vykonu bezpeénostni a policejni sluzby, konkrétné se jed-
nalo o a) uniformovany sbor zajitujici poradek, b) sbor neuniformované narodni
bezpecnosti, zahrnujici vnitfni i zahrani¢ni zpravodajstvi a o ¢) kriminalni sluzbu.
Vsechny tyto slozky staly vedle sebe paralelné, mély po vertikalni linii vybudovany
samostatny aparat, ale vSe sméfovalo k tomu, aby se organiza¢né k sobé priblizily
a ¢asem splynuly.”® Takto ¢lenén byl SNB i na Gizemi expozitury. Mimo tuto strukturu
staly spravni organy SNB, jez disponovaly vyznamnym vlivem na vykon bezpec¢nostni
prace na zkoumaném tzemi.

56  Tomas STANEK, Povdleiné excesy v éeskyich zemich v roce 1945 a jejich vysetfovdni, Praha 2005, s. 22.

57  ZAO, ZNVEO, kart. 147, inv. ¢. 285. Nutno podotknout, Ze ptisobeni partyzant bylo provazeno
tadou problém, kam lze zatadit rabovéni, & rizné nésilnosti. Viz Franz CHOCHOLATY-GRO-
GER, Bruntdl a aktivity 1. ¢s. samostatné tankové brigddy (Cerven — srpen 1945), online: http://www.
cs-magazin.com/index.php?a=a2010031030, [cit. 1. srpna 2022].

58  Iva KVAPILOVA, Pfehled organizainiho vyvoje Shoru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se
zamérenim na vefejné bezpecnostni (resp. pofddkovou a krimindlni) slozku, in: Sbornik ministerstva
vnitra 2003, s. 68-70.

59  Tamtéz,s. 78.
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VYVOJ V OBDOBI KVETEN 1945 AZ UNOR 1948

Ptivystavbé sboru byla aplikovana zasada dvoji podfizenosti utvarti SNB, na jed-
né strané byl okresni, resp. zemsky velitel podtizen svym nadfizenym v ramci sluzebni
hierarchie, na strané druhé pak ale podléhal spravnim organtim, fungujicim v ramci
narodnich vybort. Organem, jemuz nalezelo fizeni a dohled nad ¢innosti sboru, byly
spravni urady ndrodni bezpecnosti, coz stanovil Ustavni dekret prezidenta republiky
¢. 18/1944 Sb. o néarodnich vyborech a prozatimnim narodnim shromazdéni a také
provolani ¢s. vlady k vytvoreni ndrodnich vybort se smérnicemi pro jejich organiza-
ci z dubna 1944.% Tento stav byl potvrzen i po osvobozeni zemé a navrh na vnitfni
organizaci narodni bezpecnosti z léta 1945 stanovil, Ze tkoly vnitfni narodni bezpec-
nosti provadéji Ministerstvo vnitra, ZNV a ONYV, jejich vykonnym orgénem je Sbor
narodni bezpec¢nosti, budovany podle vojenskych zasad.®' Tento navrh se i prosadil
a na vykon bezpecnostni sluzby SNB dohlizely politické spravy narodnich vybort
prostiednictvim svych bezpe¢nostnich odbort a to na vSech stupnich narodnich vy-
bort s vyjimkou mistni (s vyjimkou JNV), tzn. na trovni ZNV a ONV, resp. OSK.

Struktura spravnich organti SNB se ustavila pomérné rychle v pribéhu ¢ervna az
zari 1945 a tvotila ji sit bezpe¢nostnich referatt, fungujicich v ramci narodnich vybo-
rt na zemské a okresni drovni. Tato struktura byla dotvorena v fijnu 1945, kdy doslo
ke vzniku zemskych odbort bezpec¢nosti (ZOB). Tyto organy mély za tikol organizo-
vat a Fidit vSechny slozky narodni bezpeénosti, vykonavajici ¢innost na podfizenim
uzemi. Mimo Prahy a Brna se dal$im sidlem ZOBu v ¢eskych zemich stala Moravskd
Ostrava.®* Kli¢ovou roli ziskaly Zemské odbory bezpe¢nosti II. oddéleni (ZOB II), jez
byly soudasti ZNV a fungovaly v jeho ramci coby uradovny uradu narodni bezpec-
nosti. ZOB II vykonavaly dohled nad v§emi slozkami SNB v zemi, dohlizely na ONV/
OSK v ramci bezpecnostni sluzby a v pripadé stiznosti proti ONV/OSK ve vécech
bezpecnosti, rozhodovaly tyto spory.”® Podle zadani Ministerstva vnitra bylo tikolem
ZOB II predevsim budovat zpravodajsky aparat, jménem ZNV dohliZet nad bezpec-
nosti statu v expozitute, dohled nad bezpe¢nostnimi referenty i bezpe¢nostnimi sloz-
kami, dodavat jménem ZNV podtizenym slozkam ptikazy, podavat zpravy o statni
bezpecnosti ZNV a odboru Z Ministerstva vnitra a provadét vlastni Setfeni ve vé-
cech statni bezpecnosti.** ZOB II v expozitute byl tvoren politickym zpravodajstvim,

60 Karel JECH - Karel KAPLAN (eds.), Dekrety prezidenta republiky 1940-1945, Brno 2002, s. 125-128.
61 ABS, 310, kart. 19, inv. ¢. 8.

62  Iva KVAPILOVA, Pfehled organizaéniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945 1950 se za-
mérenim na vetejné bezpecnostni (resp. porddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Minis-
terstva vnitra, Praha 2003, s. 69.

63  ABS, 310, kart. 4, inv. &. 1.
64  Tamtéz.
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obrannym politickym zpravodajstvim, hospodarskym zpravodajstvim a pomocnymi
oddélenimi a referaty.”® Vyznam zpravodajstvi v ramci ZOB byl zduiraznén tim, Ze
oblastni pobocky obranného zpravodajstvi v okresech nebyly podfizeny patficnym
ONV/OSK, ale ptimo ZNV, v jehoz ramci fungovaly pravé ZOB. Zemsky odbor bez-
pecnosti, II. oddéleni s platnosti k 1. ¢ervenci 1947 zménil své oznaceni ze ZOB II
na Zemskou tradovnu zpravodajskou (ZUZ).%

Na okresni trovni byly ZOB II podtizeni bezpe¢nostni referenti, ktefi stali v cele
referatti narodni bezpecnosti a organiza¢né byli sou¢astmi narodnich vybori. Tito
referenti sehravali vyznamnou roli pfi vykonu bezpeénostni sluzby, jelikoZ zajisténi
bezpecnosti celého obvodu ONV/OSK bylo slouceno pravé v rukou téchto referatt.s”
Jejich ukolem bylo dohliZet na ¢innost SNB, zadavat mu tkoly, ale jiz nesméli zasa-
hovat do jejich odborné a technické realizace, ani nijak provadét personalni zmény,
jakkoliv méli pravo v zavaznych ptipadech tyto zmény navrhovat ZNV. Od 1éta 1946
nalezelo do kompetence referati narodni bezpecnosti i vedeni ohlasovaci agendy,
predev$im ve vztahu k vykonu statné-bezpecnostni a kriminalni sluzby.®® Mimo toho
ale referatiim NB naleZely i riizné dalsi povinnosti, jako byly mj. véci souvisejici s od-
sunem Némci a zajisténi jejich majetku, trestni rizeni podle dekretu o narodni cti,
apod.® Referenti podléhali dohledu ZNV, konkrétné pak Zemsky odbor bezpe¢nosti
a v zaleZitostech statné-bezpecnostnich pak ZOB IL.7°

I pfes vymezeni pravomoci, dochazelo pti vykonu bezpecnostni sluzby mis-
ty ke kompeten¢nim sportim. Objevilo se mnozstvi pfipadf, kdy organy SNB byly
ukolovany politickymi Grady tak, Ze zadané ukoly bud prekracovaly kompetence, vy-
mezené SNB, nebo odvadély prislusniky sboru od primarnich ukold, jimiz bylo udr-
zovani klidu, bezpe¢nosti a vefejného poradku na svéfeném uzemi. Navzdory nor-
mam se dokonce objevovaly pfipady, kdy MNV ukolovaly SNB, tiebaze na to nemély
ze zakona zadny narok.”" Ministerstvo vnitra mélo hlavné zajem na tom, aby v pfipa-
dé agendy statné-bezpecnostni slozky a s tim souvisejici zpravodajské ¢innosti, bylo
rozdéleni kompetenci prisné dodrzovano. Také se disledné dbalo na dodrzeni zasad
utajeni, takze v pripadech spadajicich do kategorie statné-bezpecnostni byl o pritbéhu
vySetfovani informovan pouze predseda narodniho vyboru a bezpeénostni referent,
a to pouze v pfipadech, které se svym politickym vyznamem pfimo dotykaly narod-
niho vyboru. Pokud bylo tfeba zahdjit sledovani ilegalni ¢innosti osob, nebo celych
skupin, mélo to vzdy byt feseno pouze po linii sluzebni, bez zapojeni bezpecnostnich

65 ZAO, ZNVEO, kart. 184, inv. ¢. 288.

66 ZAO, ZNVEO, kart. 136, inv. &. 272.

67 ZAO, ZNVEQ, kart. 130, inv. ¢. 271.

68 ZAO, ZNVEOQ, kart. 130, inv. &. 271.

69  ZAO, ZNVEQ, kart. 130, inv. ¢. 271, ptisobnost referati narodni bezpec¢nosti ze 17. zati 1946.
70  ABS, f. 310, kart. 4, inv. ¢. 1, schéma statni bezpe¢nosti v okrese.

71 ZAO, ZNVEO, kart. 128, inv. ¢. 271, Zatézovani SNB ukony, které nesouviseji s jeho zdkonnym
vymezenim z 30. srpna 1945.
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referentd. Teprve aZ po skonceni patrdni a uzavfeni pfipadu, méli bezpe¢nostni re-
ferent a predseda narodniho vyboru obdrzet zprévu.”> Vzhledem k tomu, Ze se KSC
ale podarilo obsadit fadu pozic bezpe¢nostnich referentit svymi ¢leny a stejné tak
ovladali jak dstfedni, tak i lokalni organy politického zpravodajstvi, tak bezpe¢nostni
referenti mohli takto vymezené kompetence v nasledujicich letech prekracovat.

Zasah do organizace spravnich organti SNB znamenal zakon ¢. 149/1947 Sb.
o narodni bezpec¢nosti. Podle jeho znéni ztistaly spravnimi ufady narodni bezpec¢nosti
na zkoumaném tzemi expozitury ZNV v Moravské Ostravé a na okresni irovni pak
jednotlivé okresni narodni vybory. Stejné tak Sbor narodni bezpecnosti byl i nadale
povazovan za vykonny organ spravnich uradd narodni bezpe¢nosti.” Zakon v praxi
potvrdil dvoji podfizenost bezpecnostnich slozek, a to jednak vy$sim instancim SNB
a jednak prislusnym narodnim vybortm prostfednictvim jejich bezpe¢nostnich re-
feratt. Doslo ale k posileni ndrodni bezpeénosti zfizenim ufadoven narodni bezpec-
nosti pfti ONV (OSK) a MNV."

Hlavni role v zajistovani a prosazovani bezpecnosti pripadla v ramci sboru uni-
formované slozce SNB, jejimz tikolem bylo feseni jak bézné kriminality, tak i dohled
nad klidem a bezpecnosti v rozjittenych povale¢nych letech. Vystavba nového bez-
pecnostniho sboru byla zahdjena jiz v kvétnu 1945 a probihala i na tizemi Slezska,
kde bylo 15. kvétna rozhodnuto o vytvoreni zvlastniho bezpecnostniho velitelstvi pro
Slezsko. Velitelstvi mélo fidit ¢innost bezpe¢nostnich organt na teritoriu vznikaji-
ci expozitury ZNV. Tyto bezpecnostni organy se jmenovaly nejprve Narodni straz,
pozdéji Narodni bezpe¢nostni strdz a ustavovaly se postupné v jednotlivych okresech
z fad nové prichozich osidlenct, byvalych prislusnikd predvalecnych bezpecnost-
nich sbord, ale i z partyzanii a dal$ich. Rozkazem ¢. 1 Nérodni bezpecnostni straze
pro Slezsko, vstoupilo v platnost rozhodnuti, Ze nové ztizenému velitelstvi spadaji
do kompetence viechny okresy Ceského Slezska a ptilehlé okresy Moravska Ostrava,
Novy Ji¢in a Mistek. Pod pravomoc designovaného velitele kpt. Vladimira Sedlare
spadaly také rtizné bezpecnostni sbory, které se béhem kvétna 1945 utvotily. Jedna-
lo se o Narodni bezpec¢nostni straz pro Slezsko-venkov, coz bylo vlastné byvalé cet-
nictvo. Dale pak Narodni bezpe¢nostni strdz v Moravské Ostravé, Opave, Ceském
Tésiné a Novém Ji¢iné, nebo tfeba i zminéného bruntdlského MBSO. Sbor se sklé-
dal jak z uniformované slozky, jiz tvotilo ¢etnictvo a policie a neuniformované sloz-
ky.” Dne 12. ¢ervna vzalo Ministerstvo vnitra na védomi existenci tohoto velitelstvi,

72 ZAO, ZNVEQO, kart. 132, inv. ¢. 272, Kompetence narodnich vybort v zaleZitostech Sboru narodni
bezpecnosti a politického zpravodajstvi z 8. fijna 1945.

73 Zakon ¢. 149/1947 Sb. o nérodni bezpecnosti, online: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1947-149
[cit. 31. ledna 2022].

74  Iva KVAPILOVA, Pfehled organizaéniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945 1950 se za-
méfenim na verejné bezpecnostni (resp. potddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Minis-
terstva vnitra, Praha 2003, s. 69, s. 80.

75  ABS, A-17, kart. 3, inv. &. 17.
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a nasledné doslo k jeho ustaveni coby expozitury zemského velitelstvi SNB se sidlem
v Moravské Ostravé.”® Soucasné s témito zménami byl vynosem Ministerstva vnitra
zménén i nazev statné-bezpecnostniho organu na Sbor narodni bezpec¢nosti.”” De-
kretem ministra vnitra Vaclava Noska byl ustaven velitelem Sboru narodni bezpec-
nosti ve Slezsku opétovné kapitan Sedlar.”® Existence expozitury zemského velitelstvi
SNB, sidlici v Moravské Ostravé, svym rozsahem pusobnosti teritoridlné kopirujici
uzemi Ostravské expozitury MZNYV, byla potvrzena 5. zafi 1945 vynosem ministra
vnitra ¢. 1884/V/6. Expozitura disponovala ve svém obvodu ptisobnosti veskerymi
pravomocemi, které byly v oboru vnitfni zemské bezpecnosti prikdzany zemskému
velitelstvi SNB v Brné.” Pro vykon svéfenych tkold byla pro sbor kli¢ova sit sluzeben,
rozprostfena po celém tzemi expozitury.

Jiz koncem cervna byl schvélen prozatimni organizacni fad SNB, tedy uniformo-
vané slozky sboru. V cele stalo Zemské velitelstvi SNB pro Slezsko se sidlem v Mo-
ravské Ostravé, jehoz velitelem byl kpt. V. Sedlar. Nejbliz§imi spolupracovniky velitele
se stali jeho I. a II. zastupce. I. zastupce vykonaval zaroven funkci velitele §tdbu B, II.
zéstupce pak velel §tabu A. Stdbem A se rozumél uniformovany sbor ndrodni bezpe¢-
nosti, coz byla byvala uniformovana policie a ¢etnictvo. Struktura $tabu A byla nasle-
dujici: Ta: organizacni - vyvijelo preventivni a represivni péce o verejny klid a poradek
v dohodé s oddélenim III stabu B. Zajistovalo vykon bezpecnostnich a poradkovych
opatfeni pti vSech slavnostech a shromézdénich. Doplnovaci oddéleni zatazené pod
Ia zodpovidalo za $koleni, télovychovu a osvétovou ¢innost.

Ib: vystroj a vyzbroj — dohliZelo na zbrané, naradi, vyzbroj, vystroj, sluzebni psy,

ubytovani a stravovani (po dohodé se IV. oddélenim).

II:  osobni - vedlo osobni agendu, kam spadaly osobni zaleZitosti ¢lenti sbo-
ru, vedeni jejich osobnich listin, vydavani povoleni ke snatku, pfijimani
do sluzby a propousténi, povySovani, odveleni, pfemisténi, vedeni superar-
bitra¢niho fizeni, dovolené, zprosténi sluzby, prelozeni, urazy, smrtelnd zra-
néni a sebevrazdy prislusnika SNB.

III: pravni - vedlo pravni zalezitosti NB souvisejici se sluzbou, dale pak porad-
kové a disciplinarni zalezitosti.

IV: hospodarské a uletni - zalezitosti hospodarské, mzdové a finan¢ni

V:  zdravotni - zéleZitosti zdravotni sluzby

VI: zpravodajské a spojovaci — zajistovalo dodavani zprav, zafizovani a adrzbu
spoji, uskladnéni a pé¢i o spojovaci zatizeni. Podilelo se na ptipravé posud-
ka prislusnik SNB, slouzicich ve spojovacich oddélenich. Provétovalo také
spolehlivosti osob slouzicich ve zpravodajské a spojovaci sluzbé.

76  Vlastimil KROUPA, Sbor ndrodni bezpecnosti 1945-1948, Praha 1977, s. 26.
77  ZAO, ZNVEQ, kart. 142, inv. ¢&. 274.

78  ABS, 304. inv. ¢. 304-131-1.

79  Tamtéz.
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VII: dopravni - pridélovalo sluzebni vozidla, podilelo se na vySetfovani nehod
sluzebnich vozidel a pti kontrole dodrzovani dopravnich predpisti. Zodpo-
vidalo za kontrolu technického stavu sluzebnich vozidel. Ve spolupraci s I1.
oddélenim spolurozhodovalo o premisténi a ustaveni fidi¢a sluzebnich vo-
zidel.¥

Stéb B predstavoval urady narodni bezpecnosti. Stdb byl déle ¢lenén nasledovné:

I:  organiza¢ni a osobni - obstardvalo organizaci Gfadti narodni bezpeénosti.
Organizovalo specialni skoleni a vycvik. Spravovalo osobni a disciplinarni
zalezitosti zaméstnancu téchto uradda.

II:  hospodarské - Hospodarské a platové zalezitosti, vystroj a vyzbroj. Obstara-
valo vybaveni uradti NB po strance vécné.

III: statné-politické a hospodarsko-politické - statni bezpe¢nost, podavalo §ta-
bu A (oddéleni Ia) navrhy na preventivni a represivni péci o vetejny klid.
Vykonavalo dohled nad nedovolenymi pomniky, nevhodnymi nazvy, pro-
vadélo bezpecnostnich opatfeni pti navstévach a prijezdech vyznamnych
osob (po dohodé se §tabem A). Podavalo periodické situacni zpravy, hlaseni
o mimoradnych udalostech, sledoval tisk a rozhlas, mél dohled nad strana-
mi, soudinnost pti provddéni spolkového zdkona. Resilo zéaleZitosti Némcti
a politické trestné ciny.

VI: bezpec¢nostni (kriminalni) - Zajistovalo jednotné fizeni kriminalni sluzby.
Jako zéstupce prednosty bylo uréeno pridélit na oddéleni dastojnika s kri-
minalistickym vycvikem. ¥

V ¢Cervnu 1945 doslo k vymezeni kompetenci velitelit na jednotlivych drovnich.

Zemskému veliteli SNB v expoziture byla podfizena okresni velitelstvi SNB, jez méla
sidla v okresnich méstech. Ukolem zemského velitelstvi bylo dohliZet na bezpeénost
a porddek na zemské trovni. V Moravské Ostravé a okresech Cesky Tésin, Bilovec
a Frystat existovala i podfizena obvodni velitelstvi, kterd spadala pod pravomoc ve-
litele okresu. Okresni velitelstvi méla za tikol preventivnimi i represivnimi kroky
pecovat o verejny poradek v okresech, provadét bezpe¢nostni a poradkova opatfeni
na véech slavnostech, shromazdénich a podnicich, pokud tyto udalosti nesouvisely se
statni bezpe¢nosti, podilet se na patracich akcich, apod. Ve svém jednani méli okresni
velitelé postupovat v souladu a po dohodé s okresnim spravcem tGfadu narodni bez-
pec¢nosti.®? Nejniz$im ¢lankem organizaéni struktury SNB se staly jednotlivé stanice.
Ty se nachazely jak ve velkych méstech, tak i v mensich obcich, kde ale pocet piislus-
nika byl omezen pouze na nékolik malo muza.

Zasadnéjsi upravy doznalo toto schéma v Fijnu 1945, kdy doslo ke zfizeni ob-

lastnich velitelstvi, coby nového ¢lanku organiza¢ni struktury SNB. K tomuto doslo

80  ABS,f. 304. inv. & 304-131-1, Denni rozkaz ¢. 1 velitelstvi SNB expozitura Ostrava z 26. Cervna 1945.
81  ABS, £.304. inv. ¢ 304-131-1.
82  Tamtéz.
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na zakladé vynosu ministra vnitra z 20. zafi 1945. Oblastni velitelstvi SNB vznikla
ve méstech, kde pracovaly krajské soudy (s vyjimkou Nového Ji¢ina) a byla i obdobné
teritorialné vymezena jejich pravomoc. Oblastni velitelstvi v Moravské Ostrave zis-
kalo do podtizenosti spravni okresy vychodni ¢asti ZNEVO, konkrétné Cesky Tésin,
Frystat, Frydek, Mistek, Moravskou Ostravu a Novy Ji¢in. Oblastni velitelstvi sidlici
v Opavé bylo nadfizenym organem pro SNB v zdpadnich okresech ZNEVO, jimiz
byly Bilovec, Bruntal, Jesenik, Hlu¢in, Krnov a Opava-venkov i mésto.* Oblastni veli-
tele jmenoval pfimo hlavni velitel SNB, ale podtizeni byli zemskému veliteli. Oblastni
velitel byl predstaveny okresnim velitelstvim, spadajicim do jeho teritorialni ptisob-
nosti a jejich velitelstvi méla stejnou organizacni strukturu jako velitelstvi zemské.®
S platnosti od 15. fijna 1945 vstoupila v platnost dalsi zména, podle niz ve vybra-
nych okresnich méstech méla dale existovat dvé okresni velitelstvi, ktera si nebyla
nadfizena, nebo podfizena, ale stala na stejné irovni. Od sebe se odliSovala fimskymi
Cislicemi I a II, pri¢emz velitelstvi I zajistovalo bezpe¢nost v okresnim mésté a nej-
blizsim okoli, zatimco velitelstvi II bylo nadfizeno v§em ostatnim stanicim v okrese,
ktery byl i jeho sluzebnim obvodem. Okresni velitelstvi I byla pfimo podtizena oblast-
nim velitelstvim. Stejnd zména probéhla i na tirovni oblastnich velitelstvi, kdyz nové
fungovala tfi oblastni velitelstvi, dvé v Moravské Ostravé, pricemz OblV Moravska
Ostrava I zajistovalo bezpecnost ve mésté a okoli, zatimco OblV Moravska Ostrava
II bylo predstaveno okresnim velitelstvim ve svém obvodu. Toto ¢lenéni ale nebylo
aplikovano v piipadé oblastniho velitelstvi Opava, jeZ nebylo dale ¢lenéno a fungova-
lo beze zmény.** Pod okresnimi velitelstvimi jesté fungovaly jednotlivé stanice, jichz
bylo v letech 1945 a 1946 v expozitute presné 200. Mimo né staly i rtizné silni¢ni,
nebo hnanecké stanice pro provadéni postrku. Tyto stanice ale rizné vznikaly a zani-
kaly na zakladé momentalnich potfeb, takze je nemozné presné rekonstruovat jejich
strukturu v daném obdobi.

Po realizaci véech zmén a ustaleni organiza¢niho ¢lenéni, byla na pocatku roku
1946 struktura SNB v expozitufe takova, Ze zahrnovala jedno zemské velitelstvi, tfi
oblastni velitelstvi (OblV Moravskd Ostrava I a Il a OblV Opava), dvandct okresnich
velitelstvi IT a $est okresnich velitelstvi I a 200 stanic.*® K mens$im tGpravam této orga-
niza¢ni struktury doslo v dubnu 1946, kdyz na zakladé vynosu Ministerstva vnitra
zledna 1946 v Bruntale, Ceském T&$ing, Jeseniku, Krnové a Novém Ji¢iné byla zrusena
okresni velitelstvi I a doslo k jejich slouceni s okresnimi velitelstvimi II. Zaroven doslo

83  ABS,f. A-17, kart. 2, inv. ¢&. 5, ztizeni oblastnich velitelstvi z 20. zaf{ 1945.

84  Iva KVAPILOVA, Pfehled organizacniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se
zaméfenim na vefejné bezpecnostni (resp. porddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Mi-
nisterstva vnitra, Praha 2003, s. 69.

85  Joset CEPEK, Budovdni a ¢innost Sboru ndrodni bezpecnosti na nékdejsim okrese Bruntdl v létech
1945-1948, in: Sbornik Bruntalského muzea, 2003, s. 115-116; ABS, 304, kart. 131, inv. & 131-4.

86  ABS, A-17, kart. 13, inv. &. 111.
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k navys$eni, nebo naopak ke snizeni poctu stanic v jednotlivych okresech.®” Od ¢erven-
ce 1946 byla i zbyvajici okresni velitelstvi rozdélena na okresni velitelstvi I a II pfejme-
novana odstranénim fimskych ¢islovek a pripojenim slov ,,mésto“ (I) nebo ,, venkov*®
(II). Tato zména se dotkla také oblastnich velitelstvi, takze nové pracovalo Oblastni
velitelstvi Moravskd Ostrava-mésto a Moravska Ostrava-venkov.®® Spise kosmetického
charakteru byla zména, ktera reagovala na prejmenovani Moravské Ostravy na Ostra-
vu, takze s platnosti od zafi 1946 se véechny nazvy zemského i obvodniho velitelstvi,
zménily z Moravska Ostrava pouze na Ostrava.? V dalsich letech se struktura unifor-
movaného sboru ve Slezsku zasadné jiz neménila, ackoliv v pribéhu r. 1946 a 1947 si
s riistem poctu prislusnikit mohl SNB dovolit otevtit a obsadit nékolik novych slu-
zeben. Na konci roku 1947 tak fungovala na uzemi expozitury tfi oblastni velitelstvi,
11 okresnich velitelstvi a 219 stanic.” V této podobé existoval vesmés bez dalsich za-
sadnich organiza¢nich zmén uniformovany sbor az do tinora 1948.

Vedle uniformovaného sboru stédly paralelné jiz od r. 1945 dvé dalsi slozky, které
mély ale odli$nou agendu a do jisté miry i svébytnou organiza¢ni strukturu. Velmi
vyznamnou slozkou byla StB, ktera se zabyvala statné-bezpe¢nostni agendou, kterou
bézné neresil uniformovany sbor. Statné-bezpe¢nostni slozka SNB se ustavila béhem
léta a podzimu 1945, a prestoze byla zarazena do struktury SNB, fakticky se jednalo
o paralelni sbor se svou vlastni strukturou. Statné-bezpe¢nostni agenda byla rozliso-
vana na zpravodajskou a statné-bezpecnostni sluzbu, jez byla vidi zpravodajstvi jeji
vykonnou slozkou, kterou na lokalni drovni zajistovaly jednotlivé oblastni utadovny
StB a jejich pobocky. Pripady spadaly do kompetence StB tehdy, jednalo-li se o protis-
tatni ¢innost, jez mohla byt zahrnuta pod jakykoliv trestné-pravni predpis.”

V Cele organiza¢ni struktury statné-bezpecnostni slozky narodni bezpecnosti
stdla zemska ufadovna statni bezpeénosti, kterd fungovala pfi zemském velitelstvi
SNB a byla i podfizena zemskému veliteli SNB. Na oblastni trovni analogicky fun-
govala oblastni uradovna StB, podfizena oblastnimu velitelstvi a na okresni trovni
pak okresni uradovny, podrizené okresnimu veleni SNB.” Je ov§em nutné zminit,
ze zaclenéni StB do organizacni struktury SNB je hodné komplikované, jelikoz vy-
nosem ministra vnitra z unora 1946 nebyla tato slozka soucasti SNB, ale podléhala
jesté pfimo ministerstvu vnitra.”® Statné bezpecnostni sluzba také podléhala dvojimu

87 ZAO, ZNVEQ, kart. 129, inv. ¢. 271.
88  ABS, 304, kart. 131, inv. & 131-5.

89  ABS, A-17, kart. 3, inv. ¢. 17.

90  ABS, A-15, inv. ¢. 79.

91 Iva KVAPILOVA, Pfehled organizacniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se
zaméfenim na vefejné bezpecnostni (resp. pofddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Mi-
nisterstva vnitra, Praha 2003, s. 78.

92 Tamtéz.

93  Jan KALOUS, Novy, (i staronovy bezpecnostni apardt? Sbor ndrodni bezpecnosti na scéné, in: 1945:
konec valky a obnova Ceskoslovenska, Praha 2018, s. 244.
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vedeni, na jedné strané podléhala Gfadu ndrodni bezpe¢nosti, jimz na ZNV byl referat
vnitra, jehoz utadovnou byl ZOB II, na strané druhé podléhala i nadfizenym institu-
cim v ramci organizaéni struktury vykonné slozky statné bezpeé¢nostni sluzby. Utad
nérodni bezpecnosti a ZOB II dohlizely jménem ZNV na ¢innost zemské uradovny
StB a vydavaly smérnice, jimiz se museli pfislusnici fidit. Na oblastni trovni statni
bezpecnosti zastavaly roli ZOB II a ufadu narodni bezpecnosti jednotlivé oblastni
zpravodajské odbocky. Na trovni okresti pak bezpe¢nostni referenti ONV/OSK do-
hliZeli na okresni velitelstvi StB.”

Uprav doznala organizace bezpe¢nosti na podzim 1946. Dne 23. f{jna byl vydén
prozatimni organiza¢ni fad statné-bezpecnostni sluzby, jehoz cilem bylo vnést pora-
dek do statné-bezpecnostni prace, ktera se dosud utvarela v jednotlivych zemich sa-
mostatné a se zietelem na lokdlni specifika. StB méla vySetfovat vSechny trestné ¢iny
spachané proti statu, ¢iny proti tstavnim ¢initelim CSR, vy$etfovani promyslového
a hospodarského vyzvédacstvi, ochrana a $etfeni ve vécech bezpeénosti predstavitelt
cizich statt v dobé jejich pobytu v CSR a spoluptisobeni ve spravnim fizend pii evi-
denci cizincti, vydavani pasu, zbrojnich prikazi, osvédceni o narodni spolehlivos-
ti, apod. Na zemské trovni byla statné-bezpecnostni sluzba realizovana zemskymi
uradovnami StB (Zstb), oblastnimi ufadovnami StB (Ostb) a poboc¢kami oblastnich
uradoven StB (Postb). Zemska uradovna méla za ukol vést a fidit bezpe¢nostni sluzbu
v zemi a Ucastnit se vySetfovani jakéhokoliv statné-bezpecnostniho pripadu. Mimo
dal$ich administrativnich ukold, zemska uradovna také spoluptisobila ve zpravodaj-
ské ¢innosti a predkladala zpravy odboru Z. Na zakladé tohoto nového organiza¢niho
fadu doslo k reorganizaci oblastnich uradoven statni bezpec¢nosti, které v expoziture
uradovaly tfi. V Ostravé (pro okresy Bilovec, Frydek-Mistek, Hlu¢in, Ostrava a Novy
Jicin), v Opavé (pro okresy Bruntal, Jesenik, Krnov a Opava) a v Ceském Tésiné (pro
okresy Cesky Tésin a Frystat). V &ele jednotlivych tadoven stali prednostové, které
jmenovalo ministerstvo vnitra. Statné-bezpecnostni problematika byla organizovana
na nejniz$im stupni jinak, nez uniformovany SNB a jen v nékterych okresech, které
spadaly do podtizenosti Ostb, fungovaly pobocky oblastnich uradoven statni bez-
pec¢nosti, a naopak mohly fungovat ve méstech, ktera nebyla sidly okrest, ale byly
z bezpec¢nostnich hledisek vyznamné. Na konci r. 1946 to byla Ostb v Ostravé, jez
méla pobocky v Novém Ji¢iné a Hluciné, OstB Opava s pobo¢kami v Krnové, Jeseniku
a Bruntéle a OstB Cesky Tésin s pobockami v Karviné a Jablunkové.” V r. 1947 pro-
béhla na zakladé §33 zakona ¢. 149/1947 Sb. dalsi zména, ktera znamenala, Ze zemské
uradovny statni bezpecnosti se zfidily v ramci zemskych velitelstvi SNB pro obvod
pusobnosti ZNV, resp. jeho expozitury. Proto doslo k prejmenovani ze ZNV-zem-
ska uradovna statni bezpecnosti na Zemské velitelstvi SNB-zemska uradovna statni
bezpecnosti.” Tato zména potvrdila postupné sblizovani statné-bezpecnostni slozky

94  ABS, 310, kart. 4, inv. ¢. 1.
95 ZAO, ZNVEQ, kart. 134, inv. & 272.
96  ABS, 310, kart. 4, inv. ¢. 14.



l//@
Sbor narodni bezpecnosti ve Slezsku @ 37
W\

a jeho podil na feseni povalecnych problém regionu 1945-1948 /ﬁ_/

ajeji organizace se SNB. Struktura vytvorena v ramci StB v letech 1946 a 1947 se lehce
odlisovala od struktur uniformovaného SNB, ale ztistala zachovana az do r. 1948 a to
i po unorovém prevratu.

Specifické bylo v ramci statné-bezpecnostni slozky postaveni zpravodajské sluz-
by, jejiz vrcholovym organem se stal od kvétna 1945 Odbor pro statni bezpecnost
a politické zpravodajstvi na Ministerstvu vnitra, ktery byl nazyvan Odbor Z. Tento
odbor se zabyval statné-bezpecnostni sluzbou, $etfenim pripadd proti statu, apod.
Odboru Z podléhaly Zemské odbory bezpeénosti II. oddéleni (ZOB II) a formélné
jako vykonny organ zpravodajstvi i StB. Ukolem ZOB II v oblasti zpravodajstvi bylo
budovani vlastnich zpravodajskych organt v celé expoziture a kontrola jejich ¢innost.
Vykonnou slozkou byla zemska ufadovna statni bezpecnosti a ji podrizené uradov-
ny.” Na niz$ich drovnich bylo zpravodajstvi organizaéné déle ¢lenéno na oblastni
zpravodajska oddéleni (OZO), kterd byla prvotné v zfizovdna v méstech s funguji-
cim krajskym soudem®, ale pozdéji byla zohlednéna i jina kritéria. V lednu 1946 tak
fungovaly OZO v Moravské Ostravé, Opavé a v Ceském Tésiné, ¢imz kopirovaly sit
oblastnich uradoven StB.” Na nejniz$im stupni v hierarchii zpravodajstvi staly po-
bocky OZO. Odbor Z také zfizoval pobocky oblastnich uradoven v mistech, ktera
vyhodnotil jako vyznamnd pro zaji$téni bezpecnost statu.'®

I pro zpravodajskou sluzbu pfinesl zménu prozatimni organizacni fad z 23. fijna
1946. Rad potvrdil stitné-bezpecnostni slozku coby vykonnou slozku zpravodajstvi.
Statni bezpecnost méla pravomoc v pripadé zpravodajské sluzby provadét vyslechy
podezrelych, podnikat domovni prohlidky, zabavovat véci, zatykat, apod. Statné-bez-
pec¢nostni slozka méla za povinnost sdélovat zpravodajstvi véechny poznatky, jez se
dotykaly zpravodajstvi a zpfistupnit vSechny své prameny. Bylo-li v zdjmu zpravo-
dajské cinnosti provadét néjaké sluzebni vykony, musel zpravodajsky organ pozadat
statné-bezpecnostni slozku o jeji provedeni a ta byla povinna tak hned u¢init a podat
vyrozumeéni o vysledku zakroku.'” Vynosem hlavniho velitele SNB od 1. ledna 1947
byly kazdému oblastnimu velitelstvi SNB pridélen jako sty¢ny organ pro véci zpravo-
dajské referent, jehoZ ptisobnost se tykala celého obvodu daného velitelstvi. Tento pri-
déleny referent byl také prislusnikem SNB a podléhal p¥imo oblastnimu veliteli. Jeho
ukolem bylo spolupracovat ve vécech zpravodajskych s prednostou uzemné prislusné
OZO a oblastni utadovnou StB.'* Silna role ZOB II ve zpravodajstvi byla potvrze-
na v r. 1947, kdy s platnosti k 1. ¢ervenci zménily ZOB II své oznaceni na Zemskou

97  ABS, 310, kart. 4, inv. &. 1.
98  ABS, 310, kart. 1, inv. &. 3.
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uradovnu zpravodajskou (ZUZ).'”® Dal$i promeéna organizace zpravodajstvi prisla
na zakladé §34 a 35 zakona ¢. 149/1947 Sb., kdyz doslo ke splynuti zpravodajskych
uradoven na vSech urovnich s lokdlné prislusnymi turadovnami StB. Konkrétné to
znamenalo, Ze s platnosti k 31. prosinci 1947 byl zru$en Zemsky odbor zpravodajsky
(2OZ) v Ostravé i ji podrizené oblastni zpravodajské odbocky (OZO). Jejich adminis-
trativni ukoly byly prevedeny na zemskou tfadovnu statni bezpecnosti, které prevzaly
i osobni spisy prislusnikii zpravodajstvi. Na oblastni trovni od 1. ledna 1948 ptipadla
odpovédnost za vykon zpravodajské sluzby na oblastni aradovny statni bezpe¢nosti.
Pro zajisténi tohoto ukolu byly vytvofeny pfi oblastnich uradovnach zpravodajské
referaty, tvorené byvalymi ¢leny OZO. Prednostové tohoto oddéleni se zaroven stali
zastupci prednosty oblastnich ufadoven statni bezpe¢nosti (OStB).'**

Posledni slozkou SNB byla kriminalni sluzba, ktera se vénovala bézné i zdvazné
kriminalité, kterd nijak nesouvisela se statni bezpecnosti. Béhem r. 1945 doslo k vy-
tvofeni organiza¢ni struktury kriminalni sluzby, jez existovala paralelné se strukturou
uniformovaného sboru NB. V ¢éervenci 1945 bylo zfizeno kriminalni oddéleni, které
sidlilo v Moravské Ostravé a mélo se stit i centralou pro kriminalni ptipady v celém
obvodu expozitury. Oddéleni se ¢lenilo do sedmi odbord, pfi¢emz nejtéz$im zlo¢intim
se vénoval odbor III/3, ktery resil vrazdy, zabiti, smrtelné nehody, tinosy, vydirani,
apod.'” Na zakladé uprav ze zari 1945 se s platnosti od fijna stabilizovala organiza¢ni
struktura krimindlni slozky tak, ze v ¢ele stala zemskd kriminalni ifadovna-expozitu-
ra se sidlem v Moravské Ostravé, jiz byly podfizeny dvé oblastni kriminalni ufadovny.
Prvni sidlila v Moravské Ostravé a jeji teritorialni piisobnost zahrnovala tzv. Velkou
Moravskou Ostravu a spravni okresy Frystét, Cesky Té$in, Frydek-Mistek, Novy Ji¢in,
Bilovec a Hlu¢in. Sidlem druhé oblastni kriminalni uradovny byla Opava a teritori-
alné byla jeji plisobnost vymezena na spravni okresy Opava (mésto i venkov), Krnov,
Bruntal a Jesenik. Ve jmenovanych méstech, mimo Moravskou Ostravu a Opavu, byly
ztizeny okresni kriminalni ufadovny. Vyjimkou byl okres Frystat, kde byla okresni
kriminalni ifadovna zfizena v Novém Bohuminé a jeji poboc¢ka v Karviné.'*

Struktura kriminalni slozky ztistala zachovana az do r. 1947, kdy po pfijeti za-
kona ¢. 149/1947 Sb. se jesté vice sblizila organizace kriminalni sluzby se SNB. Toto
¢lenéni teritoria expozitury do dvou oblastnich krimindlnich dfadoven (Ostrava
a Opava) ztstalo zachovano az do r. 1948, prestoze v ptipadé uniformovaného sboru

103 ZAO, ZNVEQ, kart. 136, inv. &. 272.
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byla organizace lehce odlisna.'”” Na niz$i trovni ale byla kriminalni sluzba jiz orga-
nizovana obdobné a pri jednotlivych okresnich velitelstvich SNB fungovaly okresni
kriminalni sluzebny.

Pted prichodem organiza¢nich zmén v letech 1946 a 1947 se vytvorila pomérné
jasna organizace bezpecnosti v ¢eskych zemich, ktera i pres dil¢i zmény v dalsich le-
tech, ztistala zachovana az do r. 1948. Na zemské trovni byly spravnimi ifady narodni
bezpec¢nosti Zemské narodni vybory, konkrétné pak jejich referaty vnitra a jeho ura-
dovnou byl ZOB. Tyto organy mély v popisu prace dohled nad vsemi slozkami SNB
v dané zemi, dohled nad véemi ONV/OSK ve véci bezpecnostni sluzby a rozhodovaly
ve v pripadé stiznosti proti ONV/OSK ve vécech bezpe¢nostnich. Vlastni vykon bez-
pecnosti byl zajistovan SNB a jeho slozkami na trovni zemské, oblastni a okresni.'*®
Béhem roki 1946 a 1947 doslo ke zménam, které velmi sblizily organizaéni ¢lenéni
jednotlivych slozek bezpecnostniho sboru v expozitufe, avsak i pfesto toto sjednoco-
vani lze najit nékolik odli$nosti v organizaci jednotlivych slozek. V Cele bezpecnosti
stalo zemské velitelstvi SNB, pfi ném? fungovala zemska krimindlni afadovna a zem-
ska uradovna stitni bezpecnosti, kterd po prijeti zakona ¢. 149/1947 Sb. fungovala
pod nazvem Zemské velitelstvi SNB - zemska ufadovna statni bezpecnosti.'® Na nizsi
urovni byla oblastni velitelstvi SNB, a na této Grovni také pracovala oblastni krimi-
nalni ufadovna a oblastni Gfadovna statni bezpecnosti. Teritorialni vymezeni ptisob-
nosti jednotlivych oblastnich velitelstvi a ufadoven se ale nepfekryvala. Existovala
totiz tfi oblastni velitelstvi uniformovaného sboru SNB; Ostrava-mésto, Ostrava-ven-
kov a Opava, coz se mirné lisilo od struktury statné-bezpe¢nostni (Ostb v Ostravé,
Opavé a Ceském Tésing) i kriminalni slozky (oblastni ifadovny v Opavé a Ostrave).
Na okresni trovni ptisobila ve vSech okresech expozitury okresni velitelstvi SNB, jez
velela jednotlivym stanicim v obvodu své izemni piisobnosti. Krimindlni slozka SNB
méla s vyjimkou sidel oblastnich velitelstvi také v kazdém okrese expozitury svou
uradovnu. Statné-bezpecnostni slozka naopak zfizovala pobocky oblastnich urado-
ven pouze ve vybranych sidlech s ohledem na mistni statné-bezpec¢nostni podminky
(Postb byla v Hlucing, Jablunkové, Jeseniku, Karviné, Krnové a Novém Bohuminé).
Uniformovany SNB disponoval jesté niz$i organizac¢ni jednotkou, nez StB a krimi-
nalni sluzba. Tou byly jednotlivé stanice, aviak jejich rozloZeni je jen velmi obtizné
rekonstruovat, jelikoz béhem sledovanych let doslo k radé zru$eni, presunt, nebo
upravé teritorialni piisobnosti téchto stanic. Pod jednotlivymi stanicemi pak rizné
existovaly i silni¢ni kontrolni stanice pro kontrolu provozu, pasové kontrolni stanice,
pohotovostni stanice, hnanecké stanice pro provadéni postrku, apod.'*

107 ABS, 304, kart. 134, inv. ¢ 134-4.
108 ABS, f. 310, kart. 4, inv. ¢&. 1.
109 ZAO, ZNVEQ, kart. 137, inv. & 272.

110 Iva KVAPILOVA, Piehled organizacniho vyvoje Shoru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se
zaméfenim na vefejné bezpecnostni (resp. pofddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Mi-
nisterstva vnitra, Praha 2003, s. 76.
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PO UNORU 1948

Potnorové promény se dotkly i spravnich organd bezpecnosti a byly obsazeny
v zékoné ¢. 280/1948 Sb. o krajském ztfizeni a zakoné ¢. 286/1948 Sb. o narodni bez-
pecnosti. Na jejich zakladé byly nové upraveny a rozvrzeny dosud existujici kompe-
tence bezpecnostnich referat narodnich vybort viici SNB. Na zakladé novych pra-
videl bezpeénostnimu referentovi mélo nadéle nélezet politické fizeni, obecné pravni
predpisy a vSeobecny dohled nad vykonem sluzby SNB. Dal$i zmény prineslo rozdéle-
ni fizeni statni spravy na Ministerstvu vnitra, kde vznikly dvé nezavislé skupiny, jedna
zabyvajici se bezpec¢nosti, druha vnitfni spravou. Po této upravé z listopadu 1948 byly
jisté kompetence ponechany narodnim vybortim, ale vztahy mezi SNB a narodnimi
vybory se déle odvijely na jinych principech nez dosud. Doslo k posileni bezpe¢nosti
prevedenim nékterych spravnich agend na bezpe¢nostni slozky. Sem patfily pasové,
cizinecké, spolkové, shromazdovaci, tiskové a dalsi zalezitosti, které na krajskych veli-
telstvich narodni bezpecnosti mély nové fesit 5. oddéleni."! Tyto Gpravy piipravované
jesté v roce 1948 ale vstoupily v platnost az v roce 1949, takze se jimi nebudeme blize
zabyvat.

Po tinorovém prevratu doslo na jare 1948 ke zménam ve strukture velitelstvi SNB
v expozitufe. Tyto zmény vychazely ze zasady, Ze po jejich aplikaci ma mit velitelstvi
obdobnou strukturu, jako Hlavni velitelstvi SNB. To znamenalo, Ze zemské velitelstvi-
-expozitura Ostrava, bylo organizovano do ¢tyt oddéleni, jimiz bylo oddéleni fizeni
sboru, organizace sboru, osobni zalezZitosti a vécnd potieba sboru. Stéb sboru se ¢lenil
na uz$i a $ir$i. Mezi ¢leny uzsiho $tabu patfili mimo zemského velitele jeho zastupce,
nacelnik $tabu, prednostové zemské krimindlni a statné-bezpe¢nostni aradovny, po-
bo¢nici a kancelatsky personal.!'?

Mimo reorganizace zemského velitelstvi, doslo po unoru 1948 i k nékolika upra-
vam organiza¢niho ¢lenéni jednotlivych slozek SNB. Nejvyraznéji zmény zasahly uni-
formovany sbor SNB, jehoZ organizace ztlistala na vyssich stupnich nezménéna, ale
vinou vyrazného poklesu pocetniho stavu pfislusnikd sboru v disledku pounorové
odisty, doslo k reduki stanic v expozitute. Rada stanic totiz v déisledku oéisty trpéla
podstavy, a aby se zajistil fadny vykon sluzby, muselo byt prfistoupeno k této reorga-
nizaci. Tato redukce byla pomérné rozsahla a k 20. kvétnu 1948 byly zruseny stani-
ce Hostalkovicich, Krmeliné a Bruzovicich, jejich sluzebni obvod byl rozdélen mezi
sousedni stanice. Jesté rozsahlejsi redukci stanic natizoval rozkaz z 8. cervna 1948,
jehoz znénim doslo ke zruseni nékolika desitek mistnich sluzeben SNB na tizemi ex-
pozitury. V dusledku ruseni téchto vybranych stanic doslo také k ipravam sluzebnich

111 Tamtéz, s. 82-83.
112 ZAO, ZNVEOQ, kart. 131, inv. &. 271.
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obvodil zbyvajicich stanic, jez musely nové pokryt i tzemi zanikajicich stanic.'”?
Ve stejné dobé ale soubézné vznikly hnanecké stanice, jeZ mély postrkem odsouvat tu-
laky, osoby stitici se prace, osoby bez doklad, prostitutky, trestance a propusténé ka-
rance. Stanice mély vzniknout na Gzemi vSech okresnich mést v obvodu expozitury.'*

Po tnorovém prevratu byla pochopitelné resena otdzka budouciho vyvoje StB
a rychle se objevily navrhy na jeji novou organiza¢ni podobu. Vyraznou zménu pfi-
nesla organizacni a personalni reorganizace, vychazejici z vynosu ZNV-expozitury
Ostrava z 20. kvétna 1948. K 1. ¢ervnu 1948 doslo ke slouceni expozitury zemské
uradovny statni bezpecnosti s oblastni ufadovnou StB v Ostravé a v diisledku splynuti
obou uradoven, byla preorganizovana zemska ufadovna tak, aby mohla plnit vykon
statné bezpec¢nostni sluzby na tzemi spadajici diive pod Ostb Ostrava. Zstb se dale
¢lenila na oddéleni presidialni, vykonné, evidenéni a zpravodajské.'”® Debaty o po-
dobé StB se tahly po vétdinu roku a vysledky se promitly v prosinci 1948 do zakona
¢. 286/1948 Sb. o narodni bezpecnosti. Text zakona nakonec neptistoupil k uplné-
mu oddéleni StB od statné-bezpec¢nostniho sboru a zistala tak formalné zachovana
jeho jednota, ale doslo k posileni pozice StB, kdyz byla stanovena autonomie StB viici
ostatnim slozkam sboru i jeji viid¢i uloha.''® Dalsi zmény byly pfijaty v r. 1949, coz ale
jiz prekracuje ¢asové vymezeni nasi studie.

Zmén neztistala usetfena ani kriminalni sluzba. S platnosti k 1. dubnu 1948 doslo
k upravé poctu okresnich krimindlnich utadoven. To konkrétné znamenalo, zZe byly
zru$eny okresni kriminalni ufadovny v Bilovci, Bruntale, Hlu¢iné a Novém Ji¢iné.
Nadéle ziistaly aktivni krimindlni pracovisté ve Frydku, Jeseniku, Krnové, Ceském
Tésiné a Frystaté i s jeho expoziturou v Bohuminé. Ukoly zrusenych tadoven presly
na okresni velitele SNB.'"”

Ve druhé poloviné roku 1948 se jiz zacaly pripravovat dal$i promény organizacni
struktury SNB, jez vychazely z ptipravovaného zavedeni krajského zfizeni. Podle §21
zakona ¢. 280/1948 Sb. mély pti bezpecnostnich referatech KNV vzniknout krajska
velitelstvi ndrodni bezpec¢nosti.'"®* Konkrétni podobu organiza¢nich zmén predjimal
na krajské zfizeni navazany zakon ¢. 286/1948 Sb. o narodni bezpecnosti, jez v § 2
stanovil, Ze novou organiza¢ni strukturu SNB stanovi Ministerstvo vnitra.'”* Vynos
o organizacnich zménach byl nasledné vydan 20. prosince 1948 a jeho nejvyznam-

113 Tamtéz; ABS, 304, kart. 131, inv. &. 134-7.
114 ZAO, ZNVEO, kart. 131, inv. ¢&. 271.
115 ZAO, ZNVEO, kart. 139, inv. ¢. 272.

116 Karel KAPLAN, Nebezpecnd bezpecnost. Historie ptisobeni StB jako mocenského ndstroje KSC 1948~
1956, Zlin 2021, s. 15.

117 ABS, 304, kart. 134, inv. ¢. 134-4.

118 Zakon ¢. 280/1948 Sb. o krajském zfizeni, online: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-280 [cit.
11.2.2022].

119 Zékon ¢. 286/1948 Sb. o narodni bezpe¢nosti, online: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/
1948-286#£3204923 [cit. 5. 2. 2022].
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néj$im bodem bylo zfizeni krajskych velitelstvi. Tato velitelstvi do jisté miry nahradila
dosud existujici oblastni velitelstvi, ale presla na né také ¢dst ¢innosti agendy zem-
skych velitelstvi. Zemska o oblastni velitelstvi tak s koncem roku 1948 ukoncila svou
¢innost. Spole¢né s tim ukondily svou ¢innost jak zemské, tak i oblastni uradovny
statni bezpec¢nosti a kriminalni ufadovny. Jejich agenda presla bud na krajska velitel-
stvi narodni bezpec¢nosti, krajska velitelstvi statni bezpe¢nosti, nebo na Ministerstvo
vnitra. Oblastni uradovny v sidlech budoucich kraji se zaroven mély stat zakladem
novych krajskych velitelstvi StB, zatimco uradovny mimo tato sidla méla plnit funkci
zakladt pro budouci oddily StB.'* Nova velitelstvi zahajila svou ¢innost od 1. ledna
1949, takze ¢asové jiz presahuji ramec stanoveny nasi studii.

SHRNUTI

Béhem prvnich tydnt po valce vznikla fada lokalnich sbort a milici, které mély
vedle armady a partyzanu zajistovat bezpe¢nost. Od konce ¢ervna 1945 ale jiz existo-
val jediny sbor prosazujici bezpec¢nost, jez v sobé zahrnoval tfi slozky-uniformovany
sbor, statné-bezpecénostni sbor, jenz byl vykonnou slozkou zpravodajstvi a kriminalni
sbor. Tyto slozky byly do velké miry autonomnimi subjekty s odli$nou organiza¢ni
strukturou, jez se teprve béhem nésledujicich let zacala sblizovat, a¢koliv az do kon-
ce sledovaného obdobi nékteré odli$nosti ztstaly zachovany. Nejvyssi instanci pro
vSechny slozky bylo zemské velitelstvi SNB-expozitura Ostrava, resp. zemské aradov-
ny S$tB a kriminalni, jez ptisobily v rimci zemského velitelstvi. Na niz§im stupni stéla
oblastni radovny, resp. oblastni ufadovny. Jejich sidla ale nebyla stejna a ani jejich te-
ritorialni pisobnost se neptekryvala. Pfi¢inou byly odli$né preference, a tak zatimco
uniformovany sbor disponoval tfemi oblastnimi velitelstvimi, jez ale jedno bylo vy-
¢lenéno pouze pro dohled nad bezpe¢nosti v samotné Ostravé, tak statné-bezpecnost-
ni slozka také disponovala tfemi oblastnimi velitelstvimi, pficemz jedno ale pisobilo
v klicovém Ceském Tésiné, kde i po r. 1945 pokracovaly spory o Tésinsko. Na nej-
niz$i urovni se struktura také lisila, jelikoz uniformovany sbor mél okresni velitelstvi
ve vSech okresech expozitury, zatimco krimindlni slozka pouze v nékterych okresech,
Opava a Ostrava pro kriminalni ptipady spadaly pod oblastni kriminalni ttadovny.
StB méla na nejniz$i urovni pobocky oblastnich uradoven, které ale piisobily jenom
v nékterych okresech. Spravnim organem SNB byly referaty narodni bezpec¢nosti, kte-
ré na zemské i okresni urovni vytvorily svou organiza¢ni strukturu jiz v r. 1945, kterd
do konce sledovaného obdobi prosla jenom mens$imi organiza¢nimi proménami.

120 ABS, A2/1, kart. 59, inv. &. 1770.
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PERSONALNI VYVO) SNB

Mimo vystavby organizacni struktury sboru bylo velkou vyzvou zajisténi dosta-
te¢ného mnozstvi muzu, kteti by vykonavali sluzbu a prosazovali bezpe¢nost obno-
vené republiky. Personalni zaklad sboru v roce 1945 muZeme rozdélit do nékolika
zakladnich kategorii. Jednalo se jednak o prislusniky byvalych bezpe¢nostnich sbo-
rt, které v roce 1945 zanikly, tedy o statni policisty a Cetniky, kteti ale museli ziskat
kladné stanovisko ocistné komise. Ta zkoumala jejich chovani v obdobi let némecké
okupace, ale také jejich postoj ke Kosickému vladnimu programu apod.'?! Uvedeny
personalni zaklad byl postupné dopliiovan novacky, kteti ale mohli byt do sboru za-
fazovani aZ po absolvovani $kolicich kurzi. Mimo nich byli po pfezkoumani statni,
narodni a mravni spolehlivosti pfijimani pfislu$nici ¢s. zahrani¢niho vojska, party-
zéni a byvali véznové koncentra¢nich tabort.'* I presto, Ze zdroji muzstva pro sbor
bylo relativné dost, tak predevsim v prvnich mésicich trpél SNB v expozitute citelnym
podstavem, ktery vyznamné narusoval jeho schopnost plnit svéfené tkoly. Zminény
nedostatek muzstva plynul predevsim z faktu, Ze pfevazna ¢ast teritoria ZNVEO byla
v roce 1938 odstoupena Némecku ¢i Polsku, takze zde oproti izemi protektoratu chy-
béla personalni i organiza¢ni kontinuita. Komplikované nérodnostni a socialni po-
méry v pohranici i v ostravské primyslové aglomeraci zaroven kladly zvySené naroky
na personalni zajisténi stanic SNB.

Persondlné byla situace béhem léta 1945 velmi problematicka a pocet muzi
slouzicich v bezpe¢nostnich sborech nestacil na zajisténi pohranici. Ackoliv byly 18.
kvétna 1945 rozhodnutim generalniho velitele uniformované policie zfizeny cetnické
oddily v poétu 1 dustojnik, 1 vrchni strdZmistr, 1 prapor¢ik a 20 az 30 ¢etnikd, jez méli
zajistit klicové pozice v pohrani¢i'®, tak realné¢ se v prvnich mésicich o bezpecnost

121 Jan KALOUS, Novy, ¢i staronovy bezpecnostni apardt? Sbor ndrodni bezpecnosti na scéné, in: 1945:
konec vélky a obnova Ceskoslovenska, Praha 2018, s. 239.

122 Iva KVAPILOVA, Prehled organizacniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se
zamétenim na vefejné bezpecnostni (resp. pofddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Mi-
nisterstva vnitra, Praha 2003, s. 68-70.

123 ABS, A-17, kart. 3, inv.¢. 24.
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musela starat armdda. Ani poté, co se armdda stahla a prenechala zaji$téni bezpe¢nos-
ti nové formovanému sboru, nebyla personalni situace ve slezském pohrani¢i o mno-
ho lepsi. Jak uvadéla zadost expozitury zemského velitelstvi v Moravské Ostravé z 30.
¢ervna, tak do tohoto data bylo na tzemi pod jeho spravou ustaveno 200 stanic SNB,
av8ak vétsina z nich byla jenom minimalné obsazena. AZ 70 % vsech stanic bylo ob-
sazeno pouze jednim az tfemi prislu$niky a 3 stanice v okr. Opava-venkov, 7 stanic
v okr. Krnov a 8 stanic v okr. Bruntél, dosud nebylo obsazeno viibec. Nedostatek kva-
lifikovanych sil pocitovali také na velitelstvi v Ostravé, kde dosud nebyla zahdjena
ocista sboru, jelikoz chybél dustojnik justi¢ni sluzby, ktery by tento proces mohl vést.
Stejné tak chybéli lidé na hospodarské oddéleni, coz také zna¢né komplikovalo chod
velitelstvi. V§echny tyto neduhy navrhoval velitel kpt. V. Sedlar fesit pfesunutim nad-
byte¢nych ¢lenti sboru z ¢eského a moravského vnitrozemi.'*

I pres personalni problémy, které tiZily vsechny organiza¢ni stupné SNB v expo-
zitufe, se podarilo béhem léta 1945 konstituovat velitelsky sbor. V ele sboru stalo ve-
litelstvi, jehoZ centrem byl $tab. Ten na prelomu ¢ervna a ¢ervence 1945, tedy v dobé
prekotného budovani organiza¢ni struktury sboru, ziskal nasledujici podobu:

Funkce Jméno pozn.

Zemsky velitel SNB

. kpt. Vladimir Sedlar
v expoziture

2. naméstek zemského

Velitel stabu USNB mjr. Emil Plodek velitele SNB ZNV Brno
Pobocnik velitele stabu por. Bedrich Salus
Vedouci oddéleni la nahrazen 8. srpna

por. Petr Nezval

(organizacni) Skpt. Drahomirem Darkem

Vedouci oddéleni Ib

(vyzbroj a vystroj) por. Josef Sulc

Vedouci II. oddéleni (osobni) por. Rudolf Fritscher

od 8. srpna

Vedouci lIl. oddéleni (pravni) mir. Antonin Simper

Vedouci IV. oddéleni

v e . Boh B k
(hospodarské a ucetni) npor. Bohuslav Barte

Vedouci V. oddéleni (zdravotni)
Vedouci VI. oddéleni
(zpravodajské a spojovaci)

Vedouci VII. oddéleni
(dopravni)

nahrazen 8. srpna

npor. Josef Cerny por. Frantiskem Bacikem

por. Josef Jezek

Tabulka 7: Personalni struktura zemského velitelstvi SNB expozitura Moravska Ostrava'»

124 ZAO, ZNVEO, kart. 142, inv. ¢. 274.
125 Tabulka sestavena dle: ABS, 304, kart. 131, inv. & 131-1.
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V této rané fazi nachdzime mezi ¢leny $tdbu nékolik predvale¢nych ¢etnickych
distojnika (Plodek, Simper a dalsi). Nejvyznamnéjsi pozici ale ziskal byvaly komisat
9. praporu partyzénské brigddy Jana Zizky kpt. Vladimir Sedl4f, ktery do té doby pii-
sobil jako velitel straze narodni bezpe¢nosti v Moravské Ostravé. Ten ve své funkci
zistal jen relativné kratkou dobu, jelikoz na podzim 1945 ¢elil kritice kvili nasilnos-
tem pachanym v ostravském interna¢nim tabofe pro Némce ,,Hanke® Ackoliv jeho
konkrétni zapojeni nebylo vySetfovanim doloZeno, byl pod tlakem vefejnosti a tis-
ku odvolan ze své funkce a prelozen do Prahy.’** Mimo néj zastaval nejvyznamnéjsi
funkci mjr. Emil Plodek, ptislusnik prvorepublikového Cetnictva, slouzici pred valkou
na Brnénsku. Ten v kvétnu 1945 prevzal nejprve funkci velitele Ndrodni bezpe¢nostni
straze pro Slezsko-venkov, coZ bylo de facto byvalé ¢etnictvo. Po reorganizaci sboru
a vzniku SNB se stal 2. naméstkem zemského velitele a nacelnikem $tabu velitele SNB
v expozitufe.'” Mimo personalniho slozeni stabu se béhem léta vytvoril i velitelsky
sbor jednotlivych okresnich velitelstvi SNB, ktery byl nasledujici:

Okres Jméno a hodnost Pzn.

Jesenik por. Leopold Zidek Velitel okresu
Krnov por. vyk. Jan Sokl Velitel okresu
Opava - venkov npor. Jan Waris Velitel okresu
Bruntal Josef Paska Velitel okresu
Hlucin vrch. strzm. Jaroslav Fiser Velitel okresu
Frystat npor. vyk. Josef Scheuer Velitel okresu
Mistek skpt. vyk. Valentin Kartousek Velitel okresu
Cesky Tésin por. Ferdinand Kaminski Velitel okresu
Novy Ji¢in vrch. strzm. Alois Pokorny Povéreny velitel okresu
Bilovec vrch. strzm. Frantisek Malanta Velitel okresu

Tabulka 8: Okresni velitelé SNB v I1été 194528

126 Metislav BORAK, Internaéni tdbor ,, Hanke“ v Moravské Ostravé v roce 1945, in: Ostrava. Pi{spévky
k déjinam Ostravy a Ostravska 18, Ostrava 1997, s. 103. Pozdéji Sedlar ptisobil jako krajsky velitel
SNB v Karlovych Varech, roku 1951 na vlastni zadost ode$el od SNB a pracoval ve zbrojovce Dubni-
ci nad Vdhom. Na pocatku 50. let se objevila obvinéni, ktera kolovala jiz dfive, Ze za svého piisobeni
v partyzanském oddile a pozdéji i ve vedoucich pozicich SNB svého postaveni zneuzZival ve svij
prospéch. Nic v§ak nebylo prokdzano. Viz ABS, A2/1, inv. ¢. 1 567. Sam Sedlar své ostravské piiso-
beni v publikovanych memodarech zmitiuje pouze okrajové: Vladimir SEDLAR, Za svobodu nasich
ndrodii a mir. (Vzpominky partyzdnského komisare v Slovenském ndrodnim povstini), Brno 1989,
s. 123-125.

127 ABS, A-17, kart. 3, inv. & 17.
128 Tabulka sestavena dle: ABS, 304, kart. 131, inv. & 131-1.
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V priibéhu srpna az fijna 1945 se také podarilo ustavit personalni obsazeni zem-
ské, oblastnich i okresnich krimindlnich urfadoven v expoziture. Pfednostou zemské
kriminalni ufadovny-expozitura Moravska Ostrava, byl jmenovan kriminalni policej-
ni komisat JUDr. Vlastimil Vesely, ktery souc¢asné zastaval i pozici prednosty oblastni
kriminalni ufadovny v Moravské Ostravé. Slo o predvale¢ného kriminalistu a Gcast-
nika protinacistického odboje, dlouhodobé piisobiciho v regionu a znalého mistnich
realii. Pfednostou opavské uradovny byl kriminalni policejni komisat JUDr. Jindtich
Machalek. V cele okresnich uradoven stdli kriminalni obvodni inspektor Vitézslav
Medek (Novy Bohumin), kriminalni asistent Evzen Poty$ (Karvind, coby zastupce ve-
douctho okresu Frystit), kriminalni obvodni inspektor Old¥ich Sejéek (Cesky Tésin),
krimindlni obvodni inspektor Josef Kubala (Frydek), kriminalni obvodni inspektor
Jindfich Radek (Novy Ji¢in), kriminalni obvodni inspektor Franti$ek Petruska (Bilo-
vec), kriminalni obvodni inspektor Franti§ek Lampart (Hlu¢in), kriminalni obvodni
inspektor Vladimir Glomb (Krnov), kriminalni obvodni inspektor Bohumil Smuk
(Bruntal) a kriminalni asistent Eduard Ruzic¢ka (Jesenik).'?

I kdyzZ se SNB v [été 1945 podatilo vytvorit organizacni strukturu a obsadit vétsi-
nu stanic, problém nedostatku personalu se nadale nedatilo odstranit. Jako nouzové
feSeni, majici za cil preklenout pretrvavajici problémy, bylo rozhodnuto o pridélo-
vani ¢ekatelt SNB na dosud jesté neobsazené, nebo jenom slabé obsazené sluzebny.
Slo v zésadé o navrat k prvorepublikové praxi, kdy byli cetnicti ¢ekatelé v rdmci vy-
cviku pfifazovani na stanice. Takto probéhlo ve dnech 15. az 20. listopadu zafazeni
celkem 308 cekatelil do sluzby a jejich pridéleni ke stanicim. Nejvice jich sméfovalo
na Oblastni velitelstvi I Moravskd Ostrava (138), dale pak na Okresni velitelstvi I Ces-
ky Tésin (20) a Okresni velitelstvi I Krnov (18). Mens$i mnozZstvi putovalo do fidce
obydlenych oblasti zapadni c¢asti expozitury, kdyz 5 prislusnikd pribylo na sluzebnu
v Osoblaze a mens$i mnozstvi na dalsi stanice v regionu.'®

Nicméné ani pocet prislusnikd dosazeny na konci roku 1945 nebyl dostatecny,
jelikoz fada stanic ziistavala nadale slabé obsazena. Pocetni stavy SNB navic napinaly
i dalsi tkoly, jejichz plnéni od¢erpavalo tolik potrebné sily ze stanic a velitelstvi. Jed-
nalo se predevsim o stfezeni interna¢nich a sbérnych internac¢nich tabort pro Némce,
na ¢emz se v prosinci 1945 podilelo celkem 199 pfislusnikd, pricemz nejvétsi tabor
v Moravské Ostravé strezilo 62 muzi. Mimo tabort byli pfislu§nici SNB nasazovani
na stfezeni primyslovych objekti, vlakové kontroly a doprovody vlaki, na coz muse-
lo velitelstvi vy¢lenit také necelych 40 muza.'*!

Nedostate¢né mnozstvi prislusnikd sboru v terénu se pokusil zlepsit vynos mini-
stra vnitra z 31. ledna 1946, ktery reorganizoval expozituru zemského velitelstvi v Mo-
ravské Ostravé. Tento krok umoznil uvolnit nékolik distojniki k vykonu poradkové

129 ABS, A-17, kart. 2, inv. &. 4.

130 ABS,f. A-17,kart. 13,inv. ¢. 111, seznam utvart SNB v expozitufe, posilenych ¢ekateli SNB ve dnech
15 az 20. listopadu 1945.

131 ABS, A-17, kart. 13, inv. &. 111.
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a bezpec¢nostni sluzby v terénu. Zajimavosti je, Ze mezi uvolnénymi byl stabni kapitan
Emil Plodek v.v., jez mél pievzit vycvik ¢lenti ochranné straze CSD a docasné tak
jesté se dvéma kolegy byl pridélen Ministerstvu dopravy a techniky.'** Toto opatfeni
ale v diisledku uvolnilo pouze 4 dtistojniky a 8 prislusnikd, takze nemohlo zasadnim
zpusobem vyfesit existujici podstavy. Celkové nevypadala personalni situace ve Slez-
sku na pocatku r. 1946 ptilis dobfe a ve sboru slouzili i muzi, jez odesli do vysluzby
a dosud nebyli reaktivovani. Celkovy persondlni stav SNB v expozitufe a rozmisténi
prislu$nik dle jednotlivych velitelstvi, shrnuje nasledujici prehled:

kmenovy stav k 1. inoru 1946 Ve dﬁﬁtﬁiﬁeﬂﬁ?ﬁiﬁ?é’
] ] S 3]
Z\V Moravska Ostrava n L6 3 59 2 0 2
OblV Moravska Ostrava Il 1 5 0 6 1 1 2
OV Frydek-Mistek 2 132 0 134 0 15 15
OV Frystat 1 169 0 170 1 54 55
oV Cesky Tésin I 0 146 0 146 1 13 14
OV Novy Ji¢in Il 1 131 0 132 0 2 2
oV Cesky Tésin | 1 57 0 58 0 0 0
OV Novy Ji¢in | 0 39 0 39 0 6 6
MV Frydek 2 32 0 34 0 8 8
0blV Opava 1 10 0 1 0 0 0
OV Opava | 1 69 0 70 0 2 2
OV Krnov | 1 31 0 32 0 1 1
OV Bruntal | 1 30 0 31 0 0 0
OV Jesenik | 0 23 0 23 0 3
OV Opava ll 0 106 0 106 1 26 27
OV Krnov Il 2 89 0 91 0 18 18
OV Bruntal Il 0 | 0 41 0 14 14
0OV Jesenik Il 1 126 0 127 0 26 26
OV Bilovec 0 49 0 49 0 n n
OV Hlucin 0 42 0 42 0 12 12
Celkem 26 1373 3 1401 6 212 218
Tabulka 9: Pocetni stav uniformovaného sboru SNB v Gnoru 194633

132 ABS, A-17, kart. 3, inv. ¢. 17. Zajimavé je, Ze zatimco E. Plodek ma v r. 1945 hodnost majora, v unoru
1946 mu jiz nalezi niz$i hodnost stabniho kapitana. Srovnej ABS, A-17, kart. 3, inv. ¢. 17.

133 ABS, f. A-15, inv. ¢. 81.
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Reseni persondlni situace SNB v expozituie nakonec ptineslo az vyfazeni frek-
ventantt $kolicich stfedisek v priibéhu tinora az dubna 1946. Vycvik cekateld ve vy-
cvikovych stfediscich byl Sestimési¢ni. Jelikoz pravé slezské pohranici vykazovalo
jedny z nejvétsich nedostatku sil, byla fada téchto kurzt realizovana na Gzemi expo-
zitury, konkrétné v Moravské Ostravé, Bruntéle, Kobylé nad Vidnavou, Starém Mésté
pod Snéznikem, Javorniku, Krnové a Jeseniku. Celkem tyto kurzy pripravily ke sluzbé
644 frekventantt.’* Po vyrfazeni téchto frekventantt vycvik novych prislu$nikd sboru
zajistovaly skoly SNB pro odborny vycvik. Tyto $koly ptipravily pro sluzbu dalsi fre-
kventanty, z nichz néktefi jiz k 1. zari 1946 byli pridéleni k jednotlivym velitelstvim
a stanicim."** I diky témto kurztim a $koldm se podatilo preklenout nejhorsi nedosta-
tek v poctu ¢lenti sboru a v inoru 1946 jiz mohlo velitelstvi SNB v Ostravé instruovat
podrizena velitelstvi, Ze pocty prislusnikt se jiz nachazeji SNB na takové drovni, ze
zadosti o prijeti do sboru zdjemcii z fad ptislusnika predvéle¢ného Cetnictva a unifor-
mované policie, nemély byt prijimany.'*

Prisludnici sboru nové vstupujici do sluzby ve 2. poloviné r. 1945 a nasledné
v 1. 1946, se rekrutovali z riznych zdrojd, pricemz ale nejvétsi mnozstvi pochazelo
z fad bezpeénostnich sbort fungujicich pred valkou, nebo béhem ni. Na Gzemi spra-
vovaném ZNV Brno bylo do konce roku 1945 ptijato do sluzby celkem 147 dtistojniki
a 6 770 ptislusnikd sboru, kteti dfive slouzili v néjakém bezpecnostnim sboru a prosli
provérkou. Mimo nich bylo nové do sboru pfijato 10 distojniki a 2 960 prislusnikda.
Celkem tak pocetni stav SNB v zemi Moravskoslezské byl konci r. 1945 157 dustojni-
kit a 9 730 ptislugnika.'” Rada dal$ich ptislugnika sboru byli byvali partyzani, kterych
na uzemi spadajicim pod zemské velitelstvi SNB Brno slouzilo v zafi 1947 celkem
168 a dalsich 83 nemélo partyzanskou legitimaci, prestoze se k partyzdniim hlasili.
Z onéch 168 registrovanych partyzanda jich ale 82 jiz pred valkou vykonavalo sluzbu
u policie a Cetnictva, takze uplnymi novacky bylo jen 86 z nich."*® Vedle partyzant
s Uredné priznanym statusem ucastnika odboje se k SNB v mensim mnozstvi hlasili
také prisludnici raznych milici, jez vznikly v zavéru valky ¢i prvnich dnech miru.

Jak je patrné, tak az 1/3 prislusniki sboru tvorili novi lidé, ktefi ziskavali kvali-
fikaci na kurzech a nésledné ve skolach SNB. Jak v§ak upozornuje J. Kalous, tak ten-
to bezprecedentni nartst poctu prislusnikd, byl vykoupen tim, Ze se jednalo o jeden
z prostiedkd, jimiz se snazila KSC ovladnout nové se etablujici bezpe¢nostni sbor.
Soucasti vstupnich testl totiz byly nejenom otazky z prednasené latky, ale téz otazky
z politického prehledu, ¢i z rozlozeni sil ve svété."* Dal$im problémem byla kvalita

134 ABS, A-17, kart. 13, inv. & 111.
135 ABS. 304. inv. ¢. 304-131-5.
136 ABS. 304. inv. ¢. 304-134-4.
137 ABS, A-17, kart. 13, inv. & 111.
138 ABS, A-17, kart. 5, inv. ¢&. 69.

139 Jan KALOUS, Novy, ¢i staronovy bezpecnostni apardt? Sbor ndrodni bezpecnosti na scéné, in: 1945:
konec valky a obnova Ceskoslovenska, Praha 2018, s. 240-241.
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novych prislusnika sboru. Jelikoz byli do fad sboru pfijimani mimo byvalych prislus-
nik zanikajicich bezpe¢nostnich sbort i vojaci a partyzani, ktefi neméli s policejni
praci mnoho zkusenosti, objevovaly se v jejich ¢innosti rtizné problémy. Okresni ve-
litelstvi SNB Opava-venkov poukazovalo na to, Ze novi ¢lenové sboru, ktefi nemaji
zadné zkusenosti z predvélec¢nych let, neovladaji nalezité predpisy a je nutné je nadale
zaucovat.'® V dubnu 1946 si dokonce zemské velitelstvi v Brné stézovalo, Ze se mnozi
ptipady, kdy pfi vySetfovani ptislusnici sboru prozrazuji obvinénym jména informa-
tord, ¢i je nechavaji nahlédnout do spist, kde jsou uvedena jména lidi, jeZ na dotyc-
né podali udani.'*! Za problém lze povazovat i opilstvi prislusnika sboru ve sluzbé
i mimo ni."** O rozsahu tohoto problému nemame presnéjsi data, nicméné rozkazy
velitelstvi SNB v expozitufe zminuji ve sledovaném obdobi nékolikrat obdobné pri-
pady a ¢l. 4 denniho rozkazu ¢.93/1946 primo uklada, Ze pokud jakykoliv ¢len sboru
zaml¢i opilstvi jiného ¢lena, bude suspendovan a zahdji se proti nému trestni stihani.
I navzdory tomuto rozkazu ale k obdobnym pripadiim dochazelo, pri¢emz za nejvaz-
néj$i incident lze povazovat pripad z Bilovce, kde v fijnu 1946 ptislusnik sboru prap.
Josef Schaner v opilosti zastrelil mistniho rolnika a ndrodniho spravce Jana Vojtka.'*?

Zavaznéj$i problém nez opilstvi pfedstavovaly pokusy osob kompromitovanych
za okupace zakryt svou minulost sluzbou u SNB. Obvinéni z kolaborace byla pozdéji
vznesena dokonce proti prvnimu veliteli SNB v obvodu ZNVEO Vladimiru Sedlafovi
a okresnimu veliteli v Ceském Té$iné por. Frantisku Surovcovi. Obvinéni z kolaborace
nebyli uetfeni ani néktefi ptislusnici ZOB. Nejsilnéji tato obvinéni zaznéla v povalec-
nych mésicich proti Josefu a Adolfu Cecivovi, ktefi patfili k nejbliz§im spolupracov-
nikiim V. Sedlare."** Podobna tvrzeni se ovsem nikdy bezpecné neprokazala. Naproti
tomu jsou dolozeny pripady konfidentti opavského gestapa, kteti se uchazeli o prijeti
k SNB ¢i k lokalnim milicim.'** I pfes v§echny tyto problémy se nakonec sbor dokazal
etablovat, v pribéhu zkoumanych let dohlizel na dodrzovani bezpecnosti a pordadku
v regionu a postupné se jeho prislu$nici pti vykonu své sluzby profesionalizovali, a¢-
koliv dil¢i problémy a nedostatky se pochopitelné vyskytovaly po celé obdobi.

V prubéhu roku 1946 se také i pres zminéné tézkosti podarilo diky naboru no-
vych ¢lentl a ptijimdni absolventt $kol SNB mnozstvi pfislugnikii navysit do té miry,

140 ZAO, ZNVEO, kart. 183, inv. ¢. 288.
141 ABS, 304-134-4.

142 Problém alkoholismu byl v prvnich povéle¢nych letech rozsifeny i mezi dal$imi kategoriemi stat-

T

hledu nadfizenych, nedostate¢né moznosti volnocasovych aktivit a neziidka téZ frustrace a vale¢nd
traumata. Srov. Ondrej KOLAR, K ¢innosti Okresniho soudu Jesenik 1945-1948, Historica Olomu-
censia 56, 2019, s. 215-233.

143 ABS, 304-131-5.
144 ABS, sign. H-477.

145 Ondtej KOLAR, Konfidenti opavské iitadovny gestapa pred Mimotddnym lidovym soudem v Opave,
Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 10, 2017, s. 247-264.
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Ze stanice prestaly trpét podstavy a tim zajistit i fFddny vykon sluzby. Mnozstvi prislus-
nikt se dale zvySovalo i v priibéhu roku 1947, jak ukazuji statistiky hlavniho velitelstvi
SNB, podle nichz k 1. lednu slouzilo v ramci zemského velitelstvi SNB-expozitura
Ostrava 50 distojnikd a 1 883 prislusnika sboru, ale k 1. listopadu 1947 se jejich po-
et zvysil jiz na 60 dustojnikil a 2 256 prislusnikd sboru.’*® K 1. prosinci 1947 se stav
jiz prili§ nezménil, nadédle v obvodu ZNVEO slouzilo v faddch SNB 60 diistojniki
a 2 225 radovych prislusnikil. Z tohoto mnozstvi jich 344 slouzilo v jednotlivych kri-
minalnich dfadovnach.'’

Béhem let 1946 a 1947 se postupné také konsolidoval velitelsky sbor uniformo-
vané slozky SNB. Jak na nejvyssich pozicich, tak i na nizsich se ¢asto opakuji tataz
jména, nebo dochazi ke sluzebnimu postupu a byvali zastupci velitele se v nékterych
pripadech dostali do vedouci pozice. Tento vyvoj prehledné shrnuje tabulka ¢. 10.

srpen 1945 listopad 1946 leden 1948
Velitel Velitel zastupce Velitel
zv expozitura kpt. Viadimir mjr. Jan Novak lk. | Jan Novak
P Sedla Ur PP
Ostrava- . x “
. Neexistovalo | por. Josef Sulc kpt. | Stefan Rusek
meésto
Oblv Ostrava- Neexistovalo | ™" Oldrich Skpt. | Adolf Dostal
venkov Justra
Opava Neexistovalo rl‘)/l[:)“t(t Jaroslav pplk. | Jaroslav Motl
o npor. vyk. kpt. Karel vrch. strz.
Frystat Josef Scheuer | Lasota Josef Oboril kpt. | Karel Lasota
N por. Ferdinand skpt.w vrch. strz. . Frantisek
Cesky Tésin L Frantisek Ly Skpt. .
Kaminski . Jaroslav Li¢ka Klima
Klima
ov [ I h
Skpt. vyk. vrch. strz. .
Frydek-Mistek | Valentin E;azzlliarel Josef Skpt. ?(lztiglilsnek
Kartousek ’ Gottwald
P vrch. strzm. Skpt. Antonin I . Antonin
Novy Jicin Alois Pokorny | Kubicek por. Jifi Paral | Skpt. Kubicek

146 ABS, A-17, kart. 2, inv. &. 4.

147 ABS, A-15, inv. ¢. 79.
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prap. .
Opava-mésto Frantisek kpt. VratlsLaiv
Bartonik
Tomek
Opava-venkoy | MPOF Jan skpt. Valentin | vrch. strz. Skt Josef
P Wari$ Kartousek Jindfich Flédr Pt Sedlmajer
: vrch. itrzm. vrch. strz. Jaroslav
Bilovec Frantisek por. iy
Hubert Lamla RUzicka
Malanta
ov Bruntal Josef Paska npor. Josef prt' ?OSEF Skpt. | Josef Paska
Paska Cerny
. vrch. strz. o
. por. Leopold Skpt. Pavel . Frantisek
Jesenik . Frantisek por. S
Zidek Petr x Malicky
Stafa
. vrch. strzm. vreh. ﬁtrz. Frantisek
Hlucin - Frantisek por.
Jaroslav Fiser . Volech
Hunik
Krnov por. vyk. Jan or. Jan Sokl por. Vaclav or | Vaclav Cernv
Sokl por. Cerny por. Y
Tabulka 10: Personalni vyvoj velitelského sboru SNB 1945 — 1948 148

Pti vybéru kandidétti na pozice jednotlivych okresnich velitelti hréla v tomto ob-
dobi roli nejenom profesni kvalifikace, nebo politicka prislusnost, ale ¢asto i obycej-
na nahoda a improvizace. To lze demonstrovat na prikladu jesenického velitele skpt.
P. Petra, jehoz osud ilustruje komplikovanost povale¢nych pomért. Dlouholety ost-
ravsky policista byl na jare 1945 zadrzen a internovan vojaky Rudé armady, ktefi jej
povazovali za Némce. Do Ostravy se vratil asi po tfech mésicich, jeho sluzebni misto
v$ak bylo mezitim obsazeno. Proto bylo Petrovi nabidnuto nové zatazeni v Jeseniku.'*

Jistym problémem, se kterym se vedeni SNB v expozitufe potykalo, bylo, ze velka
c¢ast dastojnika a veliteldt stanic SNB, zarazenych v zapadni ¢asti expozitury, postra-
dala zku$enost s némeckym prostfedim a nékdy i znalost némciny. K vyjimkam patfil
zéstupce okresniho velitele v Krnové Véclav Cerny;, jez ve 30. letech v regionu piisobil
jako velitel ¢etnického pohotovostniho oddilu. Jeho duvérna orientace v lokalnich po-
meérech se osvédcila pri stihani nacista.'

148 Tabulka sestavena na zdkladé ABS, f. 304, inv.¢. 131-1, Denni rozkaz zemského velitelstvi SNB - ex-
pozitura Ostrava z 11. zafi 1945; ABS, A-15, inv. ¢. 78; ABS, f. 310, inv.¢. 310-19-9, hldseni o politic-

kém slozZeni velitelského sboru SNB z ledna 1948.

149 Vzpominky Pavla Petra, rukopis v drzeni autor.

150 Ondfej KOLAR, Povdlecné vysetfovdni tzv. liptasiské tragédie, Historica: Revue pro historii a pi{buz-

né védy 9, 2018, ¢. 1, s. 56-73.
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Pevnou strukturu ziskal i velitelsky sbor kriminalni a statné-bezpecnostni slozky
SNB v expozitute. Jeho slozeni zachycuje nasledujici prehled, jez se vztahuje k polo-

viné ledna 1948.

prednosta - Zemska kriminalni
Uradovna

vrchni kriminalni komisar

dr. Vlastimil Vesely

pfednosta - oblastni kr. ufadovna
Ostrava

vrchni kriminalni komisar

dr. Jindfich Machalek

prednosta - oblastni kr. Ufadovna
Opava

kriminalni komisar

JUDr. Frantisek Grym

Prednostové okr. kriminalnich
Uradoven

Bilovec kriminalni okresni inspektor Jaromir Adam
Bruntal kriminalni okresni inspektor Bohuslav Smuk
Cesky Tésin vrchni kriminalni okresni inspektor Oldfich Sejc¢ek

Frydek-Mistek

kriminalni okresni inspektor

Josef Kubala

Hlucin

vrchni kriminalni inspektor

Josef Rezek

Jesenik

kriminalni okresni inspektor

Eduard RGzZicka

Novy Bohumin

vrchni kriminalni okresni inspektor

Cenék Kasa

Krnov rev. i. Il Vladimir Glomb
Novy Ji¢in rev. i. |l Leopold Tesar
Karvina vrchni kriminalni inspektor Jan Cerny

pfednosta Zemska uradovna StB

vrchni komisar politické spravy

dr. Lumir Krocek

pfedsedové - Oblastni Ufadovny
StB

Cesky Tésin kriminalni rada dr. Karel Bauer
Opava kriminalni rada dr. Milos Bahensky
Ostrava policejni rada dr. Theodor Polednik

prednostové pobocek oblastnich
Uradoven StB

Hlucin kriminalni okresni inspektor Edmund Frodl
Jablunkov elév kr. Jan Getfert

Jesenik kriminalni okresni inspektor Bohumil Kasparik
Karvina praporcik SNB Frantisek Skrivanek
Krnov akt. elév Vladislav Proke$

Novy Bohumin

praporcik SNB

Frantisek Uhlif

Tabulka 11:

Velitelsky sbor StB a kriminalni sluzby SNB v lednu 1948

151 Tabulka sestavena z ABS, f. 310, inv.¢. 310-19-9, hlaseni o politickém sloZeni velitelského sboru SNB

z ledna 1948.



<V %
Sbor ndrodni bezpe&nosti ve Slezsku 5/@ 53
W™

a jeho podil na feseni povalecnych problém regionu 1945-1948 /ﬁ_/

Po tinoru doglo v faddch bezpe¢nostniho sboru k personalni o¢isté. Cistka re-
alizovana bezprostfedné po tnoru méla za cil dostat mimo fady sboru prislusniky
nekomunistickych stran a dalsi osoby, jez byly povazovany za oporu predchazejiciho
politického rezimu. V jejim disledku muselo opustit sbor velké mnozstvi prislu$ni-
ki, celkem v CSR nucené odeslo na dovolenou 10 az 15 % gaZistt a az 25 % &lentt
velitelského sboru. Cést z téchto lidé byla po superarbitraénim fizeni ptijata zpét, ale
véts§ina musela opustit fady sboru.'*> Personalnim zménam se pochopitelné nevyhnuli
ani nejvyssi predstavitelé jednotlivych slozek SNB v expozitufe. Tyto zmény souvise-
ly s personalni reorganizaci bezpe¢nostni sluzby, ktera byla navrzena Ministerstvem
vnitra 27. dubna 1948 a predpokladala zmény nejenom ve statné-bezpec¢nostni slozce,
ale také v kriminalni sloZce, jez dlouho ziistavala do velké miry nedot¢ena komuni-
stickym vlivem. Kriminalistim velel v expozitute vrchni kriminalni komisat JUDr.
Vlastimil Vesely a jako loajélni ¢len KSC byl v dubnu navrzen do pozice prednosty
oblastni kriminalni uradovny Ostrava, do niz byl i po¢atkem ¢ervna jmenovan. Zde
ve své funkci nahradil vrchniho kriminélniho komisafe JUDr. Jindficha Machélka,
ktery byl 20. kvétna zpro$tén funkce prednosty oblastni usttedny, aby mohl byt pre-
sunut na pozici zdstupce prednosty oblastni ufadovny StB v Ostravé.’” Slo o jednu
z ukazek praxe, kdy byli zkuseni predvale¢ni kriminalisté s ,,problematickym® kadro-
vym profilem prefazovani z velitelskych postilt na pozice zastupcti. Po slouceni ob-
lastni a zemské Gradovny StB v kvétnu 1948 doslo k dal$im personalnim pfesuntim.
Od expozitury Zstb Ostrava presli vrchni policejni komisat JUDr. Albin Svoboda
a policejni rada JUDr. Teodor Polednik k ZNV-expozitura Ostrava, kde dal ptisobili
u politické spravy narodni bezpecnosti.'** Prikladem potnorového kariérniho postu-
pu, spjatého s ¢lenstvim v KSC, miize byt téZ Arnost Krpec. Piedvéle¢ny komunista,
$panélsky interbrigadista a icastnik zahrani¢niho odboje nastoupil po skonceni valky
k StB diky primluvé stranickych predak, jak saim pripoustél v pozdéjsich sluzebnich
zivotopisech. Po ptisobeni na Krnovsku a Bruntalsku byl v ramci potinorovych zmén
premistén do Ostravy, kde nadale slouzil ve §tabnich funkcich.'

Béhem mésicti po unoru 1948 doslo k vyraznému personalnimu posileni stat-
né-bezpecnostni sluzby. Velitelstvi SNB pridélilo StB celkem 36 fadovych prislusniki
SNB k utadovnam statni bezpecnosti v expozitufe. Tito novi ¢lenové ptivodné slouzili
na radé stanic SNB a az na nékolik vyjimek se jednalo o muze s niz§imi hodnostmi,
aviak zfejmé politicky loajalni viiéi KSC. Miizeme tedy predpokladat, Ze tato premis-
téni nebyla vyvolana pouze personalni nouzi, ale i snahou obsadit StB politicky loajal-
nimi pfislu$niky. Béhem transferu pfislo celkem 24 muzi do sluzeb zemské uradovny

152 Iva KVAPILOVA, Prehled organizacniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se
zaméfenim na vefejné bezpecnostni (resp. pofddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Mi-
nisterstva vnitra, Praha 2003, s. 87.

153 ZAO, ZNVEO, kart. 138, inv. &. 272.
154 Tamtéz.
155 SZM, podsbirka Novodobé déjiny, inv. ¢. VI 1/1.
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StB - expozitura Ostrava, osm k Ostb Opava, dva k Postb v Krnové, a po jednom
k Postb v Jeseniku a v Novém Bohuminé.'>*

V disledku pounorovych ¢istek se pochopitelné snizil personalni stav SNB v ex-
poziture. Nékteti clenové sboru postizeni ocistou byli pouze pfefazeni na jinou pozici,
velké mnozstvi z nich ale muselo pfimo odejit ze sluzby. Mnozstvi odchodt bylo nato-
lik citelné, Ze doslo nejenom k redukci poctu stanic, ale pro zaceleni téchto ztrat musel
byt zahajen nabor novych ¢lend, ktefi méli nastoupit do vycvikovych stiedisek. Kazdy
uchaze¢ o sluzbu u sboru musel byt diikladné provéfen, coz zajistovali nejprve velitelé
jednotlivych stanic SNB. Ti vyhotovili spis o uchazeci, ktery podal svou zadost o pfi-
jeti na jejich stanici. V tomto posudku stru¢né zhodnotili uchazede po strance mravni,
politické a charakterové.””” Kli¢ovou polozkou byl politicky profil Zadatele, ¢imz se
mélo zajistit, aby byl sbor poslusnym nastrojem politiky KSC. Po vyhotoveni posudku
jej méli stani¢ni velitelé za povinnost postoupit okresnimu veliteli, jenz spis kazdého
uchazece prosel s bezpe¢nostnim referentem, ktery kazdého Zadatele bud doporudil,
nebo nedoporucil k prijeti do sboru. I zde pfi posuzovani hral klicovou roli politicky
profil Zadatele. Uchazecuv spis byl nasledné predan zemskému veliteli v expoziture.'®
Pro pteklenuti personalnich problému byly do sboru pfijimany i zeny. Ty zastavaly
pozice socialné-bezpecnostni, dopravni, spojovaci a kancelarské pomocné pozice.'”
Persondlni zmény vyvolané pounorovymi udalostmi zasahly i slozeni bezpecnostnich
referatd, jejichz obsazeni také doznalo zmén, jak ukazuji prehledy o jejich slozeni
z kvétna 1948.'

SHRNUTI

Od pocatku formovani SNB na tizemi expozitury, se sbor potykal s nedostatkem
muzu. Tento problém se sice podarilo béhem r. 1946 vytesit, ale bylo tomu tak na tikor
jak profesionalnich kvalit novych prislusnik, tak i pfichodu velkého mnozstvi ¢lent
KSC. I pies ndbor novych piislusnikd, ztstalo ve sluzbé velké mnozstvi piislusnika
predvale¢nych bezpe¢nostnich sbori, kteif ale nebyli KSC povazovani za politicky
spolehlivé. Soubézné se konstituoval velitelsky sbor, ktery sestaval na jedné strané
z politickych nominantt, jako byl i prvni velitel V. Sedlaf, ktef{ neméli zadné zkuse-
nosti s policejni praci. Oproti nim lze sledovat, Ze se do sluzby vratila fada veterant

156 Tamtéz.

157 ZAO, ZNVEOQ, kart. 131, inv. &. 271.
158 Tamtéz.

159 Tamtéz.

160 ABS, 304, inv. ¢. 304-29-4.
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prvorepublikovych sbort, ktefi ale v fadé pripadu byli bud apoliti¢ti, nebo byli ¢leny
nekomunistickych stran NE I proto se pravé na né i na fadové ¢leny nekomunistic-
kych stran ptisobicich v SNB, zaméfily po tiinoru 1948 personalni ¢istky. Vzhledem
k torzovitosti dochovanych materidlt se ale dosud nepodatilo zhodnotit rozsah ¢istek
a miru personalni vymeény, ktera po Vitézném tnoru zasahl fady SNB v expoziture.
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SNB
JAKO PREDMET POLITICKEHO ZAPASU

Cinnost, organizaci i persondlni vyvoj Sboru ndrodni bezpe¢nosti na izemi ex-
pozitury ZNV nelze oddélit od politického vyvoje Ceskoslovenska v letech 1945 az
1948 a snah KSC o ovlddnuti rozhodujicich mocenskych pozic v bezpe¢nostnim apa-
ratu. Podle zakona mélo prosazovani verejné bezpe¢nosti spadat do agendy narodnich
vybort, coz jesté v dobé valky bylo potvrzeno. V provolani ¢s. exilové vlady v Londy-
né z 16. dubna 1944 se tak pravilo, Ze vnitfni bezpe¢nost budou na tzemi republiky
prosazovat narodni vybory, jak konkrétné urcoval odst. 6 pism. a).'s' Nastrojem na-
rodnich vybort pro splnéni tohoto cile se mél stat Sbor narodni bezpe¢nosti. Zasady
budovani nového bezpec¢nostniho aparatu vychazely z vladniho usneseni ze 17. dubna
1945, jez v duchu Kosického vladniho programu prfijalo zasadu vytvoreni jednotné
a centralné rizené soustavy bezpecnostnich organt. Uz v této chvili se projevily poli-
tické boje jednotlivych stran Narodni fronty a stietévaly se rizné pohledy na budouci
podobu statné-bezpecnostniho sboru. Jednou z hlavnich otazek bylo, jak nalozit s do-
sud existujicimi bezpe¢nostnimi sbory. Ndzory na feseni sahaly od zaméru Cetnictvo
a policii nerozpoustét, aZ po komunisty prosazované feSeni, zahrnujici zanik starych
bezpec¢nostnich sbort a vznik jediného centralné organizovaného bezpec¢nostniho
sboru. Postoj KSC vychazel primarné z tmyslu nedovolit obnovu predvéle¢ného sta-
vu a naopak jeji predstavitelé trvali na jednotném a podle vojenskych principt orga-
nizovaném sboru. Tento postoj prosazovala KSC piedevsim z toho diivodu, jelikoz by
takto vytvoreny a organizovany sbor mohla sama ovladnout jak prostfednictvim na-
boru velkého mnozstvi novych prislusnikd, loajalnich ke komunistiim, tak i obsazeni
kli¢covych pozic ve sboru, Pohotovostnich plucich NB a ve vech stupnich narodnich
vybor(.'®> Argumentovalo se také udajnou diskreditaci stavajicich bezpe¢nostnich
sborti jejich diivéjsi sluzbou ,,agrarnikim“'®* a posléze okupantiim.

161 Karel JECH - Karel KAPLAN (eds.), Dekrety prezidenta republiky 1940-1945. Dokumenty, Brno
2002, s. 125-126.

162 Ladislav SOUKUP, Pocdtky organizace stdtni bezpecnosti (SNB) v CSR 1945-1950, in: Vyvoj prava
v Ceskoslovensku 1945-1989, Praha 2004, s. 399; Frantisek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC
k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného zdpasu, Praha 2021, s. 140.

163 Agrarni strana v mezivale¢né éfe tradi¢né drZela rezort vnitra a byla opakované vinéna ze zneuziva-
ni ¢etnictva k prosazovani svych zajmi. Cs. exilové vedeni za okupace zjednodusené prezentovalo
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S vystavbou sboru se zacalo jiz v pribéhu prvnich tydnii po konci vélky. Toto ob-
dobi bylo z fady pri¢in velmi chaotické a prvni bezpecnostni slozky vznikaly Zivelné
béhem kvétnovych dni a organizovaly je mistnii okresni narodni vybory, jak stanovila
i smérnice vlady z 19. kvétna 1945. Timto zptisobem postupné vznikly na osvoboze-
nim tzemi rizné skupiny, narokujici si prosazovani bezpecnosti, at to byly Revolu¢ni
gardy, zavodni straze, straze narodni bezpec¢nosti, apod., jejichZ spole¢nym cilem bylo
zajisténi majetku a Zivotd jak pred ustupujicimi Némci, tak pfed rdznymi diverzni-
mi skupinami.'®* Ponékud odli$nd situace ovSem panovala v pohrani¢i, kam spadala
i vétsina uzemi budouci expozitury. Na tomto teritoriu nemohly prevzit viechny bez-
pec¢nostni tikoly ani prislusnici stavajicich bezpeénostnich sbord, jelikoz se jednalo
o tzemi RiSe a policisté tudiz byli Némci, ale ani nemohly byt okamzité tyto sbory
vytvofeny z mistnich obyvatel, jelikoz Cechti a Slovakt zde bylo minimum, a proto
byla bezpecnost zprvu zajistovana predevsim armadou a prislusniky partyzanskych
skupin, jez dfive operovaly v Protektoratu. Konkrétné ve velké ¢asti Slezska v pro-
storu od Vrbna pod Pradédem po Jablunkov, byla bezpe¢nostnimi tkoly, ale napt.
i odsunem némeckého obyvatelstva, povérena 1. ¢s. samostatnd tankova brigada.'®®

Pravé z dtivodu povale¢ného chaosu mtizeme obdobi od kvétna do ¢ervna 1945
oznacit za jisté prechodné obdobi, jelikoz dosud nebylo rozhodnuto o podobé nového
bezpecnostniho sboru a béhem néj paralelné existovaly jak staré, tak i nové tvorené
bezpecnostni sbory. Toto mezidobi skoncilo 30. ¢ervna 1945 vynosem Ministerstva
vnitra o organizaci SNB, na jehoz zdkladé doslo k zaniku starych bezpecnostnich
sborti a SNB se osamostatnil coby jediny sbor zajistujici v ceskych zemich vnitfni
bezpecnost. Bezpecnostni i zpravodajské slozky nové budovaného sboru byly dusled-
né centralizovany a podfizeny Ministerstvu vnitra, které bylo nové budovano podle
sovétského vzoru. Vyznamnou vyhodou pti snaze KSC o ovladnuti bezpe¢nostnich
sbort se stalo predev$im jmenovani jejich ¢lena Vaclava Noska do ¢ela Ministerstva
vnitra i ptichod ¢lentt KSC do bezpecnostnich struktur statu.'® Z téchto pticin mély
nekomunistické strany jenom velmi omezenou schopnost ovliviiovat personalni slo-
zeni ministerstva i jemu podrizenych bezpecnostnich slozek a jen vyjimec¢né zastavali
vyzna¢néjsi mista lidé, kteti nebyli ¢leny KSC.'” Tomuto vyvoji nedokdzaly neko-

agrarniky jako hlavni viniky mnichovskych udalosti roku 1938. Srov. Ivana KOLAROVA - Ond-
Tej KOLAR, Generdl etnictva Karel Vycital, Praha 2018; Jaroslav ROKOSKY, »Nebyli jsme zrddci
ani zbabélci.“ Predstavitelé agrdrni strany v politické kultute treti republiky, in: Hrdinstvi a zbabélost
v ¢eské politické kulture 19. a 20. stoleti: vybér z prispévki ze stejnojmenné konference, ktera pro-
béhla ve dnech 25. - 27. fijna 2006, Praha 2008, s. 340-363.

164 Zdenék SNITIL a kol., Strucny prehled déjin SNB, Praha 1981, s. 47; FrantiSek HANZLIK, Tajné
sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného zdpasu, Praha 2021, s. 138.

165 Tomé$ STANEK, Povdlecné ,, excesy v Ceskych zemich v roce 1945 a jejich vysetiovini, Praha 2005,
s. 21-22.

166 Jan KALOUS, Novy, ¢i staronovy bezpecnostni apardt? Sbor ndrodni bezpecnosti na scéné, in: 1945:
konec valky a obnova Ceskoslovenska, Praha 2018, s. 238.

167 TFrantidek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
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munistické strany celit, takZe nejenom v Praze, ale i na urovni expozitury se na klico-
vé pozice ve statné-bezpecnostnich aparatu dostavali komunisté. Vydani vynosu také
znamenalo prosazeni komunistickych pozadavki na budoucnost a vystavbu statné-
-bezpecnostniho sboru. Soucasné s prosazenim komunistické vize nového bezpec-
nostniho aparétu, se KSC se dafilo obsazovat svymi ¢leny a sympatizanty tstfedni
a velitelské pozice v bezpe¢nostnim aparatu. Zvlasté vyznamnym se stalo ovladnuti
zpravodajské sluzby Ministerstva vnitra, jimz byl Odbor pro politické zpravodajstvi
Z, v jehoZ vedeni v§echny vyznamné funkce, s vyjimkou pozice prednosty odboru,
ziskali ¢lenové KSC.'* Budovani SNB neuslo ani pozornosti vojenského Obranného
zpravodajstvi (OBZ), které v jeho fadach zacalo budovat agenturni sité a snazilo se
sledovat ¢lenstvi piislusnikd v politickych stranach, predevsim pak v CSNS.

Toto obsazovani mocenskych pozic komunisty se projevovalo i ve zkoumaném
regionu, kde ¢lenové KSC ziskali nejdiive pozice v ndrodnich vyborech a spravnich
uradech narodni bezpecnosti, které pti nich fungovaly. Jak plynulo ze znéni provolani
o narodnich vyborech i z dalSich dokumentd, tak existence nového statné-bezpec-
nostniho sboru, byla provazana s narodnimi vybory, resp. se spravnimi urady na-
rodni bezpec¢nosti, vykonavajicimi ¢innost v ramci narodnich vybort. V nich méli
v oblasti expozitury jiz od r. 1945 silné postaveni komunisté. V ¢ele ZNVEO byl jiz
od kvétna 1945 ¢len KSC Vladimir Chamrad a komunisty byla i fada jeho nejblizsich
spolupracovniki. Do bfezna 1946 byla vice nez % vsech ¢leni ONV a OSK v regionu
eny KSC a tato strana obsadila i 8 z 12 pozic predsedi. Po volbach do narodnich
vybor se tento pomér jesté zvysil a témér 38 % vsech ¢lentt ONV a OSK v expozi-
tufe, bylo komunisty, stejné jako 8 z 12 predsedd.'® Na urovni jednotlivych okrest
byly vytvoreny v ramci ndrodnich vyborti a spravnich komisi okresni utady ndrodni
bezpecnosti, pozdéji fungujici pod nazvem referaty narodni bezpeénosti, které mély
dohlizet a koordinovat vykon statné-bezpecnostni sluzby. Pouze MNV nedisponovaly
pravomoci dohliZet a Fidit ¢innost SNB, vyjimku tvotila pouze mésta, kde fungovala
feditelstvi narodni bezpe¢nosti a dale pak statutdarni mésta, kde podléhal bezpec¢nost-
ni sbor tstfednimu narodnimu vyboru (UNV)."° Neni bez zajimavosti, Ze zejména
v pohrani¢nich oblastech se prislusnici SNB sami ¢asto stavali cleny MNV ¢i ONV.

Inklinace ke KSC byla v expozitute pomérné silna i mezi obyvatelstvem, ackoliv
zde panovaly vyznamné lokalni rozdily. V parlamentnich volbach v roce 1946 ziskali
komunisté v expoziture 37,7 % hlast, ostatni tfi strany pak zaznamenaly vesmés stej-
ny zisk (CSSD 21,4 %, CSL 20,2 % a CSNS 20,0 %), ale v silné dosidlenych okresech

zdpasu, Praha 2021, s. 158.

168 Tamtéz, s. 146.

169 Miroslav KOCICH, Uloha a misto expozitury ZNV v Ostravé, Slezsky sbornik 65, 1967, &. 3, ptiloha
¢ 1.

170 Iva KVAPILOVA, Piehled organizacniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se

zaméfenim na vefejné bezpecnostni (resp. porddkovou a krimindlni slozku), n: Sbornik Archivu Mini-
sterstva vnitra, Praha 2003, s. 78.
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byl zisk KSC nadstandardni (Bruntdl 53,7 %, Krnov 56,7 % a Jesenik 51 %), stejné jako
na pramyslovém a hornickém Ostravsku a Karvinsku (43,1 %, resp. 42,9 %). Naopak
v okresech Hlu¢in a Opava-venkov, kde prevazovalo autochtonni ceské obyvatelstvo,
zvitézili lidovci a v Opava-mésto narodni socialisté.'”

Pro ¢innost SNB byla ve vztahu k narodnim vyborim klicova zasada dvoji pod-
Fizenosti, coz konkrétné znamenalo, Ze ve vécech odbornych, v zalezitostech vycviku,
spravy, kazné, ¢i hospodareni podléhali prislusnici sboru svym nadfizenym v ramci
sluzebni hierarchie. V zélezitostech zaméreni bezpecnostni sluzby pak podléhal sbor
spravnim uradiim narodni bezpec¢nosti. Tato ustanoveni byla v praxi aplikovana tak,
ze zemsky narodni vybor prevzal pravomoci byvalého zemského prezidenta, zemské-
ho uradu a zemského zastupitelstva a stal se ridicim organem pro zalezZitosti vnitfni
bezpe¢nosti zemé. Analogicky pak okresni velitelé SNB podléhali ONV (OSK). Pro
fizeni bezpec¢nosti na jednotlivych trovnich vznikly specializované spravni atvary,
jez tidily a dohlizely na ¢innost SNB na tzemi spadajicim do jejich teritorialni pti-
sobnosti. Dvoji podfizenost SNB vyzadovala, aby byla respektovana néktera pravidla
(viz kapitola Organiza¢ni vyvoj SNB). V praxi ov§em zdsady plynouci z principu dvo-
ji podfizenosti nebyly aplikovany, takze pfedevsim v pribéhu r. 1945 Ize najit fadu
kompetencnich sport. Nejcastéj$sim problémem bylo, Ze bezpe¢nostni referenti, resp.
bezpec¢nostni komise, zasahovali SNB do vykonu jejich funkce vice, nez jak dle zdko-
na méli ndrok.'”* Jak také plyne z pravomoci a kompetenci bezpe¢nostnich referentd,
méla KSC zéjem na tom, aby byly tyto pozice obsazeny jejich ¢leny. Presné slozeni
a politickou prislusnost bezpe¢nostnich referenttl ve zkoumaném regionu vsak zatim
nezname.

Vyznamnym nastrojem KSC k ovlddnuti bezpe¢nostniho aparatu, se staly Zem-
ské odbory bezpecnosti (ZOB). Ty vznikly 21. srpna 1945, rozhodnutim Ministerstva
vnitra, podle néjz mély nahradit Komisi vnitfni narodni bezpe¢nosti (KVNB). Na za-
kladé tohoto rozhodnuti od fijna 1945 pti ZNV fungovaly Zemské odbory bezpec-
nosti, jez se staly sou¢astmi zemskych narodnich vybort a dostaly se tak také do dvoji
podiizenosti, na strané jedné Ministerstvu vnitra, na strané druhé pak ZNV.'” Tyto
nové ztizené organy fungovaly v Praze, Brné a Ostravé, avsak jejich vnitini struktu-
ra nebyla shodna. Nicméné nékteré slozky byly pro vSechny ZOB shodné, jednalo
se 0 Zemské velitelstvi SNB, zemskou uradovnu StB, zemskou krimindlni uradov-
nu a zemské oddéleni bezpec¢nosti II (ZOB II). Samotny ZOB II, vyznamny nastroj
politického zapasu v zemi, byl od podzimu 1945 tvoren politickym zpravodajstvim,
obrannym politickym zpravodajstvim, hospodarskym zpravodajstvim a pomocnymi

171 Dusan JANAK, Politicky vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny Ceského Slezska 1740-2000, Opa-
va 2003, s. 494.

172 Vlastimil KROUPA, K nékterym otdzkdm vzniku a vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-
1948, in: Sbornik historicky 22, 1974, s. 204.

173 FrantiSek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu. Praha 2021, s. 152.
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oddélenimi a referaty. Sit neplacenych spolupracovnikil a détvérnikt obranného po-
litického zpravodajstvi se zacala i v expozitute tvorit jiz v prabéhu léta 1945, pricemz
cilem bylo nejprve vytvorit sit, kdy v kazdé ulici by se nachazel divérnik OZ a na
venkové 1 az 2 spolupracovnici na kazdou osadu a vesnici. Pozdéji méla byt tato sit
jesté rozsifena a sami duvérnici méli ziskat vlastni informatory."”* Tato rozvétvena
sit monitorujici politickou problematiku (tzn. sledujici politické preference obyva-
tel, schtize a shromazdéni politickych stran, apod.), se pochopitelné stala pfedmétem
velkého zdjmu komunistt. Prislusnici ZOB se rekrutovali hlavné z 1. ¢s. armddniho
sboru v SSSR, Zpravodajské brigady a odbojait, dalii ¢leny ziskavala KSC pomoci
zékladnich organizaci a diky této aktivité, byly ZOB rychle zaplnény ¢leny a prizniv-
ci KSC a fakticky navzdory dvoji podtizenosti, plnily zaddni Odboru Z Ministerstva
vnitra.'” Jak poznamenava zprava z r. 1946, tak nabor vedoucich ¢lent do zpravo-
dajskych slozek, konkrétné pak do oblastnich pobocek OZO se vidy dél po dohodé
a na doporuceni krajského sekretaridtu KSC, coZ jasné ukazuje, jakym zptisobem se
komunistim datilo infiltrovat tyto klicové bezpe¢nostni organy.'”® Obsahem ¢innosti
ZOB bylo odhalovéni kolaborantti a zradct, ale také plnily zaddni KSC, mezi coZ pa-
tfilo i sledovani politickych protivniki, nebo ziskavani kompromitujicich materialt
na pfislusniky nekomunistickych stran NE Tati ¢innost se od podzimu 1945 stala jed-
nou z hlavnich néplni ¢innosti ZOB."”” Informace z ¢innosti ZOB II si mohli vyzadat
predseda a predsednictvo ZNV, v pripadé potfeby mohl byt predsedou ZNV ustaven
okruh osob, kterym mély byt informace sdélovany. VSechny zjisténi zpravy zaroven
byly zasilany odboru Z Ministerstva vnitra.'”®

ZOB 1I existovaly bez preruseni az do roku 1947, kdy usnesenim vlady dne
15. dubna 1947 doslo s platnosti od 1. ¢ervence 1947 k jejich pifejmenovani na Zem-
skou tfadovnu zpravodajskou (ZUZ), coz se pochopitelné dotklo také ZOB II pi-
sobiciho v Ostravé.'”” Ten na zaklad¢ usneseni nové ziskal nazev Zemsky narodni
vybor - expozitura v Ostravé, Zemska zpravodajska ufadovna. Na organizaci a vécné
néplni ¢innosti odboru, ani na personalnim sloZeni, se ale touto zménou nic nezmé-
nilo a ZUZ déle podléhaly bezpe¢nostnimu referatu expozitury ZNV a samoziejmé
také Ministerstvu vnitra.'®

174 ZAO, ZNVEO, kart. 184, inv. ¢. 288, dodatek ¢. 1 k Pokyniim o prozatimni vychodiskové organizaci
politického obranného zpravodajstvi z 1. srpna 1945.

175 Frantidek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu, Praha 2021, s. 153-154.

176 ABS, 310, kart. 1, inv. ¢. 3, Zprava o dosavadnim vysledku organizace oblastnich pobocek OZO
2 20. ledna 1946.

177 Frantisek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu, Praha 2021, s. 153-154.

178 ABS, 310, kart. 4, inv. ¢&. 1, schéma opravnéni vyzadani informaci od zpravodajské sluzby.
179 ZAO, ZNVEO, kart. 136, inv. ¢. 272, Zména pojmenovani ZOB-II z 29. kvétna 1947.
180 Tamtéz, Organiza¢ni zaclenéni zpravodajské sluzby do ZNV z 23. kvétna 1947.
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Dal$im nastrojem komunist pro ovladnuti bezpe¢nostnich sbort, bylo dosazeni
&entt KSC do velitelskych pozic v SNB i viech jeho slozkich. Oproti obdobi prv-
ni republiky nebylo pfislusnikiim sboru zakazano se politicky organizovat a aktivné
pusobit v politickych strandch, takze dvere pro prichod velkého mnozZstvi stranikil
byly otevieny. Jedinymi restrikcemi, které museli oficidlné ¢lenové sboru ve véci svého
politického angazovani se dodrzovat, bylo neorganizovat ptimo ve sboru burky poli-
tickych stran, neprovadét ve sboru politickou agitaci, nesméli nosit stranické symboly
na stejnokroji a nebylo ani doporuceno, aby se ¢lenové sboru ujimali vyznamnych
funkci, jako predseda nédrodniho vyboru, apod. Veskera politicky ¢innost ptislusnika
se také méla odehravat v dobé jejich osobniho volna. Na dodrzovéni téchto pravidel
dohlizeli osvétovi diistojnici.'® V$echny tyto normy ale nebyly vzdy bezezbytku do-
drzovany, jak vime z prikladu bruntalského okresniho velitele J. Pasky, ktery soucasné
zastaval pozici predsedy ONV Bruntal.

Jiz od prvnich povale¢nych dni Ize sledovat, jak do sboru masové smérovali ¢le-
nové a sympatizanti KSC, coz bylo jesté umocnéno tim, Ze komunisté ovladli Mini-
sterstvo vnitra. Na izemi expozitury se dosazovani ¢lentt KSC do vedoucich pozic
odehrilo jiz pfi jmenovani prvniho velitele SNB, kterym byl dekretem ministra vnitra
Vaclava Noska v této funkce ustaven tficetilety Vladimir Sedlar,'® od roku 1934 ¢len
KSC, v dobé Slovenského narodniho povsténi ptisluinik partyzdnské brigady Jana
Zizky, v niz pisobil jako politicky komisaf 9. praporu a pozdéji kratce i jako velitel
praporu. Sedlar do Slezska zamifil jiz kratce po skonéeni boji, jelikoz uz 20. dubna
1945 ziskal v Kosicich potvrzeni, Ze na osvobozeném tuzemi Moravy plni z povéreni K.
Gottwalda a R. Slanského stranickou praci, v ¢emz mu mély byt napomocné vsechny
organy Rudé armady.'®* Na své nové ptisobisté se dostal spolecné se skupinou Viléma
Nového, kde mu byla nejprve v Opavé svéfena funkce organizatora a velitele mistni
milice, zodpovédné za udrzovani porddku ve mésté a nasledné byl uveden do funkce
formujiciho se bezpe¢nostniho sboru v okrese Moravska Ostrava a nakonec jej pred-
seda MNV Moravskd Ostrava a zakléddajici ¢len KSC Josef Kotas jmenoval kapitanem
a velitelem SNB na tizemi celé expozitury. Toto neobvyklé jmenovani z rukou predse-
dy pouhého MNV nasledné potvrdilo i Ministerstvo vnitra.'®

Nicméné v prvnich povale¢nych mésicich se jesté nepodarilo komunistiim obsadit
vSechny klicové posty ve vedeni sboru, jak svéd¢i i to, ze nacelnikem Sedlarova stabu
a 2. naméstkem zemského velitele se stal mjr. Emil Plodek, pfislusnik prvorepubliko-
vého Cetnictva slouzici pivodné v Brné, ktery predstavoval vse, co se snazili komunisté
z nové tvoreného bezpe¢nostniho sboru vymytit.'*> Pusobeni Sedlare ve funkci oviem

181 ABS, 310, kart. 19, inv. ¢. 8, Smérnice o politickych pravech prislunika SNB z 8. prosince 1945.

182 ABS, 304. inv. ¢ 304-131-1, denni rozkaz ¢. 4 velitelstvi SNB expozitura Ostrava z 8. srpna 1945.
V rozkaze samotném je ale chyba a jméno velitele je zde uvedeno v podobé Sedlak.

183 ABS, A2/1, inv. j. 1 567, potvrzeni z 20. dubna 1945.
184 ABS, sign. H-477, vypovéd Viléma Nového ze 14. inora 1951.
185 ABS, 304, inv. ¢. 304-131-1, denni rozkaz ¢. 29 velitelstvi SNB expozitura Ostrava z 19. prosince 1945.
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bylo velmi kontroverzni a on sam se stal rychle tercem kritiky, jelikoz na jehoz bedrech
coby velitele ostravské NB lezela do velké miry odpovédnost za nasilnosti pachané
na internovanych Némcich v tabore Hanke v Ostravé.'® Jesté vétsi pohorseni pak vy-
volaly zvésti, ze ze své funkce Sedlar pro své potteby zkonfiskoval velkou vilu, kterou
vybavil luxusnim nabytkem. Vaz Sedlarovi v pozici zemského velitele v expoziture ale
pravdépodobné zlomilo, Ze pti budovani sboru se do velké miry spoléhal na prvore-
publikové policejni a cetnické dustojniky (jako by mj. zminény E. Plodek), nikoliv
na KSC nové zmobilizované kidry i to, Ze béhem svého piisobeni udrzoval kontakty
s nékterymi problematickymi osobami, jez byly obvinény z kontaktt s gestapem, nebo
pokoutné zbohatly v priibéhu valky. VSechny tyto problémy vedly k tomu, Ze na zacat-
ku podzimu proti Sedlétovi zahajila CSSD kampan v tisku, jeZ zminila viechny jeho
problémy a ze Sedléfe se tak stal zfejmé pro KSC pritézi, takze byl na popud bezpeé-
nostni komise UV KSC odvolan a ptelozen na hlavni velitelstvi SNB do Prahy.'*’

Na Sedlarovo misto v ¢ele SNB v expozitufe nastoupil major Jan Novék (poz-
déji podplukovnik), ¢imz ovSem vliv komunist nijak neoslabil, jelikoZz i on byl
denem KSC. Novék ve své funkci setrval az do 28. ¢ervna 1948, kdy byl nahrazen
pplk. Jaroslavem Purcenerem, byvalym legionafem a prvorepublikovym cetnikem,
ktery ve sluzbé vydrzel az do prosince 1949, kdy byl ve svych 54 letech penzionovan.'®

Po zemském veliteli SNB byl dalsim exponentem KSC na kli¢ové pozici v bez-
pecnostnim apardtu na uzemi expozitury, Viktor Linhart, ktery zastaval funkci
bezpecnostniho referenta expozitury az do roku 1948 a pattil k oporam vlivu KSC
v bezpeénostnim aparitu v regionu. (Jeho slibnou stranickou kariéru ukoncila smrt
pri leteckém nestésti v prosinci 1950.) Obdobné se snazili komunisté obsazovat mo-
censké pozice také v StB. Prednostou zemské uradovny StB byl pivodné JUDr. Ka-
rel Majvald, jehoz 1. kvétna 1947 nahradil ve funkci JUDr. Lumir Krocek, od ¢ervna
1945 &len KSC od srpna téhoz roku tajemnik bezpe&nostniho referatu expozitury. Ten
zistal v Cele zemské uradovny az do srpna 1948, kdy byl v hodnosti podplukovnika
prevelen k Ministerstvu vnitra, kde dale pisobil v ¢ele V. sektoru skupiny BAa v ramci
StB.'® Neni bez zajimavosti, Ze v ramci budovanych bezpecnostnich sborti ptisobil
v Ostravé i Ivo Milén, budouci zastupce velitele StB, ktery za valky bojoval jako party-
zan pod Sedlarovym vedenim na Slovensku.'*

186 Meislav BORAK, Internaéni tabor ,, Hanke“ v Moravské Ostravé v roce 1945, in: Ostrava. P¥{spévky
k d¢jinam Ostravy a Ostravska 18, Ostrava 1997, s. 103.
187 ABS, sign. H-477, vypovéd Viléma Nového ze 14. inora 1951.

188 ABS, 304, inv. ¢ 304-131-7, denni rozkaz &. 72 velitelstvi SNB expozitura Ostrava z 29. ¢ervna
1948; Jaroslav Pucner, online: https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnos-
ti&load=14224 [cit. 16. kvétna 2022].

189 ZAO, ZNVEO, kart. 135, inv. ¢. 272, Zména na misté prednosty zemské tradovny StB - expozitura
Ostrava z 28. dubna 1947; Petr BLAZEK- Milan BARTA - Jan KALOUS - Libor SVOBODA - Pavel
7ACEK, Tvdte vySettovatelil Stétni bezpecnosti, in: Pamét a déjiny 5, 2012, ¢. 4, s. 71.

190 ABS, sign. H-477.
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Nicméné pozice KSC v StB nebyly aZ tak pevné, jelikoz kdyz v prosinci 1946
byli jmenovani vedouci oblastnich a pobocek oblastnich uradoven StB, tak z celkem
11 osob, jich ¢leny KSC byli ziejmé jen dva (Frantisek Uhlif, navrzen coby vedouci
pobocky oblastni ufadovny v Novém Bohuminé a Antonin Klubal, navrzen coby ve-
douci pobocky oblastni ufadovny v Jeseniku).'*!

V ostravské aglomeraci a v doosidlovanych regionech zdpadniho Slezska ,,bol-
Sevizaci“ SNB nahrévaly silné pozice KSC v regiondlni politice. Stranicti ¢initelé se
neztidka primlouvali za loajalni uchazede o ptijeti k SNB s odbojovou minulosti. Tuto
praxi pozdéji otevrené priznal napf. dustojnik StB Arnost Krpec. Ten byl diky reputaci
vale¢ného hrdiny a osobni znamosti s Gottwaldem a Sldanskym v ¢ervnu 1945 povéren
Fizenim zpravodajské sluzby SNB na Ostravsku, tedy de facto formujici se uradovny
StB. Po par tydnech ovSem rezignoval s ohledem na nedostatek zkusenosti pro tak na-
ro¢ny ukol a byl preloZzen do podtizené funkce na Krnovsko. Symptomatické pro do-
bovy komunisticky narativ je, ze v pozdéjsich profesnich Zivotopisech z 50. let Krpec
svij neuspéch ve vedouci funkci zdtivodnioval mj. udajnym sabotovanim jeho prace
ze strany ,,burzoaznich® policist a ¢etnikd prevzatych k SNB.'*2

Slabsi mocenské pozice méli komunisté v ceskych oblastech Opavska a Novo-
ji¢inska, kde soupetili s tradi¢nim vlivem narodnich socialistti a lidovct. To se pro-
jevilo I na skladbé justi¢niho a bezpe¢nostniho aparatu, kde na klicovych mistech
zustavala fada predvale¢nych exponentt.’® K tém patfil mezi jinymi prednosta OStB
v Opavé JUDr. Milo$ Bahensky.

Usili KSC o ziskani kontroly nad bezpe¢nostnim sborem bylo v nékterych ptipa-
dech paradoxné podlamovano osobnimi i ideovymi konflikty uvnitt strany. Ilustra-
tivni je v tomto sméru pripad Aloise Varejky, jenz pred valkou ptisobil u ostravské
Odbocky Zpravodajské tstiedny, tedy statné-bezpecnostniho referatu tehdejsi policie.
Zéroven véak byl tajnym ¢lenem KSC. Prestoze vétsi ¢ast okupace stravil ve vézeni
a po propusténi se zapojil do odboje, po valce ¢elil obvinénim z kolaborace. Sam Varej-
ka a jeho spolupracovnici z ilegality tvrdili, ze uvedena obvinéni byla vykonstruovana
¢leny partyzanské skupiny Jakuba Bilka, z nichz néktefi zahy po valce nastoupili k StB.
pem, do niz mél pry byt dokonce zasvécen sam Sedlar. Konflikt nakonec vyustil ve Va-
fejkovo prelozeni do Karlovych Varg, ¢imz KSC pfisla o jednoho z nejzkusenéjsich vy-
$etfovateltl SNB v regionu. Aféra zaroven prispéla k naslednému preveleni Sedlare.'**

Pfi snaze ovladnout Sbor nérodni bezpecnosti pro své tcely, se KSC fidila nékolika
zakladnimi normami. V prvni fade se jednalo o masovy nabor novych piislusnika, ktefi

191 ZAO, ZNVEQO, kart. 135, inv. ¢. 272, Navrh na jmenovani vedoucich oblastnich fadoven a jejich
pobocek z 16. prosince 1946.

192 SMZ, Novodobé déjiny, poziistalost Arnosta Krpce.

193 Srov. Ondfej KOLAR, Mimotddny lidovy soud v Opavé a ,velkd retribuce v zdpadnim Slezsku
1945-1948, Opava 2021, s. 10-11.

194 Vaclav STEPAN, Alois Varejka a jeho doba, Pterov 2007.
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byli politicky oddani KSC. Dalsi normou bylo postupné zavidéni sovétskych bezpec-
nostnich modelt do praxe v CSR. Posledni normou bylo vzdélavani novych &ent sboru.
To se délo prostrednictvim soustavy vstupnich skol Ministerstva vnitra, kde se absolven-
ti méli dozvédét nejenom odborné dovednosti, ale také ziskat ndleZitou ideologickou
pripravu, jez méla vychazet z intenci lidové demokratického zfizeni.'” Tento proces
postupného prijimani pro komunisty ideologicky vhodnych adeptii do fad SNB a NB,
byl ale pomérné zdlouhavym procesem, a prestoze k 1. lednu 1946 bylo do slozek SNB
nové prijato pres 10 tisic novych prislusnika, tak ve sboru porad slouzilo velké mnozstvi
ptislusnikd zaniklych bezpe¢nostnich sborti (a tudiz pro KSC vétsinou nespolehlivych).
Podle stavu z 23. inora 1946 tvorili tito muzi cca 64 % vsech aktivnich ¢lenti sboru.'

V jednotlivych slozkich SNB platilo, Ze pomér novych, vii¢i KSC loajalnich, pii-
slusniku, nebyl vSude stejny, naopak se velmi lisil. Na celorepublikové arovni nejpev-
néji komunisté ovladali pohotovostni pluky SNB, které ale nebyly dislokovany na tze-
mi expozitury. Déle pak byly doménou KSC Odbor pro politické zpravodajstvi Z
a zpravodajska sluzba, reprezentované na zemské arovni ZOB II."” Na druhou stranu
se kriminalni sluzba nestala zdjmem KSC a v jejich fadach slouzilo velké mnoZstvi
veteranti prvorepublikové policie a ¢etnictva. To lze sledovat i na vyvoji v expozitufe,
kde v zati 1945 slouzilo v krimindln{ sluzbé na Utadu nérodni bezpe¢nosti v Morav-
ské Ostravé celkem 84 zaméstnanct narodni bezpecnosti, z nichz jich 82 k 1. zari
1938 jiz slouzilo na nékteré policejni, ¢i Cetnické stanici, nebo velitelstvi. Obdobny
stav panoval i na dal$ich sluzebnach v obvodu expozitury.'* Jak lze tedy sledovat, tak
vliv KSC na bezpe¢nostni sbory nebyl rovnomérny, pozornost se soustfedila hlavné
na slozky, které mohly byt vyuzity pii zapase o politickou moc v zemi. I presto, Ze pre-
dev$im krimindlni slozku, ale do jisté miry i StB se nedatilo KSC ovlddnout, tak diky
obsazovani velicich pozic, obsazovani pozic bezpeénostnich referenti i kvuli velkému
néristu novych ¢lent, loajélnich vii¢i komunistiim, se KSC postupné podafilo i v ex-
pozitufe vybudovat silné pozice v bezpe¢nostnim sboru. Celkem do r. 1947 bylo mezi
ptislusniky SNB na teritoriu Moravskoslezského ZNV na 30 % z nich ¢leny KSC.*
Zamérem moravskoslezského zemského velitelstvi SNB v Brné ovsem bylo tento po-
Cet dale rozsirovat a do konce r. 1948 dosahnout stavu, kdy 70 % ptislusnika sboru je
denem KSC.2 Lidové demokratickou orientaci sboru méla zajisfovat mimo presné

195 Jan KALOUS, Novy, ¢i staronovy bezpecnostni apardt? Sbor ndrodni bezpecnosti na scéné, in: 1945:
konec vélky a obnova Ceskoslovenska, Praha 2018, s. 216-217.

196 Zdenék SNITIL a kol., Strucny prehled déjin SNB, Praha 1981, s. 53-54.

197 Frantidek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu. Praha 2021, s. 159.

198 ZAO, ZNVEQO, kart. 142, inv. ¢. 274, Jmenny seznam zameéstnancti Narodni bezpecnosti u Utadt
néarodni bezpe¢nosti v obvodu ZNV - expozitura v Moravské Ostravé k 1. zati 1945.

199 Frantisek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu. Praha 2021, s. 263-264.

200 ABS, 310, kart. 19, inv. ¢. 8, Pfipravna opatfeni HV SNB k provadéni budovatelského programu
Gottwaldovi vlady.
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fizeného naboru prislusniki, také pokracujici narodni ocista. Pfipravna opatfeni HV
SNB k provadéni programu Gottwaldovi vlady stanovil, Ze do r. 1947 bude provedena
ocista, ktera znovu zbavi sbor nejenom zradcti a kolaboranta z let valky, ale také oso-
by narodnostné a politicky nespolehlivé. Na moralni a politické smysleni prislusniki
sboru méli dohlizet osvétovi diistojnici.?”

Vedle samotné ,,ocisty“ uvniti SNB z4jm@im KSC nahravala také pfirozend gene-
ra¢ni obména. Propusténi fady byvalych cetnikt a policisti mohlo byt zdivodnéno
jejich vékem a podlomenym zdravim v dusledku vale¢nych udélosti. Nastrojem dis-
kreditace predvale¢nych prislusnikii bezpecnostnich sbori se stavalo také retribu¢ni
stthani udajnych provinilcii z let okupace, neztidka doprovazené ostrakizaci téchto
osob ve stranickém tisku. Podobnym zpiisobem byl postizen mezi jinymi vyznamny
teoretik a historik kriminalistiky a ptislu$nik SNB v Ostravé FrantiSek Kocidan. On
i mnozi dalsi, jimZ nebylo mozno prokazat provinéni z doby okupace, se posléze stali
teréem potnorovych &istek, pii nichz jiz KSC diky upevnénym mocenskym pozicim
postupovala razantnéji.>”

Jistou proménu znamenal zakon ¢. 149/1947 Sb. o narodni bezpecnosti, schvale-
ny 11. gervence 1947 Ustavodarnym narodnim shromézdénim. Kone¢né znéni bylo
vysledkem kompromisu, ktery neodpovidal ale piedstavam KSC o budoucim vyvoji
sboru. Ochrana statu a péce o obyvatelstvo byla zdkonem svéfena spravnim uradim,
tedy okresnim a zemskym ndrodnim vybortim a Ministerstvu vnitra, coZ se nijak neli-
$ilo od dosavadniho stavu.?”® Podle znéni zakona byly spravnim ufadem narodni bez-
pecnosti na zkoumaném tzemi expozitura ZNV v Moravské Ostravé, ONV a OSK.
Sbor narodni bezpecnosti byl zdkonem opét ur¢en coby vykonny organ spravnich
uradfl narodni bezpecnosti. SNB se skladal z poradkové slozky, kriminalni slozky
a statné-bezpecnostni slozky.?** Zakon ovsem také predpokladal upravu zpravodajské
sluzby, tedy sluzby, o jejiz kontrolu méla KSC eminentni z4jem, ale konkrétné nesta-
novil, jak tato uprava ma vypadat, pouze odkazoval na usneseni vlady a nijak blize ji
neresil. Zakon v praxi potvrdil dvoji podfizenost bezpe¢nostnich slozek, a to jednak
vy$$im instancim SNB a jednak prislu$nym narodnim vybortim prostfednictvim je-
jich bezpec¢nostnich referatd. Doslo ale k posileni ndrodni bezpe¢nosti ztizenim tra-
doven narodni bezpec¢nosti pti ONV (OSK) a MNV.2*

201 Tamtéz.

202 Ondtej KOLAR, Zapomenuty kriminalista a muzejnik Frantisek Kocidn, in: Ostrava: ptispévky k dé-
jinam a soucasnosti Ostravy a Ostravska 29, Ostrava 2015, s. 187-202.

203 Ladislav SOUKUP, Poédtky organizace stdtni bezpe¢nosti (SNB) v CSR 1945-1950, in: Vyvoj prava
v Ceskoslovensku 1945-1989, Praha 2004, s. 402.

204 Zakon ¢. 149/1947 Sb. o narodni bezpecnosti, online https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1947-149
[cit. 31. 1. 2022].

205 Iva KVAPILOVA, Piehled organizacniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se

zaméfenim na vefejné bezpecnostni (resp. pofddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Mi-
nisterstva vnitra, Praha 2003, s. 80.
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Jak plynulo ze zékona, mélo dojit k reformé vykonu zpravodajské sluzby, coz ale
bylo proti cilaim KSC. Aby nedoslo k prevzeti dohledu nad zpravodajstvim kolektiv-
nim organem, v némz nema KSC prevahu, tedy predsednictvem vlady, svolili komu-
nisté, ze do konce roku 1947 dojde ke splynuti ZUZ a StB. Z tohoto prolnuti dvou
zpravodajskych organii ale méli komunisté obavy, jelikoz zatimco ZOB II (ZUZ) kon-
trolovali, tak v StB byly jejich pozice znatelné slabsi. Rozhodnuti o splynuti ZUZ a StB
nakonec padlo az v prosinci 1947 a v piipadé expozitury to znamenalo, Ze s platnosti
k 31. prosinci 1947 byl zru$en Zemsky odbor zpravodajsky v Ostravé i ji podiizené
oblastni zpravodajské odbocky (OZO). Jejich administrativni tkoly byly pfevedeny
na zemskou uradovnu statni bezpe¢nosti.**® V dusledku tak vznikla jedind organizace
disponujici jak zpravodajskymi pravomocemi, tak i pravomocemi SNB. Vliv komu-
nistd v StB po jejich slouceni znatelné vzrostl, jelikoz predstavitelé byvalych ZOB II
(zU2Z) presli na rtizné klicové pozice v StB, a to jak na celostatni tirovni, tak i na teri-
toriu jednotlivych zemi.?”” Na oblastni Grovni od 1. ledna 1948 pripadla odpovédnost
za vykon zpravodajské sluzby na oblastni Gradovny statni bezpe¢nosti. Pro zajisténi
tohoto ukolu byly vytvoreny pfi oblastnich ufadovnach zpravodajské referaty, tvorené
byvalymi ¢leny OZO, tedy lidmi, kteti byli vétsinové loajlni KSC, nebo byli piimo
jejimi ¢leny. Pfednostové téchto zrusenych oddéleni se zaroven stali zastupci pred-
nosty oblastnich uradoven statni bezpecnosti (OStB), ¢imz ziskala KSC i na urovni
expozitury fadu vysoce umisténych straniki v ramci hierarchie StB.>

Do tinora 1948 se podatilo KSC ziskat na celorepublikové trovni kli¢ové pozice
v SNB, StB, bezpec¢nostnich referatech NV i v narodnich vyborech. Pouze kriminalni
slozka ¢itajici asi 2 500 osob nebyla pod kontrolou KSC, a jak ptiznavali v prosinci
1947 sami komunisté, tak zde prevazovali stoupenci CSNS.?® Na urovni expozitury
byla situace obdobnd jako na celostatni urovni a také zde komunisté dokazali jesté
pred unorem 1948 obsadit vétsinu kli¢ovych pozic v bezpe¢nostnim aparatu. Velite-
lem sboru byl komunista pplk. Jan Novak, avsak prednostové vsech oddéleni zemské-
ho velitelstvi ztstali bezpartijni. Nicméné na oblastni a okresni Grovni byly pozice ko-
munisté velmi silné, jelikoZ ¢lenové KSC ovladali posty vech oblastnich veliteléi SNB.
Z 11 okresnich velitelstvi SNB jich KSC ovlddala 8. Zajimavé je, Ze v piipadé obou
okresnich velitelt, ptislusnych k CSNS, je v prehledu pfipojena poznamka, Ze oni
sami, nebo i jejich rodiny, jsou oteviené nepriteliti viici KSC a lze tedy piedpokladat,
Ze po tnorovém prevratu, byli velmi rychle odstranéni ze svych pozic jako politicky

206 ZAO, ZNVEO, kart. 134, inv. ¢. 272, Pokyny k pfevedeni zpravodajskych tkold na ufadovny statni
bezpecnosti ze 17. prosince 1947.

207 Frantidek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu, Praha 2021, s. 313-314.

208 ZAO, ZNVEQO, kart. 134, inv. ¢. 272, Pokyny k pievedeni zpravodajskych tkolti na utadovny statni
bezpecnosti ze 17. prosince 1947.

209 Frantisek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu, Praha 2021, s. 322-323.
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nespolehlivi. O néco slabsi byli pozice komunisti ve Statné bezpe¢nostni slozce SNB,
kde sice pozici prednosty zemské uradovny StB zastdval komunista JUDr. Lumir
Krocek, av§ak neovladali ani jednu ze tii pozic pfednostii oblastnich ufadoven StB
a z 6 pobocek oblastnich tradoven StB, obsadili ¢lenové komunisté strany ¢tyfi. Ob-
dobné jako na celostatni Grovni, tak i v expozitufe méli nejslabsi pozice komunisté
v krimindlni sloZce. Pfednostou zemské kriminalni afadovny byl komunista dr. Vlas-
timil Vesely a dal$i komunista, dr. Jindfich Machdlek, stal v cele jedné ze dvou ob-
lastnich kriminalnich ufadoven, av$ak z deseti okresnich kriminalnich ufadoven byli
komunisté jen v ¢ele dvou, v Bilovci a v Krnové.*'® Konkrétni politické rozdéleni veli-
telskych pozic v bezpecnostnich slozkich v lednu 1948, ukazuje nasledujici prehled:

Zemské velitelstvi SNB Zemska Ufadovna StB Zemsllfa kriminglni
Uradovna
Zemsky velitel |  KSC Zemsky prednosta KsC Zemsky prednosta | KSC
_ | Ostrava-mésto | KSC ) Cesky Tésin | CSSD ® Ostrava | KSC
EZ E% £3
8 ® | Ostrava-venkov| KSC| B S Opava ] Opava | €SSD
o= o o5
oy o 3R o -
Opava | KsC S Ostrava | C€SSD =~
Bilovec | CSNS Hlugin KsC Bilovec |  KSC
Bruntal | KSC| = Jablunkov Bruntal | CSSD
K]
c
Cesky Tésin | CSNS | & § Jesenik KSC Cesky Tégin
>
NEES: 1 ¢ V
Frydek Mistek | KSC % 5 Karvina KSC S Frydek-Mistek | CSNS
0
s . g 5 :
w Frystat | CSSD Krnov < Hluc¢in | CSNS
[ N1
= £
g Hluein | KSC Novy Bohumin ks¢| E Jesenik | CSNS
= ~
g ) = :
= Krnov | KSC ] Novy Bohumin | CSNS
(s} =
v o v
Jesenik | KSC Krnov KSC
Novy Ji¢in | KSC Novy Ji¢in | CSNS
Opava-mésto | KSC Karvina | KSC
Opava-venkov | KSC
Tabulka 12: Politicka pfislusnost velitelského sboru SNB na Gzemi expozitury MSZNV2""

210 ABS, 310, inv. ¢. 310-19-9, hléseni o politickém sloZeni velitelského sboru SNB z ledna 1948.

211 Tabulka sestavena dle: ABS, 310, inv. & 310-19-9, hlaSeni o politickém sloZeni velitelského sboru
SNB z ledna 1948.
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Prestoze méli komunisté prevahu ve velitelském sboru SNB nejenom na lokalni
urovni expozitury, ale i na celorepublikové, ztistavaly problémy, které chtéli vyresit.
V prvni fadé s vyhledem na bliZici se rozhodujici stfet s nekomunistickymi stranami
predpokladali, ze do kvétna 1948 museji byt ve vedeni SNB na v$ech urovnich pro-
vedeny takové personalni zmény, aby velitelské pozice byly obsazeny jen ¢leny strany.
Stejné tak mély vSechny stanice SNB byt do 1. bfezna 1948 zapojeny do vySetfovani
protistatnich trestnych ¢ind, coz znamenalo jesté vétsi kontrolu stranickych schtizi
ostatnich stran NF. Dalsi zmény byly planovany u kriminalni slozky, kde pokracujici
prevaha narodnich socialist byla vnimana jako problematicka a predpokladala se tak
nezbytnost persondlni ocisty. Konkrétné pro dalsi roky komunisté planovali redukci
asi % vsech kriminalnich Gradoven a zamysleli ponechat jich asi 20, jez by vyvijely
¢innost ve vétsich méstech.

Kli¢ovym zlomem se staly unorové dny roku 1948, béhem nichz KSC ztrocila
usili vénované snaze o obsazeni klicovych pozic v bezpe¢nostnich sborech svymi ¢le-
ny i budovani ndboru ¢lent a sympatizantti strany do téchto utvart. Klicové udalosti
Unora 1948 se sice odehrévaly v Praze, nicméné ozvény téchto udalosti Ize sledovat
i vexpozitufe a z jednani SNB lze pozorovat, Ze se v této dobé jiz jednalo o sbor, ktery
byl loajélni KSC. Jiz 17. dnora obdrzeli viichni bezpe¢nostni referenti ONV a UNV
obéznik Ministerstva vnitra, ktery vytykal statné-bezpecnostni slozce nediislednost
v dosavadnim vy$etfovani nékterych trestnych ¢inti podle Zakona na ochranu repub-
liky a vyzadoval vétsi pozornost vénovanou témto pripadiim.”’> Nasledné 23. Gnora
obdrzelo veleni StB rozkaz z Ministerstva vnitra, aby provedlo domovni prohlidky
kancelari narodnésocialistické a lidové strany v Praze ve zbytku republiky.*"* Tento
rozkaz byl aplikovan i na uzemi expozitury. Jesté tohoto dne obdrzely bezpe¢nostni
referaty ONV a tradovny Statni bezpecnosti instrukei z Ministerstva vnitra, aby ne-
braly na védomi oznameni o konani lidovych shromazdéni porddanych CSNS a CSL
ijejich organiza¢nimi slozkami a aby neohldSena shromazdéni byla rozpusténa.*'* Bé-
hem dalsich dni byly provedeny razie v kanceldtich CSNS na celém tizemi expozitury
a byly zahajeny také vyslechy zadrzenych ¢lent strany. Uz v pribéhu téchto tinoro-
vych dni byly podniknuty prvni kroky sméfujici k personalni ocisté sboru, jelikoz
pti vyslesich méla StB zdjem i o piislusniky SNB, organizované v CSNS, na néz se
vySetfovatelé zadrzenych primo dotazovali?'® V obavé pred pripadnymi nepokoji, ¢i
jinymi problémy, obdrzela SNB 23. inora instrukci, aby zabezpecila klicova komuni-
kacni centra, tzv. pfedev$im rozhlasové budovy, zesilovaci stanice, apod. Pod osob-
nim dohledem zemského bezpe¢nostniho referenta Linharta doslo jesté téhoZ vecera

212 ZAO, ZNVEQO, kart. 138, inv. ¢. 272, Stihani nékterych protistatnich trestnych ¢inti ze 17. inora
1948.

213 HANZLIK, FrantiSek: Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945 - 1948. Unor 1948 - vysledek nerovného
zdpasu. Praha 2021, s. 348.

214 ZAO, ZNVEO, kart. 130, inv. & 271, Vefejna shroméazdéni CSL a CSNS z 23. inora 1948.
215 ZAO, ZNVEO, kart. 138, inv. ¢. 272, protokol vyslechu Vladimira Maradka z 27. tinora 1948.
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k vyslani nékolikac¢lennych ozbrojenych hlidek k nékolika vytipovanym objektiim.?'¢
Zajimavé je, ze nejméné v jednom piipadé okresni bezpe¢nostni referent, ¢len KSC,
vyslovil nedivéru okresnimu veliteli SNB, organizovanému v CSNS, ustavil u kli¢ové-
ho objektu straz, podléhajici pouze jemu a vyzval ZNV i MV, aby rozkazy dale zasilali
pouze jemu a nikoliv okresnimu veliteli SNB.*”

Navzdory obavam z moznych incidentd, probéhly unorové dny na uzemi expo-
zitury relativné v klidu. V jejich déisledku ale doslo k nastoleni tipIné kontroly KSC
nad bezpe¢nostnimi slozkami. Jejim projevem se stala ocista sboru, ktera se dotkla
hlavné ¢lentt nekomunistickych politickych stran a déle osob, které nebyly komunisty
povazovany za spolehlivé. Béhem této prvni viny potinorové oéisty doslo k propusténi
fady pfislusnika sboru, nebo k jejich pfesunuti na méné vyznamné pozice. Rozsah
této prvni vlny ocisty v expozitute dosud nezname, ale v jejim disledku muselo dojit
v ¢ervnu 1948 k redukci poctu sluzeben, jelikoZ se jednoduse nedostaval dostatek lidi
k jejich obsazeni. Dalsi propousténi nasledovalo v pritbéhu roku. K vytlaceni politic-
ky nespolehlivych pfislusniki bylo uzivano zédkona ¢. 213/1948 Sb., na zakladé jehoz
znéni bylo k 1. zari 1948 propusténo celkem 192 prislusnikd sboru a dal$ich 16 po-
slano na dovolenou. Mezi propusténymi byli mj. i pplk. Antonin Simper, predvélecny
Cetnicky distojnik a byvaly prednosta 1. oddéleni $tabu zemského velitele SNB v ex-
pozitute a por. Jaroslav Rizicka, byvaly okresni velitel SNB v Bilovci a ¢len CSNS.2

Na pozadi probihajici ocisty sboru, se odehraval i nabor novych ptislusnika,
ktery ale jiz vychazel ze zménénych politickych podminek. Nové prijati prislusnicii ti,
ktefi se nestali obétmi ¢istek, méli od kvétna 1948 podstupovat mravné-politicka sko-
leni. Dnem 15. kvétna 1948 doslo ke zfizeni Hlavni spravy vychovy a osvéty pii HV
SNB a k zemskym, oblastnim i okresnim velitelstvim v expozitufe byli rozkazem zem-
ského velitele pridéleni osvétovi distojnici, jejichZ prvoradym tkolem se stalo napo-
mahat velitelim v politickych zalezitostech a dohliZet tak nad politickym smyslenim
ptislusnika sboru. Jak bylo rozkazem stanoveno, tak politicka vychova méla predsta-
vovat pro prislusniky sboru stejné dilezitou slozku vychovy, jako odborna skoleni.?"”
Politické postoje se také staly klicovou polozkou pfi prezkoumavani zadosti o prijeti
do sboru.” Témito kroky méla byt zajisténa absolutni kontrola KSC nad SNB.

Zména politickych poméri se odrazila také na bezpe¢nostnich referatech narod-
nich vyborti, kde dale sedéli jiz jen ¢lenové ¢&i stoupenci KSC. V obvodu Ostravské
expozitury MZNV lze sledovat, Ze pozice bezpe¢nostnich referentti obsadili po inoru
1948 do velké miry lidé z bezpe¢nostnich slozek. Z celkem jedenacti znamych okres-
nich referentt, jich osm bylo ptislusniky SNB, ¢i StB, jeden zastaval diistojnickou

216 Tamtéz, zabezpeceni provozu rozhlasu z 23. inora 1948.
217 Tamtéz, stiezeni vysilacky ve Svinové z 24. inora 1948.

218 ABS, 304, inv. ¢. 304-131-8, denni rozkaz ¢. 18 krajského velitelstvi narodni bezpec¢nosti Ostrava
ze 7. unora 1949.

219 ZAO, ZNVEO, kart. 131, inv. ¢. 271, obnoveni mravné-politické vychovy v SNB z 24. kvétna 1948.
220 Tamtéz, pripravy na doplnéni muzstva SNB z 2. srpna 1948.
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poziciv ¢s. armadé a pouze dva méli civilni zaméstnani. Lze se domnivat, Ze se jednalo
o provétené ¢leny KSC, dosazené (nebo potvrzené) na své pozice akénimi vybory NE
Na mistech jejich urednickych prednostt (pokud byly obsazeny) ptisobili vétSinou
lidé také vychazejici z prostredi bezpe¢nostnich slozek, ale zastavajicich vy$si pozice
v ramci sluzebni hierarchie a také osoby s pravnickym vzdélanim, z nichz nékteti pred
unorem 1948 ptisobili ve vy$sich pozicich bezpe¢nostniho aparatu. Mezi né mizeme
zafadit napf. kriminalniho radu JUDr. Milo$e Bahenského, ktery jesté v lednu 1948
zastaval pozici prednosty oblastni ufadovny StB v Opavé, krimindlniho rada JUDr.
Karla Bauera, ptisobiciho diive coby prednosta oblastni ifadovny StB v Ceském Té-
$iné, nebo akt. eléva vyss$i pomocné sluzby spravni Vladimira Prokese, jez dtive byl
prednostou pobocky oblastni ufadovny StB v Krnové. Ve vech téchto pripadech bylo
jejich ptisobeni coby ufednickych prednostt bezpeénostnich referatit ONV profesi-
onalni degradaci, jeZ nepochybné souvisela s tim, Ze ani jeden z téchto muza nebyl
&enem KSC a pouze Bauer byl organizovan v CSSD.?!

Po velkou ¢ast roku 1948 pracoval SNB i spravni organy narodni bezpecnosti
podle norem prijatych jesté pred inorem 1948, av$ak aplikovanych tak, aby poslou-
zily novému rezimu. Nicméné bylo zjevné, Ze pounorové politické poméry se budou
muset projevit na novém vymezeni role SNB v komunistickém systému. To se sta-
lo na sklonku roku, kdyz 21. prosince 1948 byl pfijat zakon o narodni bezpec¢nosti
¢. 286/1948 Sb. Tento zdkon spolecné se zakonem o krajském ztizeni ¢. 280/1948 Sb.
nové vymezil podobu bezpe&nostni sluzby v CSR. Ustfednim motivem zmén se stala
centralizace a naprosta podtizenost SNB Ministerstvu vnitra. Toho bylo dosazeno mj.
zanikem zemskych velitelstvi a zfizenim krajskych velitelstvi, jelikoz fada pravomo-
ci zanikajicich velitelstvi nebyla prenesena na krajska velitelstvi, ale pfimo na Mini-
sterstvo vnitra, ¢imz se posilila centralni kontrola bezpe¢nostniho sboru. Sbor byl
definovan zakonem jako vykonny organ Ministerstva vnitra, krajskych i okresnich
narodnich vybort, ktery je vojensky organizovany a jednotny. V této dobé jiz byl sbor
plné pod kontrolou KSC a predstavoval jeji hlavni represivni nastroj, jak to vyjadtil
i ministr V. Nosek, podle néjz méla byt sbor pésti, jez dopadne na zradce, rozvrat-
niky a $ktidce naroda. Tuto roli ptisoudil SNB § 1, ktery uklddal organim nérodni
bezpecnosti chranit lidové demokratické ztizeni.*** Nove byly vymezeny i pravomoci
spravnich organti narodni bezpec¢nosti. Bezpe¢nostnimu referentovi nalezelo politic-
ké fizeni, obecné pravni predpisy a obecny dohled nad vykonem sluzby SNB. Jelikoz
ale jiz v listopadu 1948 doslo na Ministerstvu vnitra k rozdéleni agendy na fizeni stat-
ni spravy a na fizeni bezpecnostniho aparatu, tak dosavadni moc spravnich organt
nad SNB byla oslabena. C4st pravomoci nérodnim vybortim sice zGstala, ale obecné

221 ABS, 304, inv. & 29-4, personalni slozeni bezpe¢nostnich referatd, tabulky za okresy expozitury
MZNV.

222 Ladislav SOUKUP, Poédtky organizace stdtni bezpecnosti (SNB) v CSR 1945-1950, in: Vyvoj préva
v Ceskoslovensku 1945-1989, Praha 2004, s. 404-405.
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se vztahy mezi Sborem a narodnimi vybory zacaly odvijet na jiném zakladé.*”® V§ech-
ny tyto upravy ale ovlivnily vykon sluzby az od r. 1949, jakkoliv ptipravy na realizaci
téchto reforem se promitly i do poslednich dni roku 1948 a to i na izemi expozitury,
jejiz tzemi mélo byt od 1. ledna 1949 rozdéleno mezi vznikajici krajska velitelstvi
v Ostravé a v Olomouci.

SHRNUTI

Od pocatku budovani bezpecnostnich sbort se je snazila KSC persondlné ovldd-
nout. Nejsnadnéj$im zpisobem bylo dosazeni ¢lenti strany na kli¢ové pozice v bez-
pecnostnim aparatu i ve spravnich organech narodni bezpe¢nosti. Tento cil se KSC
zdatil a vsichni velitelé SNB v expozituie byli do r. 1948 &leny KSC. Do r. 1948 se
podarilo komunistim obsadit ve vSech slozkach SNB i fadu dalsich kli¢ovych pozic,
ackoliv kriminalni sluzba ztstévala jejich vlivu vesmés usetfena. Naopak za domény
KSC lze povazovat ZOB II, zpravodajské slozky a do jisté miry i uniformovany sbor
NB. Dal$im prosttedkem pro ovladnuti SNB byl masovy nabor ¢lent, loajalnich vici
komunisttim. Tento proces byl ale pozvolnéjsi a jesté v r. 1946 predstavovali vétsinu
¢lenti sboru prislusnici, jez dtive slouzili v prvorepublikovych bezpeénostnich sbo-
rech, novackda, jez prosli mj. i ideologickym $kolenim béhem vstupnich kurzt, byla
asi jenom 1/3.

Béhem unorovych udélosti jiZ sbor lze povazovat za vesmés loajalni vii¢i komu-
nistim, kdy?z splnil ptikazy a provedl razie v kanceldtich CSNS a CSL a doslo i k za-
téeni predstavitelt téchto stran. Unor 1948 také zahajil persondlni &istky, jez ze sboru
odvedly politicky nespolehlivé prislusniky, kteti byli v nasledujicich mésicich nahra-
zeni novymi lidmi, jejichz hlavni devizou byla politicka loajalita.

223 Iva KVAPILOVA, Pfehled organizaéniho vyvoje Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1945-1950 se
zaméfenim na vefejné bezpecnostni (resp. pofddkovou a krimindlni slozku), in: Sbornik Archivu Mi-
nisterstva vnitra, Praha 2003, s. 82-83.
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VYVO) BEZPECNOSTNI SITUACE V REGIONU
A POSTOJ K ETNICKYM SKUPINAM

Ptislusnici nejriznéjsich narodnostnich minorit predstavovali v mezi roky 1945
az 1948 jednu ze skupin, na néz se pozornost statné-bezpe¢nostniho aparatu obra-
cela se zvySenym zajmem. Stalo se to z toho divodu, Ze narodnostni prislusnost se
v pripadé nékterych vybranych skupin prekryvala s otevienou nedtvérou ze strany
statu i jeho bezpe¢nostnich slozek. Bylo tomu tak predevsim v pripadé Némci, kteti
jako celek byli povazovani za statné nespolehlivé, pripadné i za bojovniky obavané
a mytizované zaskodnické organizace Werwolf. Ptislu$nici bezpe¢nostnich sbort byli
nabadani, aby vii¢i nim plo$né zaujimali nejtvrdsi postoje. Vzhledem k nevyresenym
hrani¢nim sportim byl velmi problematicky postoj i vii¢i polské minorité, jejiz statni
loajalita byla také bedlivé sledovana. Tato kapitola si proto klade za cil na ptikladu
vybranych narodnostnich skupin poukazat na rozdilnost ptistupu SNB k témto lidem
i nejcastéjsi statné-bezpecnostni témata, jez s nimi byvala spojovana.

Ve sledovaném obdobi se teritorium expozitury vyznacovalo intenzivnimi mi-
gra¢nimi procesy, které sméfovaly jak z vnéjsku na tzemi Slezska, tak i opaénym
smérem. Kromé probihajictho vysidlovani Némct a Madart soucasné dochazelo také
k prachodim cizich statnich prislusnikdl, vracejicich se z vézeni, zajeti ¢i nuceného
nasazeni, pfipadné prchajicich ze sovétské sféry vlivu.?** Predevsim se vSak na vétsi-
né tizemi ZNVEO ve velké mife usazovali novoosidlenci, mezi nimiz bychom vedle
Cechti a Slovaki nasli téZ pocetné reemigranty ¢i cizince. Nesouroda a pocetna imi-
grace se tykala jak zapadni ¢asti expozitury, kde se v diisledku odsunu uvolnil mnoz-
stvi pracovnich ptilezitosti, tak i ostravské aglomerace, kam lidé prichazeli za praci
v prudce se rozvijejicim tézkém primyslu. Némecka vale¢na vyroba zde byla zavisla
na zajatcich a nucenych pracovnich silach, po jejichz odchodu doly a huté¢ masové
nabiraly nové pracovniky.”” Pfistupy ¢s. bezpe¢nostniho aparatu k riiznym skupindm

224 Srov. napt. Jiti FRIEDL, Doml, a za svobodou: role Ceskoslovenska v migracich obyvatel Polska v le-
tech 1945-1948, Praha 2020.

225 Srov. napt. Zdenék JIRASEK, ,Ocelovd koncepce* hospoddistvi Eeskych zemi 1947-1953, Opava 2014.
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obyvatelstva se lisily na zakladé jejich etnického, geografického a socidlniho péivodu
i dalsich kritérii. Na nasledujicich strankach se pokusime nastinit pfi¢iny a hlavni as-
pekty téchto pristuptl.

OTAZKA POLSKE HRANICE A POLSKE MENSINY

Bezpec¢nostni problémy spjaté s novym vymezenim ceskoslovensko-polské hra-
nice po druhé svétové valce lze v zdsadé rozdélit do tfi hlavnich okruhd. Prvnim
a nejvice medializovanym bylo politické napéti, plynouci z vzdjemnych tzemnich
narokd.”® To neztidka prerustalo v ozbrojené incidenty. Druhy problém souvisel se
snahami polskych a ukrajinskych antikomunistickych ozbrojenych formaci o pre-
chod pres ¢eskoslovenské tzemi na zapad. Treti problém pak predstavovala rozsdhla
kriminalita presidlenct do polského Slezska, tzv. kresovjant,?*’ ktefi se vlivem neu-
tésené hmotné situace neztidka uchylovali k loupezim na tizemi CSR, jez bylo méné
zasazeno disledky vale¢nych operaci z jara 1945.

V praxi se uvedené roviny neziidka prolinaly. Relace SNB a dalsich slozek statni
i vefejné spravy casto nerozliSovaly prislusniky polskych ozbrojenych sil, antikomu-
nistické paramilitaristy ¢i pachatele bézné kriminality, zvlasté v pripadech, kdy nebyl
dopaden konkrétni vinik. Povrchnost fady situa¢nich zprav doklada omezenou ori-
entaci ¢s. bezpe¢nostniho apardtu v polskych realiich. Hlubsi pozadi fady kauz tak
z dostupnych dokumentt nelze spolehlivé rozkryt. V pripadé, ze se prislusnici SNB
dostali do kontaktu s Polaky na tizemi republiky a neslo o pohrani¢ni incidenty se ¢le-
ny polskych bezpecnostnich sil, tak se SNB i statni sprava se snazili v rozliSovat mezi
¢s. obéany polské ndrodnosti a ob¢any Polska, jak ukazuji napt. i evidence narodnost-
niho sloZeni okresti expozitury z dubna a srpna 1946.2® Na zkoumaném uzemi pak
platilo, Ze zatimco na vychodé se bezpe¢nostni sbory dostavaly do ¢astého kontaktu
s obéma skupinami, tak na zdpadni ¢asti se ptislusnici sboru setkavali predevsim s Po-
laky, ktefi nebyli &. obéany a bud pres tizemi CSR piechazeli dale na zdpad, nebo se
jednalo prislusniky polské armady ¢i bezpec¢nostnich sil.

226 Obecné k dobovym polskym nérokim na Té$insko srov. Jiti FRIEDL, Ceskoslovensko-polsky konflikt
a Té&insko, in: Kapitoly z osvobozeni Ceskoslovenska 1945, Praha 2017, s. 170-174. K &eskoslo-
venskym tizemnim narokdim srov. napt. Jiti BILEK, Kyseld tésinskd jablicka: ceskoslovensko-polské
konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945, Praha 2018, s. 208-216; Bohumil SOBOTIK, Nase zemé, nds
lid. Hlub¢icko, Ratibotsko, Kozelsko, Praha 1946; Joza VOCHALA, Pro nové Ceské Slezsko, Moravska
Ostrava 1945, s. 15

227 Z polského slova ,,Kresy“ (okraje), oznaceni pro obyvatele historickych pohrani¢nich tzemi na vy-
chodé Polska. K povale¢nému presidlovani kresovjant srov. Stanistaw CIESIELSKI, Kresy Wschod-
nie I Rzeczypospolitej: przeksztatcenia struktury narodowosciowej 1931-1948, Wroctaw 2006.

228 ZAO, ZNVEQ, kart. 221, inv .¢. 317.
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Problém tzemnich narokd, od néhoz se odvijely napjaté vztahy obou statd, byl
dvojiho razu. Existovaly zde snahy polské strany o revizi pfedmnichovskych hranic
na Té$insku. Soucasné véak CSR usilovala o zisk Ratibotska, Hlub&icka a Kladska.
V obou pripadech eskalaci konfliktu branil tlak Sovétského svazu, jehoz vedeni se
snazilo zabranit sporu mezi dvéma slovanskymi staty ve své sféfe vlivu. Navzdory
tomu se jesté pred zahdjenim Postupimské konference na pocatku ¢ervna 1945 éesko-
slovenské ozbrojené sily pokusily o anexi Ratibofska. Postup 1. eskoslovenské samo-
statné tankové brigady v SSSR, jeZ pouhych par mésicti predtim v regionu bojovala
s némeckymi jednotkami, musel byt na diplomaticky natlak zahy zastaven.?”

Po této obskurni epizodé se centralni organy v Praze k potencidlnimu rozsifeni
ceskoslovenského tizemi ve Slezsku stavély podstatné zdrzenlivéji, nicméné lokalni
politi¢ti a kulturni ¢initelé pokracovali v intenzivni agitaci za pfipojeni spornych teri-
torii. Tyto iniciativy vychazely jak z fad predvale¢né inteligence navazujici na izemni
ambice po prvni svétové valce, tak z prostfedi mladsi (proto)komunistické garnitu-
ry pracovnikt ostravské expozitury ZNV.** Jako argument pro anexi slouzilo i kon-
troverzni zachazeni polskych uradd s autochtonni slovanskou populaci Ratiborska
a Hlub¢icka, tzv. Moravci, ktefi byli spole¢né s Némci nucené vysidlovani.”!

Situaci v regionu z ¢eskoslovenského pohledu rekapituluje relace bezpe¢nostni-
ho referatu ZNVEO z 18. fijna 1945: ,Rozsifila se polskd propaganda a agitace proti
Ceskoslovensku i do pohrani¢i Hluc¢inska a Opavska, kde je namifena proti nasemu
ndroku na Ratibotsko, Hlub¢icko a Kladsko. Podle diivérné zpravy, ziskané iifadem NB
v Krnové, nastoupilo pocdtkem tijna do pohranici proti Opavsku 75 Poldkil z Tésinska,
kte#{ tidajné uprchli z CSR do Polska. Tyto osoby jsou rozptyleny po jednotlivych obcich
a prodélaly skoleni v Katovicich. Ze jejich ¢innost neziistane omezena jen na propagan-
du, zdd se prosazovati zavrazdéni mlyndre Langforta v Cerveném mlyné v Holasovi-
cich, k némuz doslo dne 12. 10. 1945. Dosavadnim Setfenim bylo zjisténo, Ze pachateli
jsou s nejvétsi pravdépodobnosti polsti zpravodajsti agenti z protéjSiho pohranici. (...)
Podle dosavadniho diivérného zjisténi formuje se poblize nasich hranic v kraji hlubcic-
kém némecky freikorps (...) pod polskou patronaci. (...) Provddéji neptdtelskou propa-
gandu proti nasemu stdtu mezi domdcim obyvatelstvem zastrasujice je tvrzenim, Ze by
je v ptipadé pripojeni Ratibofska a Hlubcicka k CSR stihl tentyZ osud, jako nase Némce,
Ze by pfisli do koncentracnich tabort, kde denné umird nékolik stovek Némcii atd.“**

229 Jiti BILEK, Kyseld tésinskd jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945, Pra-
ha 2018, s. 208-210, 236-237.

230 Srov. Ondiej KOLAR (ed.), Jan Rohel: Vzpominky na Slezsky studijni tistav a Horni skolu 1945-1954,
Opava 2020, zejména s. 15-18; Pavel SOPAK, Josef Bilan Sinovsky mezi Ceskym Slezskem a komuni-
stickou stranou, Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 10, 2017, s. 213-219.

231 Franz CHOCHOLATY-GROGER, Uzemni &eskoslovensko-polské spory a osud Moravcti, online:
http://www.snejdarek.cz/files/Kladsko%20a%20Tesinsko%20p0%201I1.%20svetove%20valce.pdf
[cit. 16. 8. 2022]; SOkA Opava, ONV Opava-venkov, kart. 287, inv. ¢. 320.

232 ZAO, ZNVEQ, kart. 142.
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Tvrzeni o némeckych paramilitarnich formacich pod polskym patronitem je
nepochybné nadsazené. Ostatné¢ vzhledem k narodnostnimu napéti v polské casti
Slezska by takov4 aliance proti CSR nebyla realna. Nelze vsak vyloucit, ze polské vo-
jenské zpravodajstvi mohlo vyuzivat osoby némecké narodnosti k plnéni kuryrnich
& vyzvédnych ukolt proti CSR. Stejné tak spojeni vrazdy v Holasovicich s polskymi
»agitatory“ neni dolozeno. Obdobné spekulativni jsou dal$i dobové zminky o chys-
tanych utocich polskych diverzantii na ¢s. vefejné Cinitele na Opavsku. Jednou ze za-
myslenych obéti se idajné mél stat Leo Freiherr, rovnéz holasovicky mlynat, osidlo-
vaci referent a vyznamny agitator za ptipojeni Ratibot'ska k CSR.?**

Ackoliv oteviena politickd aktivita ¢s. strany ve prospéch potencialniho nadlep-
$eni statni hranice ve Slezsku po euforii prvnich povale¢nych mésicii pozvolna uti-
chala, mezi prislusniky SNB a finan¢ni straze jesté na prelomu let 1945 a 1946 kolova-
ly zvésti, ze brzy vzniknou sluzebny na nové ziskanych tzemich. I v utednich relacich
se prilezitostné objevovaly zminky, podle nichz mél byt problém obtizné hajitelné
»zelené“ hranice v Javornickém vybézku zakratko vyfesen posunem hranic.”*

Panujici napéti a vzajemna nedtivéra mezi ceskoslovenskymi a polskymi bezpec-
nostnimi organy vedly k fad¢ drobnéjsich incidentd podél hranice. Situaci ptirozené
komplikovaly i ¢asté pfesuny repatriantt a uprchlika pohranicim, stejné jako pritom-
nost Rudé armady ¢i partyzanskych formaci v prvnich povéale¢nych mésicich.

Ackoliv na lokdlni urovni predstavitelé ozbrojenych sil obou stata ¢asto usilova-
li 0 koordinaci a vyménu informaci ohledné kontroly preshrani¢niho pohybu osob,
dochazelo k fad¢ nedorozuméni a konfliktd. Patrné nejvyhrocenéjsi situace panova-
la na Jesenicku, zejména v oblasti Javornického vybézku. Tomu prispival otevienéjsi
charakter krajiny, v niZ statni hranici nekryly vyraznéjsi terénni prekazky. Zaroven
odlehlost a vylidnénost mensich obci v tomto prostoru nahravala ¢astym loupezim
cennosti a potravin, jichz se kromé civilistd z vnitrozemi i Polska méli idajné dopous-
tét také polsti vojaci. Pohranicni incidenty plynouci z nejasného vedeni statni hranice
vSak muZeme vysledovat i na dal$ich mistech, pri¢emz rada téchto pripadii se ode-
hréla na Krnovsku. K nim lze zatadit ptipad ze 14. ervna 1945, kdyz mezi Uvalnem
na Krnovsku a Branicemi na izemi obsazenim Polskem polsti vojaci pronikli na né-
kolik hodin na ¢s. stranu hranice a zdrzeli se zde do dal$iho dne. Obdobny ptipad se
ve stejném useku opakoval i o nékolik dni pozdéji.***

Polské ozbrojené sily mimo to prilezitostné prekracovaly hranice také pti patrani
po hledanych osobéch. V zavéru listopadu 1945 dvojice polskych milicionatt v dopro-
vodu finan¢niho straZznika bez ohléseni zacala prohledavat domy v Rusiné na Osob-
lazsku v ramci stihani Zeny, kterd uprchla z polského tizemi.”* Jiz dfive v srpnu téhoz

233 SZM, Novodobé déjiny, sign. 1/2b/4.
234 ZAO, ZNVEQ, kart. 142.

235 ZAO, ZNVEO, kart. 147, inv. &. 285.
236 ABS, 304, inv. ¢. 304-223-4, sign. 234.
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roku nedaleko Rusina polsti vojaci zranili stielbou dvé ¢eskoslovenské Némky, pohy-
bujici se podél hranice. V tomto pripadé se podatilo zorganizovat schiizku vrchniho
strazmistra SNB Glosera s polskym diistojnikem, ktery stfelbu zdiivodnil tim, Ze Zeny
povazoval za polské statni ptislusnice, snazici se nelegalné piekrocit hranici do CSR.
Na zakladé rozporti ve vypovédich postrelenych Zen Gloser dospél k zavéru, ze tyto
patrné zamyslely na Zddost némeckych uprchliki z Polska, kteti se usazovali v okoli,
zjistit, zda se v prilehlych polskych obcich nachazeji vojaci.>’

Béhem roku 1946 bylo predev$im na Javornicku a Osoblazsku, tedy v relativné
odlehlych a odsunem silné zasazenych regionech, zaznamenano nékolik piipadi, kdy
polské hlidky zadrzely osoby na ceskoslovenském tzemi. V téchto pripadech snad
bylo jednani polskych vojaki dano $patnou orientaci v terénu. Oproti tomu loupez-
ny charakter pravdépodobné mél incident z konce dubna 1946, kdy se skupina pol-
skych vojaki, doprovazena civilnim privodcem, pokusila u obce Vl¢ice na Javornic-
ku odehnat pfes hranici nékolik kusti dobytka. V reakei na uvedenou udalost doslo
k posileni hlidek SNB a finan¢ni straze podél hranice.”® V tomto kontextu zasluhuje
pozornost zprava vrchniho strazmistra Ko¢iho o pomérech na Zlatohorsku ze zari
1946. Polsky dustojnik pry Koc¢imu davérné sdélil, ze hlidky pohrani¢nika (Wojska
Ochrony Pogranicza, WOP) v praxi bézné toleruji pasovani hospodarského zvifectva,
jelikozZ jej mezi novoosidlenci v polském pohrani¢i panuje akutni nedostatek.*

O mésic pozdéji doslo nedaleko Vl¢ic ke kuriéznimu pripadu, kdy cetar polské
armady Stanislaw Czapla prekrocil hranici a zadal spravniho komisate v Novych Vi-
lémovicich o azyl. Ptivolané hlidce SNB Czapla sdélil, Ze uprchl ze strachu pred sovét-
skymi vojaky, ktefi bez udani divodu zatkli nékolik jeho kolegti a pokusili se jej také
zadrzet. Doty¢ny byl stru¢né vyslechnut ohledné poméru v Polsku a predan slozkam
vojenského zpravodajstvi v Jeseniku.*

V uzsim okoli ostravské aglomerace se poméry nevyhrotily tolik jako v zapad-
néj$ich oblastech, nicméné i zde je dokumentovano nékolik incidentd, zejména v pro-
storu Hlu¢inska. Jeden z nich se odehral 17. prosince 1945 v obvodu stanice SNB
Kobetice. Toho dne kolem deséaté hodiny sli $kolaci Josef Malcharek a Rudolf Josefus
podél statni hranice ze Strahovic smérem k samot¢ zvané Stiibrny mlyn, kdyz z pol-
ské strany hranice vojak nebo pfislusnik pohrani¢ni straze bez varovani vypalil asi
osm ran nad jejich hlavami. Poté byli chlapci polskou hlidkou odvleéeni pres hranici
do Velkych Stébotic, kde se polsti vojaci v prvnim domé u cesty ptali mistnich, zda
mladiky znaji. Kdyz ob¢ané vypovédéli, ze hosi nejsou mistni, byli skolaci propusténi.
Pfed odchodem je jeden z vojakt uklidnoval, Ze se jich chtéli pouze na néco zeptat, ne
jim ublizit. Polska hlidka tedy hochy dost moznd povazovala za uprchliky ¢i paseraky,

237 ABS, 304, inv. ¢ 304-223- 5, sign. 7801.

238 ABS, 304, inv. ¢ 304-223-5.

239 ABS, 304, inv. ¢. 304-223-7, sign.536d11v./46.
240 ABS, 304, inv. ¢. 304-223-4, sign. 1144/dtv.
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ktefi tajné prekrodili hranici z Polska do CSR. Zaroven se viak nabizi moznost, Ze
vojaci chtéli vyslechem mladiki ziskat informace o pomérech na Hlu¢insku, ale nako-
nec usoudili, Ze vydéseni chlapci jim nic hodnotného nefeknou. Po nahlaseni ptipadu
se na misto incidentu vydal prozatimni velitel SNB v Kobeticich $tabni strazmistr
Vana. Od mistnich zjistil, Ze ,,polsti pohranic¢ni vojdci neustdle st¥ili poblize statni hra-
nice, a to uplné bezdivodné do vzduchu, po zvéri, do terle, a nebo dokonce i po lidech.
Proto Casté stielbé polskych pohranicnich vojinit nevénuje jiz nikdo z civilnich osob Zdd-
né pozornosti“**! Uvedené tvrzeni ostatné dodnes dokladaji stopy po ,,cvicné“ strelbé
na némeckych pomnicich a ndhrobcich v okolnich ocich.

Dalsi podobny incident nasledoval 23. ledna dopoledne 1946 u OldfiSova, ne-
daleko opusténého dvora Frajhuby. Zde jednadvacetilety hospodarsky adjunkt Jan
Kasny pti jizdé na koni podél hranice minul dvouclennou polskou hlidku ozbrojenou
samopaly. Jeden z Polakd za Kagnym vystfelil a rusky ho vyzval, aby zastavil a legiti-
moval se. Po kontrole dokumentti se pohrani¢nik Kasného vyptal, zda neni ,,German*
a co pohledava na poli. Nasledoval dotaz, zda je v Oldrisové sovétska vojenska posad-
ka. Cela debata probihala v rustiné.

Kasny pripad oznamil na stanici SNB, odkud se prapor¢ik Antonin Indruch
a podstrazmistr Ladislav Vitonsky vydali spolu s oznamovatelem na misto ¢inu. Bé-
hem ohledavani stop zpozorovali dvoj¢lennou polskou hlidku, blizici se k Frajhubam.
Kdyz si Poldci v8imli trojice muza v blizkosti hranice, jeden z nich dvakrat vystrelil
do vzduchu. Kdyz Polaci prisli blize a poznali pfislusniky SNB, chovali se jiz ,,velmi
prdtelsky. Slo ovsem o jinou dvojici, nez ktera predtim zadrzela Kasného. Uvedli, ze
z dalky Indrucha a jeho spole¢niky povazovali za narusitele hranic, jelikoz trojclenné
a pocetnéjs$i skupiny muzti se zde bézné nepohybovaly. Kolem hranic obvykle chodila
jen dvoumuzna patrola SNB. Predchozi zakrok svych kolegli proti Kanému Polaci
vysvétlovali tim, ze hlidky maji rozkaz patrat po némeckych diverznich skupinach,
které tdajné v kraji ptisobi mezi dosud nevysidlenym piivodnim obyvatelstvem.
S timto vysvétlenim se Indruch spokojil, jelikoz o podobnych pripadech jiz diive sly-
$el od projizdéjicich sovétskych vojaka. Hlidky se tedy v poklidu rozesly a Indruch
mohl nésledné hlaseni uzavtit slovy: ,,Doposud nebylo zde Zddného p¥ipadu, ktery by
kazil dobry pomér mezi cleny polské bezpecnostni sluzby a nasimi bezpecnostnimi or-
gény 22

To se véak mélo zakratko zménit. V podvecer 18. dubna 1946 Helena Hankeova
a Jindfich Grygar pfi praci na poli u statni hranice mezi Oldfi§ovem a PIsti uslyseli za-
svisténi a dopad projektilu. Usoudili, Ze stfilela jedna z dvojice polskych hlidek, které
mély sty¢ny bod nedaleko pole, u vytazeného sovétského tanku. Pfislusnici SNB byli
na misto privolani az dalsi den po poledni, kdy vsak jiz kviili silnému desti a podma-
¢eni ptidy nedokazali najit misto dopadu kulky. Nezpozorovali ani Zddnou z polskych

241 ABS 304, inv. ¢. 304-223-4.
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pohranic¢nich patrol, aby ji mohli pozadat o vysvétleni. Hankeova a Grygar udali, ,,Ze
se obdvaji pti prdci na poli v pohrani¢nim pdsmu proto, aby néktery clen polské pohra-
nic¢ni hlidky z neopatrnosti nevysttelil a je neohrozil“**

Jelikoz se k pripadu nepodatilo zjistit vice, mizeme o jeho pozadi pouze spekulo-
vat. Je mozné, Ze polsti pohrani¢nici povazovali dvojici osob na poli za paseraky. Taktéz
mohlo jit o nehodu pfi manipulaci se zbrani, nebo o ponékud brutalni , kratochvili®,
kdy chtél strelec civilisty pouze vydésit. JelikoZ se na misté nenasla kulka, nemiizeme
vyloudit ani moznost, Ze si oznamovatelé omylem povazovali jiny zvuk za vystfel, po-
tazmo si cely incident vymysleli. Potencialnim motivem takového chovani by mohla
byt abstraktni obava z chovani polskych vojakt a snaha vyhnout se praci u hranic.
Ackoliv prameny nedokladaji nasilnosti Polakil na obyvatelstvu Hlucinska, ptipady
zadrzovani ¢eskoslovenskych obc¢anti spolu s riiznymi kolujicimi famami jisté doka-
zaly vyvolat znac¢né obavy. Konkrétné Grygar, ktery byl roddkem z Hlubcicka, se hy-
poteticky mohl obavat, Ze bude povazovan za polského obc¢ana a odvlecen do Polska.

Ojedinéle dochazelo k prestielkam také na Tésinsku. Kuptikladu vecer 9. ervna
1946 kulka z pusky prislusnika WOP zasahla ktlnu u zemédélského staveni v Hrcave.
Co bylo diivodem strelby, se mistni stanici SNB nepodatilo zjistit.*** V lednu 1948
polsti pohrani¢nici u Nydku zastrelili jistého Josefa Heczka. Pamétni kniha stanice
SNB kauzu odbyla konstatovanim, ze vySetfovani prevzaly ,vojenské a jiné k tomu
kompetentni Ceské a polské tifady**

Ackoliv z dikce ¢eskoslovenskych ufednich relaci mtize ¢tenaf nabit dojmu, Ze
polské pohrani¢ni hlidky namétkové a bezdivodné ttocily na osoby pohybujici se
v blizkosti statni hranice, je tfeba mit na paméti nepfehlednost a komplikovanost do-
bové reality. Obdobné jako v obvodu ZNVEO panovaly nadsazené obavy z némec-
kych zaskodnikil a pozdéji v letech 1947 a 1948 téz z banderovci, také v polském
ptihranici kolovaly obdobné famy. Ackoliv v regionu nejsou dolozeny vétsi diverzni
akce némeckych, ukrajinskych ani polskych protikomunistickych bojuvek, atmosfé-
ra strachu se jisté podepisovala na ostrazitosti a podeziravosti polskych ozbrojenych
slozek. Nutno Fici, Ze k eskalaci napéti znac¢né prispél i ceskoslovensky pokus o anexi
Ratiborska v ¢ervnu 1945. Nevyzpytatelnym elementem ztstavaly posadky Rudé ar-
mady. Mimo to hranici ¢asto narusovali jak paseraci, tak Némci a Moravci prchajici
do CSR, nebo se odtud ilegdlné vracejici ve snaze vyvézt z Polska své majetky.

Dulezity aspekt, ovliviiujici pocinani polskych vojakt a milicionart, tkveél také
v absenci mistni znalosti. Zatimco fada prislusnikti SNB v pohranici slouzila jiz pred
rokem 1938, jejich polsti protéjskové v zapadnim Slezsku prichazeli do zcela nezna-
mého prostredi. Tim lze ostatné vysvétlit i vyrazné niz$i intenzitu doloZzenych ozbro-
jenych incidentti podél predmnichovské hranice na Tésinsku.

243 Tamtéz.
244 ABS, ABS, 304, inv. ¢. 304-223-8, sig. 372d0v./46.
245 SOKA Frydek-Mistek, Cetnick4 stanice Bysttice, bez inv. ¢., pamétni kniha.
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Vedle obcasnych prestrelek a zadrzovani ¢eskoslovenskych obéant polskymi hlid-
kami relace dokladaji také pripady individudlnich kriminalnich aktivit prislusniki
polskych ozbrojenych slozek. Kromé paseracké kauzy milicionafe Michala Maztrka
na Osoblazsku na jate 1947, o niZ pojedname niZe v jiné souvislosti, $lo napt. o vylou-
peni usedlosti v Ondfejovicich na Jesenicku péti polskymi vojaky z posadky v Podle-
si (Schonwalde) ¢i Hlucholazich koncem listopadu 1945.%¢ Nedaleko Zlatych Hor byl
v zafi 1946 Cesky rolnik tidajné oloupen polskym vojakem.**” Dale zminime napt. inci-
dent ve Zpupné Lhoté 30. dubna téhoz roku. Tehdy hlidka SNB s pomoci ¢lena finanéni
straze zatkla dezertéra z polské armady Ferdinanda Czisze. Jeho neznamy spole¢nik
uprchl. Czisze hlidka ptedala vojenskym orgdniim v Ceském Té$iné.>*® Co dvojici zbéhii
ptivedlo do regionu a jaké byly motivy jejich dezerce, strohd tifedni relace neprozrazuje.

K jistému zklidnéni poméritt v pohrani¢i prispél podpis ¢eskoslovensko-polské
smlouvy v bfeznu 1947.2* I z pozd¢;jsi doby se vSak dochovala hlaseni o strelbé na polské
strané hranic, ktera patrné souvisela se zakroky tamnich ozbrojenych sil proti zbytkiim
ilegalni Zemské armady (Armija Krajowa, AK), paserackym skupindm a snad i pozii-
statkim némeckych diverznich organizaci. K vypjaté situaci béhem léta a podzimu 1947
ptispivaly i navraty propusténych vale¢nych zajatcti z fad ptivodnich obyvatel Ratibor-
ska a Hlu¢inska. V zati stanice SNB v Silhefovicich hlsila, Ze na Hlucinsku je ,,rozsifena
zprdva, Ze ze zajateckych taborii ma byti jesté v roce 1947 propusténo vétsi mnozstvi byv.
SS a némecké armady. Ti pak po ndvratu na Ratibotsko udélaji s Poldky a orgdany WOP
poradek.“** V dané situaci samoziejmeé v regionu pretrvavalo napéti.

Vedle konfliktd s predstaviteli polského bezpe¢nostniho aparatu se SNB musel po-
tykat také s polskou protikomunistickou opozici. V dubnu 1946 obézniky SNB upozor-
novaly na hrozici pfechody formaci AK pres ¢eskoslovenské tizemi. Zadrzeni narusitelé
méli byt neprodlené vydani do Polska.*®' V redlu existuji o priichodech téchto skupin
pres tizemi ZNEVO jen velmi ttrzkovité informace. Patfi k nim hldseni o zadrzeni tii
desitek polskych obcanti u Mikulovic na Jesenicku 21. zafi 1946. V daném pripadé vsak
pravdépodobné neslo o ptislusniky protikomunistickych bojovych uskupeni, ale o civi-
listy “z lepsich kruhit”, kteti zamysleli vycestovat na Zapad pres Plzeii do Mnichova.?
Jejich trasa v zasadé odpovidala trasim pouzivanym AK, je tady moiné, Ze cestovali
s podporou polskych odbojovych struktur.>
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Organy SNB se snazily pfipravit na mozné stfety s oddily AK sledovanim zprav
o déni v ptihrani¢nich oblastech Polska. Navzdory oboustrannému napéti se v tomto
sméru dafilo relativné efektivné spolupracovat s polskym bezpe¢nostnim aparatem,
jenz Ceskoslovenskou stranu informoval o vlastnich opattenich proti AK. Kuptikladu
v srpnu 1945 byla hlasena prestrelka polské policie s oddilem povstalcti v pohoii Tél
nedaleko Skocova pobliz statni hranice na Tésinsku.?** Pocdtkem srpna 1946 polska
strana Zadala o pomoc pfi patrani po neznamych utocnicich, ktefi nedaleko Bilé Vody
na Jesenicku postftelili pohrani¢nika Stanislava Dobfinského. Za pravdépodobné pa-
chatele byli v tomto pripadé oznaceni banderovci, jelikoz kratce predtim polské orga-
ny v sousedstvi zajistily nékolik ilegalné cestujicich Ukrajinct.?

O mésic pozdgéji prislusnici WOP z Vehovic nedaleko Opavy hlasili vavrovické
stanici SNB, Ze jsou v okoli planovany zatahy proti oddilim AK. V oblasti se pry
pohyboval asi dvaceti¢lenny ,,partyzansky“ oddil. Pro pfipad, Ze by se paramilitaristé
pokusili prekro¢it hranici, byly posileny stanice SNB ve Vavrovicich, Jaktati a Opave.
Hlidky zesilila také finanéni straz. Pokud ke stfetu WOP a AK skute¢né doslo, nebyl
¢eskoslovenskymi organy zaznamendn.>*

V zavéru kvétna 1947 stanice SNB na Hluc¢insku a Bohuminsku zaznamenaly pfi-
pady no¢ni strelby a vystielovani svétlic na polském tzemi. Dle zjisténi financni straze
z Haté mélo jit o strety WOP s paseraky.>’” V 1été téhoz roku bylo dle informaci, ndhod-
né zachycenymi stanici SNB ve Zlatych Horach od polskych civilistd, v okrese Prud-
nik neznamymi pachateli zaloZzeno mnozstvi pozar.**® Nelze vsak dolozit, Ze by slo
o diverzni akei protikomunistickych bojtvek ¢i rezidualniho némeckého obyvatelstva.

Jeden z poslednich a zdroven nejtragictéjsich incidenti sledovaného obdobi,
souvisejici s narusovanim ¢&s.-polskych hranic, se odehral 1. fijna 1948. Na zakladé
zprav o pohybu skupiny neznamych ozbrojenct byla toho dne do Hol¢ovic na Kr-
novsku vyslana patraci skupina prislusnikd tvaru SNB 7787 z Krnova v cele s po-
ruc¢ikem Karlem Kozlem. Kozlovym muzim asistovalo i osazenstvo mistni stanice.
Béhem procesavani okoli jedna z hlidek SNB omylem spustila palbu na dvojici kole-
gl v domnéni, Ze se jednd o hledané narusitele. Sedmadvacetilety $tdbni strazmistr
Miloslav Razek, rodak z Obory u Kaznéjova, byl na misté zabit. VySetfovani ptipad
hodnotilo jako nestastnou nahodu, byt se v misté pozdéji objevovaly teorie, podle

in: Slovenska republika 1939-1945 o¢ami mladych historikov 4: zbornik, Banska
Bystrice 2005, s. 464-469; dale téz napt. Jifi FRIEDL - Adam ZITEK, Laskavé prosi-
me o zatéen... Politické represe v Polsku po druhé svétové vdlce ve svétle snah o emigraci
pres CSR, Pamét a déjiny 14, 2020, ¢&. 2, 5. 27-36.
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nichz byl Riizek cilené umlcen, jelikoz tdajné védeél o deliktech svych kolegti. Konspi-
racim nahraval i fakt, Ze se urady snazily pochybeni SNB ututlat. Razek byl oficidlné
evidovan jako obét bojt s banderovci, obdrzel posmrtné vyznamenani a jeho jméno
nesl ochotnicky soubor SNB v Krnové. Na druhou stranu nebylo povoleno zfidit mu
na misté smrti pomnik.>

Patrani po skupiné zdhadnych ozbrojencii ziistalo bez vysledku. Podle relace
SNB o pripadu se mélo jednat o banderovce, toto tvrzeni vak nebylo podlozeno zad-
nymi konkrétnimi tdaji. Nelze tak vyloucit, Ze §lo o uprchliky z Polska ¢i o lupi¢skou
skupinu. Retrospektivni zdznam v hol¢ovické kronice z konce 50. let sice udava, ze
kratce po stfelbé byl nedaleko obce zadrzen jeden z banderovcti, toto tvrzeni ale nema
oporu v pramenech z provenience SNB.*®

Kromé uprchliki a paseraki SNB bedlivé monitorovat také pohyby legalnich vy-
stéhovalcil, zejména Zidovské emigrace z Polska.”' Bezpecnostni organy se obavaly,
aby se mezi témito vysidlenci, cestujicimi v organizovanych transportech pres Gzemi
CSR, neskryvali pislusnici protikomunistickych polovojenskych organizaci z Polska
a Ukrajiny. Vzhledem k omezené ochoté ¢eskoslovenskych i polskych uradti podporo-
vat zidovské vystéhovalectvi ¢ast emigrantli odchazela ilegalné, s pomoci sionistickych
organizaci. V ¢ervnu 1946 vysetiovatelé SNB na Ostravsku rozbili jednu z prevadéc-
skych siti.*®> Hlavni vlna polské zidovské emigrace ovSem nesmérovala pres Slezsko, ale
pies Orlické hory do vychodnich Cech, kde vznikla i stfediska, kde byl tito lidé v pfi-
padeé svého zadrzeni internovani. Cesty pres Slezsko byly spiSe minoritni zalezitosti.?®
Ptvodni praxe vraceni zadrzenych Zidovskych utecencti do Polska byla od jara 1946
zmirnovana, mimo jiné pod vlivem vefejného minéni, ale také v diisledku statni poli-
tiky podporujici vznik Zidovského statu v Palestiné.”* Pogrom v Kielcich®® v ¢ervenci
1946 oviem vedl k nové viné intenzivni zidovské emigrace pres CSR, na coz pietizené
organy SNB od zati opét reagovaly vypovidanim uprchlikia zpét do Polska.?s

Ostraha hranice méla v neposledni fadé také zdravotné-hygienicky rozmér. Uta-
dy se obavaly, ze rozsahlé migrace vysidlenct, repatriantti a dal$ich osob mohou vést
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k $ifeni nemoci. Naptiklad v prosinci 1947 Zemské velitelstvi SNB v Brné varova-
lo pred hrozbou zavleceni nakazy svalovcem z polskych Chalupek na Bohuminsko
a Hlu¢insko.*”

Déni na cesko-polské hranici neodmyslitelné souviselo s otazkou postaveni pol-
ské mensiny na Tésinsku. Ceskoslovenské organy si vesmés uvédomovaly, Ze volani
nékterych narodoveckych iniciativ po uplné “Cechizaci” Tésinska je neredlné, nicméné
objevila se fada tivah o mozném omezeni vlivu polské mensiny. K tomu mélo pomoci
zvazované vysidleni tzv. ,,polskych okupantt, tedy osob, jez se do ¢eskoslovenské ¢as-
ti Tésinska pristéhovaly aZ po zaboru oblasti Polskem v fijnu 1938. Tento zamér brzy
narazil na fadu komplikaci, jelikoz vyslo najevo, Ze velkou ¢ast tzv. ,okupantd® tvorili
lidé, kteti budto z regionu pochézeli (byt zde pred rokem 1938 neméli bydlisté) nebo
zili ve smisenych manzelstvich s autochtonnimi obyvateli.

Dalsi kategorii ,nespolehlivych’, o jejichz vysidleni se uvazovalo, tvotili tzv. volks-
listari, kteti béhem okupace prijali némeckou ¢i slezskou narodnost. Mnozi pak slou-
zili v némeckych ozbrojenych silach. Mezi volkslistati oviem byli vedle Poldkd i Cesi,
takze uplatnéni principu kolektivni viny by postihlo i je. Snahy najit ideologicky zdi-
vodnitelné ospravedlnéni pro vysidleni c¢asti Polakt z Teésinska se tak neprosadily.**®
Nejistota ohledné hrozby odsunu vsak ptirozené podnécovala dalsi napéti v oblasti
a vedla také k obecnéjsi nedtivéte mezi Cechosloviky a Poldky podél nové hranice.

V pribéhu prvnich povéle¢nych let se na TéSinsko vraceli demobilizovani volks-
listari, postupné propousténi ze zajateckych taborti. Nékdy prichazeli ve spole¢nych
repatria¢nich transportech s Polaky, ktefi byli v pribéhu valky nucené nasazeni.”® To
pochopitelné znesnadnovalo snahu bezpe¢nostniho aparatu monitorovat byvalé pri-
slu$niky némecké armady. Do regionu se zaroven navracela ¢ast tzv. andersovct, pri-
slusnika polského zahrani¢niho vojska na zapadé. V situaci, kdy general Wladystaw
Anders pattil k predaktim rodiciho se polského protikomunistického exilu v Londyné
a CSR usilovala o konsolidaci vztaht s polskou prosovétskou vladou, byli andersovci
- navzdory zasluham v boji proti nacismu - vnimani jako potencialné problémovy
element a podrobeni dohledu. Za pozornost stoji, Ze organy ZNVEOQ vykazovaly evi-
denci andersovct spolu se statistikami uprchlikti z Horniho Slezska, pfestoze v pripa-
dé andersovci §lo prevdzné o piedvaleéné obéany CSR.”°

V komplikované situaci se ocitli nékteti také obyvatelé Tésinska, ktefi se po valce
snazili vratit domi z nuceného pracovniho nasazeni ¢i po demobilizaci z némeckych
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ozbrojenych sil. Vyskytly se pripady, kdy polské organy odmitaly tyto osoby vpustit
na ¢eskoslovenské tizemi s odiivodnénim, Ze se jedna o polské statni prislusniky.*”!

V kontextu napjatych ¢eskoslovensko-polskych vztahti se do hledac¢ku SNB dosta-
vali i neprili§ pocetni Polaci zijici v zapadni ¢asti obvodu ZNVEO. V tomto ptipadé slo
predevsim o prislusniky mladé generace, kteti byli v regionu za valky pracovné nasaze-
ni a nasli si zde zaméstnani ¢i partnery. Jejich kontakty s domovskym prostfedim byly
vnimany jako mozna zastérka pro zpravodajskou ¢innost ¢i podloudnictvi, nékteti Po-
laci byli (obvykle neprtikazné) podezirani z prevadéni uprchlik pred komunismem.
Vyskytly se také pokusy Polaki o ilegalni odchod do Bavorska, kde doufali v moznost
lepsiho pracovniho uplatnéni s pomoci pribuznych a pratel, kteti se jako volslistari ¢i
nucené nasazeni dostali béhem véalky na némecké izemi a odmitli repatriaci.’”>

Obecné lze konstatovat fadu odlisnosti ve vyvoji bezpe¢nostni situace na Tésin-
sku a v zapadoslezskych oblastech. Ackoliv otazka Tésinska predstavovala jedno z nej-
dulezitéjsich ,,bolavych mist® éeskoslovensko-polskych vztahi, v regionu dochédzelo
k zavaznéj$im nepokojim a nasilnostem pouze ziidka. Statné-bezpecnostni ¢innost
SNB zde spocivala predevsim v preventivnim dohledu nad ,,problémovymi* skupina-
mi polského obyvatelstva.

Oproti tomu v zapadnim Slezsku situaci zhorSovaly dusledky probihajiciho od-
sunu Némct a ponékud Zzivelného osidlovani, stejné jako zasobovaci potize a nedo-
state¢na orientace fady cinitell ceskoslovenské i polské strany v mistnich pomérech.
Navzdory vzdjemnym konfliktim dokazaly bezpe¢nostni slozky obou statt relativné
efektivné spolupracovat proti paserakim, ilegalni emigraci a polskym i ukrajinskym
bojivkam. Tato kooperace vSak zpravidla probihala pfedev$im na urovni regional-
nich ¢initeltl, nikoliv na institucionalizované bazi.

OTAZKA NEMECKEHO OBYVATELSTVA

Drtiva vét§ina némeckého obyvatelstva byla v prvnich povéletnych mésicich
budto vysidlena v ramci tzv. divokého odsunu, nebo soustfedéna ve sbérnych stredis-
cich za ucelem nasledného transportu.””?> Koncentrovani osob povazovanych za Ném-
ce do interna¢nich zafizeni probihalo rychleji predev§im v méstském prostredi

271 ABS, 304, inv. ¢. 304-223-4.
272 ABS, 304, inv. ¢. 304-223-4.
273 Tomas STANEK, Odsun Némci z Ceskoslovenska 1945-1947, Praha 1991; Dusan JANAK - Lubomir

HLAVIENKA - Ondtej KOLAR, Atlas ndrodnostnich a nabozenskych mensin v Ceském Slezsku a na
severni Moravé, Opava 2021, s. 71-74.

274 Metislav BORAK, Internacni tdbor ,, Hanke“v Moravské Ostravé v roce 1945, in: Ostrava. Piispévky
k déjindm Ostravy a Ostravska 18, Ostrava 1997, s. 103; Branislav DORKO, Pracovni a internacni
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Na venkové ¢ast némeckych zemédélcti nadale zistavala na svych hospodarstvich, aby
zajistovali povinné kontingenty potravin. Mimo to byli z odsunu vynati némecti anti-
fasisté, osoby ve smi$enych manzelstvich a nepostradatelné pracovni sily. Ty vedle spe-
cialisti v nékterych pripadech zahrnovaly rovnéz fadové lesni ¢i textilni délniky, za néz
chybéla nahrada vlivem nizkého zajmu novoosidlencti o praci v téchto $patné placenych
odvétvich.”> Dalsi kategorii ztistav$ich Némct pak predstavovali vale¢ni zajatci a osoby
trestné stthané na zakladé tzv. velkého retribu¢niho dekretu z 19. ¢ervna 1945.7¢

Pravé stihani retribu¢nich provinilct pattilo k dtlezitym tkolim SNB. V ptipa-
dé osob némecké narodnosti tento tkol znacné znesnadnovalo probihajici vysidlo-
vani, v jehoz dtsledku byla fada podeztelych i svédka vystéhovana do ciziny dtive,
nez mohlo dojit k jejich vyslechu. Vyjimkou nebyly ani utéky z vazby pti jednotlivych
okresnich soudech.?”” Vzhledem k pretizeni policejniho i justi¢niho aparatu neztidka
chybéla vile k peclivému vysetfeni jednotlivych kauz, namisto toho byl upfednostno-
van odsun podeztelych. Markantni je v tomto sméru ptipad vrazdy Sesti prislusnika
Straze obrany statu v Liptani na Osoblazsku v zafi 1938. Prvni pokus tamni stanice
SNB o prosetfeni incidentu v 1ét¢ 1945 narazil na odmitavy postoj okresniho velitel-
stvi SNB, jez vySetfovani sedm let staré udalosti nepovazovalo za prioritni. AZ vlivem
medializace celého ptipadu a diky osobni iniciativé poru¢ika SNB Viclava Cerného
nasledné probéhlo rozsahlé Setfeni, mezitim vSak doslo k vysidleni ¢i utéku nékolika
podezrelych.”®

Obdobné v celé radé dalsich pripadt probihalo stihani nacistickych provinilct
dosti zivelné. Kuprikladu stanice SNB ve Velkych Kunéticich na Jesenicku evidova-
la pét zadrzenych ,vdle¢nych zlocincii“. S vyjimkou jednoho piislusnika gestapa $lo
o nizsi funkcionare NSDAP ¢i predstavitele vefejné spravy. Jednim z nich byl i sochar
a starosta Supikovic Engelbert Kaps. Pfizna¢né je, Ze ani jeden ze ¢tvetice funkciona-
i nebyl nasledné obzalovan dle velkého retribu¢niho dekretu, namisto toho urady
uprednostnily odsun.*”” V porovnani s pfistupem soudu se tedy poc¢inani SNB ukaza-
lo jako pfehnané horlivé.

V drtivé vétsiné retribu¢nich kauz, zvlasté v oblastech dotéenych masovym vy-
sidlovanim némeckého obyvatelstva, chybély pisemné, fotografické ¢i jiné ,,hmotné“

tabor v Opavé, in: Frantisek SVABENICKY (ed.), Troppau 1945. Opava v roce nula, Opava 2016,
s. 176-191.

275 Obecné srov. Matéj SPURNY, Nejsou jako my: Ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960),
Praha 2011, s. 150-173; Sandra KREISSLOVA - Luk4$ NOVOTNY, Kulturni Zivot némecké mensiny
v Ceské republice, Praha 2015.

276  Srov. Ondiej KOLAR, Mimotddny lidovy soud v Opavé a ,velkd“ retribuce v zdpadnim Slezsku 1945~
1948, Opava 2021.

277 Ondfej KOLAR, K ¢innosti Okresniho soudu Jesenik 1945-1948, Historica Olomucensia 56, 2019,
s.215-233.

278 Ondtej KOLAR, Povdlecné vysetiovdni tzv. liptariské tragédie, Historica: Revue pro historii a ptibuz-
né védy 9, 2018, ¢. 1, 5. 56-73.
279 ABS, B-7, sign. 9-1.
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dikazy. VysSetfovalo se pfedev$im na zakladé dstnich svédectvi. Nékteré prame-
ny osobni povahy pripoustéji pouzivani ndsili pri vyslesich.?®* Navzdory usili SNB
o zajisténi listinného materialu nacistickych uradi a organizaci se podatilo dohledat
pouze torzo. Jednak sami nacisté znacnou ¢ast kompromitujicich dokumentt znicili
¢i pred prichodem fronty odvezli, jednak se struktury SNB v pohrani¢i utvarely az
s odstupem nékolika tydnu ¢i mésict po skonceni boju, takZze mnohé tredni objekty
mezitim byly vyrabovany, pfipadné dochovanou agendu jiz zabavily sovétské zpravo-
dajské organy.

Jako priklad lze zminit prohlidku nékdejsich kancelari Hitlerjugend a SS v Je-
seniku 12. ¢ervna 1945. Piislu$nici SNB zde nenalezli Zadné dokumenty, chybéla
i vétsina kancelafského vybaveni. Jedinym nalezenym materidlem se staly osobni fo-
tografie vedouciho Hitlerjugend Maxe Kellermanna. Vysetfovatelé se dozvédéli, ze
prostory jiz prohledala NKVD, jejiz organy proto mély byt pozadany o spolupraci. Lze
predpokladat, Ze snaha ziskat od sovétské strany kyzené ditkazni materialy skoncila
v tomto i dals$ich podobnych pripadech netuspéchem.®! Vyznam pisemnosti z prove-
nience némeckych organti ale neochabl ani v nasledujicich mésicich, jak svéd¢i vynos
Ministerstva vnitra z 9. fijna 1945, ktery ukladal nejenom SNB, ale i ONV a OSK, aby
se zapojily do patrani po némeckych materidlech. Kromé patrani po dosud nezajisté-
nych pisemnostech mély komise pod vedenim bezpe¢nostniho referenta ONV/OSK
znovu projit zajistény listinny materidl a do 15. inora 1946 rozhodnout, lze-li néco
vyuzit pro zpravodajskou ¢innost.**

Napjaté poméry v pohrani¢i v prvnich povéle¢nych mésicich se stavaly predmé-
tem domaci i zahrani¢ni kritiky. Zprava expozitury ZNV z 18. fijna 1945 konstatova-
la: ,,Zahranicni propaganda projevovala se zde v trojim sméru. Jednak to byl ohlas zprdv
zahranicniho tisku i rozhlasu, ktery se zabyval nasimi poméry a projevil zejména urcitou
nelibost nad nasim postupem viici Némctim. Tento ohlas nemeél silnéjsSich tidinkii a z¢dsti
vyvolal rozhofcenou reakci na tyto sympatie vii¢i Némciim, pricemz bylo poukazovino
na to, Ze Cinitelé tyto zpravy Sitici nemaji ani ndleZitého povédomi o tom, co u nds Ném-
ci napdchali. V mens$i mite byly z éeské strany (...) vyslovoviny rady, aby postup viii
Némciim byl zmirnén a aby se zamezily pFikrosti, které neslouzi nasemu ndrodu ke cti.
Mezi Némci bylo mozno v uplynulém obdobi zjistiti zesileni propagandy optené o sku-
tecné i domnélé sympatie k Némciim v ciziné, kterdzto propaganda sméfovala k povzbu-
zeni némeckého sebevédomi.“

Z téhoz dokumentu je patrna snaha rozliSovat mezi jednotlivymi kategoriemi
osob povazovanych za Némce: ,,.Z nékolika stran bylo jiz poukazovdno na to, Ze rakou-
$ti prislusnici, ktefi pozivaji plné svobody, ve velmi Cetnych pripadech této zneuZivaji,
Ze jsou hlavnimi Sifiteli Septané propagandy a agitace mezi Némci viibec a Ze udrzuji
kuryrni spojeni mezi zdejsimi Némci a Némci odsunutymi do Rise. (...)

280 Vzpominky Pavla Petra, rukopis v drzeni autori.
281 ABS, B-7, sign.9-1, inv. ¢. 1-84/45
282 ZAO, ZNVEO, kart. 133, inv. ¢&. 272.
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Z okresu krnovského bylo odsunuto doposud celkem asi 12-14 000 Némcii. V okre-
se bruntdlském cini ubytek némeckého obyvatelstva za posledni mésic asi 4 000 osob.
Jednd se zde o dobrovolny odchod Némcii do Némecka, ktery vzriistd a stdvd se uz vy-
znamnym Cinitelem, a o presun Némcii mimo okres za ucelem pracovniho nasazeni.
V okrese Ceskotésinském jsou Némci v pravém slova smyslu, kteii byli cleny NSDAP
a jejich slozZek, zajisténi v internacnich tdaborech (...). Ostatni, takzvani Volkslistari, jsou
slovanského pivodu a jednd se o jejich rehabilitaci.“*®* Relace se pfizna¢né nedotyka
problému Hluc¢inska a identity ¢i narodnosti tamnich obyvatel, ktefi byli z propagan-
distickych diivodi pausélné prezentovani jako Cesi.>*

O tom, Ze v praxi nepanovala vii¢i Hlu¢inantm kvili jejich ,némecké” minulosti
prilisna divéra, svédci cetné novinové zpravy (zejména v komunistické Nové svobo-
dé), kritizujici pomalé tempo denacifikace regionu. Na specifika Hlu¢inska prirozené
musely reagovat i organy SNB, jak uvidime dale.

Béhem léta a podzimu 1945 se postupné ukazovalo, Ze ¢echizace pohranici bude
dlouhodobym procesem. I po ére tzv. divokého odsunu jesté v lednu 1946 zGstavalo
na uzemi expozitury asi 230 tisic Némct1.?*> Ac¢koliv panovala snaha soustfedit maxi-
mum z nich do interna¢nich tabort a odsunovych stfedisek, nedostatek pracovnich
sil vedl k ¢astému pridélovani Némcii na prace v pramyslu i zemédélstvi. V nékterych
obcich Bruntalska a Krnovska byli jesté na jafe 1946 némecti rolnici propusténi z in-
ternace, aby naposledy obdélali sva pole. K jejich vysidleni pak doslo az na podzim
po skonéeni zemédeélskych praci.?®

K ukoltim SNB pattilo zajistovani hladkého pribéhu odsunovych transporta. To
se, mizeme-li ze strohé fe¢i prament posoudit, také vétsinou darilo. Prabéh transpor-
t z okresti Krnov, Jesenik a Opava-venkov béhem roku 1946 byl vesmés hodnocen
jako bezproblémovy.?®” Oproti tomu v Hlu¢iné musely bezpe¢nostni organy v kvét-
nu 1946 zasahnout proti predstavitelim MNYV, ktefi se pred transportem z mistni-
ho odsunového stfediska rozhodli svévolné provadét ,,osobni prohlidky némeckych
zen. V pripadé hlu¢inského transportu se navic vyskytly administrativni nejasnosti,
v jejichz dtsledku bylo nékolik osob z transportu vynato. Tato skutecnost podnitila
mezi obyvatelstvem famy o tom, Ze k odsunu nedojde. Doslo dokonce ke spontanni
manifestaci, doprovazené ,hajlovanim"?®

V dobé probihajiciho vysidlovani se nékteré z osob povazovanych za Némce sna-
zily domoci se lepsiho zachazeni tim, Ze se vydavaly za rakouské statni prislusniky.

283 ZAO, ZNVEQ, kart. 142.
284 Srov. Vilém PLACEK, Prajzdci aneb k osudiim Hlucinska 1742-1960, Hlu¢in 2000, s. 107-115.

285 Dusan JANAK, Ndrodnostni vyvoj. Némeckd mensina, in: Dan GAWRECKI a kol., D&jiny ¢eského
Slezska 1740-2000, Opava 2003, s. 506.

286 Ondtej KOLAR, Z minulosti Holcovic, Hol¢ovice 2022, s. 34-35.

287 Lubomir HLAVIENKA, Ethnic issues in the western part of Czech Silesia from the perspective of state
security forces in the years 1946 to 1948, Border and Regional Studies 9(4), s. 231.
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V zavéru listopadu 1945 stanice SNB zachytily nékolik Zadosti obyvatel Krnova, Hol-
¢ovic, Valstejna a Ztracené Vody, adresovanych vidénské radnici, o pridéleni rakous-
kého obcanstvi. Dal$im $etfenim vyslo najevo, Ze nékolik osob dokonce jiz z Rakouska
obdrzelo potfebné dokumenty. V nékterych ptipadech se zadatelé pokouseli vyridit
rakouské obcanstvi i svym ptibuznym, ktefi se dosud nevratili z némecké armady.
Za pravdépodobného organizatora uvedené iniciativy vysetfovatelé povazovali byva-
l1ého porucika némeckého vojska Kurta Metznera. Mezi zadateli prevladali movitéjsi
obcané, napt. vlastnici hol¢ovické pily bratfi Stefanitschové, jejichz zamérem patr-
né bylo zabranit konfiskaci svych majetkd. Své Zadosti odtivodiiovali pfibuzenskymi
vazbami v Rakousku. Domovské listy, zaslané ¢asti zadatelt z Rakouska, pfislusnici
SNB zabavili.?®* Obdobné ptipady byly ve stejné dobé zaznamenany téz v zapadnich
Cechéch.

Drzitelé rakouského obc¢anstvi se mohli oproti Némcim relativné volné po-
hybovat, ¢ehoz nékteti vyuzivali k tomu, aby vyvezli do zahrani¢i (a tim uchranili
pred konfiskaci) cennosti svych némeckych ptibuznych a pratel. V listopadu 1946
byla takto na Jablunkovsku zadrzena rakouska prislusnice Kate Solichova, chot bohu-
minského lékare. Jesté v kvétnu 1947 organy SNB zajistily jistého Herberta Kantnera
z Vidné, ktery tajné prevazel do Rakouska odévy némeckych obyvatel Novoji¢inska.*”
Podobné pripady mély za nasledek obecnou nedtvéru k Rakusantim, takze stanice
SNB neztidka monitorovaly i pohyby rakouskych diplomatti a obchodnikd, projizdé-
jicich pres tizemi CSR.

Némci, ktefi neméli moznost propasovat své cennosti za hranice, se je pfed svym
vysidlenim casto snazili alespon ukryt. Zejména v oblasti Bruntalska a Jesenicka se
tyto skryS$e ndhodné objevovaly jesté desitky let po vélce.”!

V zavéru roku 1946 americké okupac¢ni ufady v Némecku odmitly prijimat dalsi
transporty vysidlenci. Ceskoslovenské orgény proto pristoupily k tzv. rozptylu zbyva-
jicich némeckych obyvatel. Tato strategie spoc¢ivala v nuceném presidlovani osob tak,
aby se narusily lokalni vazby a tim byly znemoZnény potencialni iredentistické ten-
dence. V ramci rozptylu byla fada némeckych obyvatel Bruntalska a Jesenicka vysté-
hovéna na jizni Moravu. I pracovniky, nepostradatelné pro mistni ekonomiky, urady
presidlovaly z jejich bydlist do sousednich obci. AZ pocatkem 50. let ziskali ,,rozptyle-
ni“ Némci moznost volné se stéhovat a bylo jim navraceno statni obc¢anstvi.??

Vedle Némct, ktefi po vélce pausalné pozbyli obcanskych prav, v obvodu ZNEVO
zGstdvaly dvé skupiny obyvatel s problematickou ,,némeckou” minulosti. Slo jednak
o obyvatele Hlu¢inska, jednak o nékdejsi volkslistare z Tésinska, ktefi v obdobi okupace

289 ABS, 304, inv. ¢. 304-221-8.
290 ABS, 304, inv. ¢. 304-221-12.
291 Ondtej KOLAR, Z minulosti Holcovic, HolCovice 2022, s. 36, 59.

292 Matéj SPURNY, Nejsou jako my: ceskd spole¢nost a mensiny v pohranici (1945-1960), Praha 2011,
5. 191-198.
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pod natlakem ptijali némeckou narodnost.* V priibéhu povale¢nych let se na Hlucin-
sko a Tesinsko vraceli mistni muzi, propusténi ze zajateckych tabort. Coby nékdejsi
prislu$nici némeckych ozbrojenych sil se prirozené stavali objektem zajmu SNB.

Navzdory propagandistické rétorice, jez deklarovala uplnou ,,0¢istu® pohranici,
se od podzimu 1946 postup statniho aparatu proti Némcim, stejné jako Hluc¢inantim
a volkslistafim, v praxi naopak postupné zmirnoval. Némci se stavali tolerovanou,
avsak bedlivé sledovanou skupinou.

K pretrvavajici atmosfére nedtivéry a obav prispivaly nadsazené famy o ¢innosti
némeckych diverznich organizaci. Cetné relace jsou bohuzel dosti obecné. Napt. docho-
vana zprava SNB o nalezu sesitu s ru¢né psanou sifrou némecké ilegalni skupiny viibec
nezminuje, kde k nalezu doslo. Objevovaly se také informace o protistatni ¢innosti né-
meckych antifaistfl, kterd se udajné koncentrovala v severozdpadnich Cechéch. Setfeni
v obvodu ZNVEO na podzim 1945 podobné ptipady nedolozilo.”* V zari 1946 SNB
zachytila ,,$eptandu® mezi zapadoslezskymi Némci, podle niz Hitler prezil valku a chys-
ta se vratit k moci s pomoci armady, sestavené z vysidlenci.?” Jesté v roce 1947 byly
zachyceny zpravy, ze mezi obyvatelstvem Hluc¢inska a sousedniho polského Ratiborska
se proslycha, Ze veterani SS vracejici se ze zajateckych taborti provedou prevrat.*

Zvlasté peclivé byli Némci sledovani v kontextu jejich pripadného ozbrojené-
ho odporu vi¢i ¢eskoslovenskému statu. Obavam z nasilnych incidenti nahravala
mj. skute¢nost, Ze po valce se mezi obyvatelstvem nachdzelo velké mnozZstvi zbrani,
a proto byly organizovany casté prohlidky bytti ¢lenti nacistickych organizaci ¢i je-
jich sympatizanttl, pti nichZ pravidelné dochdzelo k zabavovani mensiho mnozstvi
zbrani a munice.*” Avsak i pres fadu téchto razii jsou zpravy a hlaseni SNB v pova-
le¢nych mésicich prostoupeny celou fadou poukazi na skupiny ozbrojenych Némcu,
potulujicich se krajem. V dané atmosfére byly tak ¢etné nevysetfené kriminalni ¢iny
i nehody prezentovany jako akce Werwolfi ¢i jinych némeckych zaskodnickych for-
maci. Nejvétsi obava panovala predev$im z Werwolfu, jenz mél podle informaci SNB
operovat zejména v pohranic¢i. O skute¢né povaze této organizace oviem neméla SNB
zjevné vétstho povédomi, jelikoZ dle prvnich informaci z 1éta 1945 operovala organi-
zace v malych skupindch tvorenych byvalymi ¢leny armady, SS, SA a dalsich organi-
zaci, doplnénych o ¢s. Némce a byla dobte zajisténa materidlem i zbranémi.®® Dalsi
zpravy ale jiz tvrdily, Ze hlavni silou Werwolfu jsou mladi Némci ve véku 16 az 18 let,
podléhajici vedeni vycvi¢enych agentd.*’

293 Metislav BORAK, Fenomén némecké volkslisty, in: Okupace, kolaborace, retribuce, Praha 2010, s. 111-119.
294 ABS, B-7, sign. 9-1.
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296 ABS, 304, inv. ¢. 304-223-4.

297 ZAO, ZNVEQ, kart. 147, inv .. 285, zprava o politické a hospodarské situaci v okrese bruntalském
z 10. ¢ervence 1945.
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Po osvobozeni byly bojem proti Werwolfu prioritné povéteny organy OBZ. Jeho
agenti se snazili infiltrovat némecké diverzni skupiny a rozbit je, pricemz slozky SNB
z konspiracnich diivodti obvykle nebyly zasvéceny. Dle pozdéjsich svédectvi pracov-
niki OBZ byli odhaleni pfislusnici Werwolfu zpravidla na misté likvidovani, takze
jen minimum z nich se dostalo pfed soud. Absence vys$etfovaci agendy tak znemoz-
nuje posoudit rozsah realnych aktivit Werwolfu a relevanci udaji OBZ, jez mohou byt
ucelové zvelicené.*®

Vzhledem k nejasnosti o sile a moznostech Werwolfu panovala i v fadach SNB
obava z jejich aktivit a stalo se béZnou praxi, Ze fada banalnich kauz i nevyfesenych
ptipadt byla pripisovana némeckym odbojartim. Na druhou stranu si byly ¢s. organy
védomy, Ze ne vSechny neobjasnéné pripady nevyjasnénych nehod jsou dilem Wer-
wolfu.*"!

Obavy z ttoktt Werwolfa prohloubila série incidenti a ttokd, jez se béhem léta
odehrala v zapadni ¢4sti Slezska. Dne 10. ¢ervence 1945 doslo u sbérného tabora v Ja-
vorniku k prestielce mezi ostrahou tabora a neznamymi utoc¢niky. Z prepadu byli
pochopitelné podeztivani ¢clenové Werwolfu.** Dalsi tdbor v okrese Jesenik, tentokrat
v Adolfovicich, byl napaden 17. srpna a doslo k prestielce mezi Gto¢niky a prislus-
niky SNB, kteti béhem ni zabili jednoho Némce, ktery chtél z tabora uprchnout.*”
Pfi jiném incidentu 13. ¢ervence v pohrani¢ni vesnici Brumovice na Krnovsku doslo
k prestrelce mezi prislusnikem SNB a nékolika Némci.*** Dalsi incident se 24. cer-
vence odehral u obce Siroka Niva, kdy byl postielen diistojnik ¢s. armédy. V reak-
ci na utok doslo k zatéeni nékolika desitek clentt NSDAP a SA, ktefi byli umisténi
do vazby, nebo byli odeslani do sbérného tdbora v Bruntale.*” Nejvaznéjsi incidenty,
které svym provedenim primo vypadaly jako dilo zdSkodniki, se odehraly v srpnu.
Nejprve doslo 9. srpna k nastrazeni péti min rdze 80 mm na silnici spojujici Opavu
a Bruntal, nicméné se je podatilo najit a zneskodnit dfive, nez mohly napachat néja-
kou $kodu.** Jen o par dni pozdéji byla na silnici mezi Malou Moravkou a Bruntalem
palbou prepadena motocyklova hlidka ptislusnika SNB. Za predpokladané pachatele
byli oznaceni némecti civilisté ze Staré Rudné, ale prokazat se nic nepodatilo.’”’

Béhem léta a podzimu 1945 se SNB podatilo provést nékolik zatcent, ktera zfejmé
pomohla zmapovat skute¢ny rozsah ¢innosti Werwolfu v regionu, a¢koliv vzhledem

300 FrantiSek HANZLIK, Tajné sluzby na cesté KSC k moci 1945-1948. Unor 1948 - vysledek nerov-
ného zdpasu, Praha 2021, s. 172; TYZ, Vojenské Obranné zpravodajstvi v zdpasu o politickou moc
1945-1950, Praha 2003.
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303 ABS. Fond 304 (Ruzné bezpecnostni spisy po r. 1945). inv. ¢. 304-30-3.
304 ZAO, ZNVEOQ, kart. 147, inv .¢. 285.
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k pokracujicim obavam z aktivit této organizace, byla fada banalnich pfipadii a zatceni
nadale spojovana s Werwolfem. Jedno z vyznamnych zatéeni pravdépodobné skutecné
¢lenky organizace se odehralo 4. srpna ve Zlatych Horach, kdy byla zadrzena Elisabeth
Hanke, z jejiz vypovédi vyplynulo, Ze na Sumpersku méd operovat vétsi oddil zdskodni-
ki, jehoz velitelstvi se nachazelo v Hlub¢icich.*® Z jeji vypovédi také vyslo najevo, Ze
v dubnu 1945 probihal vycvik Werwolfu ve vile Cever u Jesenika. Hanke také identi-
fikovala velitele organizace v prostoru zapadniho Slezska a ptilehlé severni Moravy.*®

Obdobné zatceni probéhlo 16. az 18. ¢ervna 1945 ve Starém Mésté pod Snéz-
nikem, kde SNB zadrzel 7 muzi. V tomto ptipadé se také skutecné mohlo jednat
o prislusniky Werwolfu, jelikoz na zakladé jejich vypovédi doslo k objevu nékolika
desitek beden zbrani a munice, ukrytych v lesich pod Kralickym snéznikem.*'® Této
domnénce nasvéd¢uje i vypovéd dalsich zatenych, podle nichz se fada ¢inovnika
nacistickych organizaci v poslednich tydnech valky uc¢astnila riznych kurzti, na nichz
byli skoleni ve stfelbé a sabotazich. Po skonceni kurzti odjeli zpét do svych domovt
a s nimi i bedny se zbranémi a munici, z nichz jich bylo vétsi mnozstvi zakopano v je-
senickych lesich.*"! Vyznamnym pocinem pfi rozkryvani Werwolfu bylo v listopadu
1945 zatéeni Rudolfa Jorddna ve Slezské Harté. Ten pti vyslechu prozradil umisténi
ukrytd zbrani a munice na nékolika mistech Slezska a k tomu ptipojil i popis nékolika
dalsich ¢lentl organizace. Jeho vypovédi pridava na vérohodnosti, Ze stejné jako Han-
ke, tak i on se zminoval o vile u Jesenika, pobliz ni mélo byt zakopano vétsi mnozstvi
zasob. Dal$i Setfeni Jorddna ale nebylo mozné, jelikoz béhem prestavky ve vyslechu
vyuzil nepozornosti hlidkujiciho prislusnika SNB a spachal sebevrazdu.*'

Na druhou stranu, mimo redlnych vysledkt pfi patrani po Werwolfu, dochazelo
nezfidka k pripadtim, kdy mu byla pfipisovana vina fadu incidentd, na nichZ nemél
zadny podil. P¥imo zlo¢innou nedbalost se za fasadu némeckych odbojaia pokusili
schovat prislu$nici bruntalské bezpe¢nosti, kdyz dle jejich vypovédi mélo dojit 3. cer-
vence 1945 ke spachani bombového atentatu na prislusniky strazniho oddilu byvalych
partyzant skupiny Rudd Morava, pfi niz zemfel jeden ¢len hlidky a dva dal$i muzi
byli zranéni.*”* Reakei na tento incident se stala hromadna poprava 19 osob némecké
narodnosti, vykonana na prikaz velitele 3. praporu 1. tankové brigady, jez v této dobé
dohlizela ve mésté na poradek.’* Podle historika Toma$ Stanka ale k vybuchu doslo
vinou neopatrné manipulace s granatem.*

308 ZAO, ZNVEO, kart .147, inv. &. 285.

309 ABS, 305, inv .¢. 304-232-3.

310 ZAO, ZNVEO, kart. 147, inv. ¢. 285, Nalez skladi$té organizace Werwolf z 19. Cervence 1945.
311 ABS. Fond 304 (Rizné bezpecnostni spisy po r. 1945). inv. ¢. 304-30-3.

312 ABS, 305, inv. ¢. 304-323-3.

313 ZAO, ZNVEQ, kart 147, inv. ¢. 285.
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315 Tomas$ STANEK, Perzekuce 1945, Praha, 1996, s. 102.
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Zcela smysleny ptipad dtoku se odehral koncem zaii 1945 také ve Staré Cervené
Vodé. Podle ptvodni vypovédi mél byt spachan utok na zdejsiho osidlovaciho ko-
misare, pfi némz byl zabit jeho ridi¢. Ten ovsem ve skute¢nosti zahynul pfi neopatrné
manipulaci s pistoli a vinik se chtél obvinénim Némct vyhnout vlastni odpovédnos-
ti.*' Ackoliv obdobnych ptipadi, kdy na Némce byla svalena odpovédnost za riz-
né incidenty, nefiguruje v materidlech statné-bezpecnostnich organti mnoho, neni
vyloucené, ze i v Fadé ptipadii oznacenych za dila Werwolfu nebyli pachateli Némci.
Ti vzhledem ke svému postaveni v povéle¢né republice a obecné protinémeckym na-
ladam obyvatelstva mohli slouzit jako snadna obét, jiz se dala pricist za vinu fada
pochybeni ze strany jednotlivct i ptislu$nik bezpe¢nostnich sbort.

Skute¢na i smyslend aktivita Werwolfu zazila sviij vrchol v roce 1945, ale s pokra-
¢ujicim odsunem némeckého obyvatelstva sldbla. Nicméné i presto se SNB snazil dale
mapovat jakoukoliv ilegalni ¢innost Némcd, a tak se i v dal$ich letech mizeme se-
tkat s varovanimi pred ¢innosti Werwolfu. Podle zprav Ministerstva vnitra z podzimu
1946 se aktivita skupiny presunula hlavné do Némecka, kde jeji ¢lenové organizovali
vysidlené Némce, cvicili stfelbu a rozsifovali propagandu o brzkém névratu Hitlera
k moci.*” Jako ojedinély se proto jevi incident z cervence 1947, kdy mélo dojit k pre-
padeni lesniho délnika v obvodu obce Spalené, pricemz za pachatele byli oznaceni dva
neznami Némci. JelikoZ patrani po pachatelich bylo bezvysledné, neni mozné vypo-
véd nijak potvrdit.*'® V tomto pripadé je mozné fici, ze se s nejvétsi pravdépodobnosti
nejednalo o prislusniky Werwolfu, jako spise o akci uprchlych némeckych vale¢nych
zajatcl, nebo o bézny kriminalni ¢in. Obdobné tomu bylo zfejmé i v kauze z tinora
1947, pti némz byl mistni ob¢an napaden ozbrojenci v némeckych uniforméach. Ani
v tomto pripadé patrani neptineslo zadné vysledky.*"

Ackoliv tedy v pohranidi jesté v roce 1947 dochazelo k prilezitostnym ttokiim
osob v némeckych uniformach na civilisty, lze predpokladat, ze se v drtivé vétsiné
jednalo o uprchliky ze zajateckych tabort ¢i o propusténé zajatce, pripadné o lupice
pouzivajici kotistni némeckou vystroj. Nelze vyloucit ani moznost, Ze nékteré z utokt
provedli vysidleni mistni Némci, ktefi se ilegalné vratili pro své ukryté majetky.

V situaci, kdy Némci pozbyli obcanska prava, jednou z mala forem jejich legalni-
ho sdruzovani zustala ucast na cirkevnich shromazdénich. Funkce farara v fadé obci
navic nadale zastavali duchovni, ktefi byli v regionu ¢inni jiz béhem valky. Ovsem
i nové dosazeni farafti ¢eské ¢i polské ndrodnosti v obcich s némeckymi mensinami
nezfidka slouzili bohosluzby v némciné.**® Nékteri duchovni, jako veteran wehrma-
chtu Reinhold Wolny v Hefmanovicich, ve svych kazanich oteviené vystupovali proti

316 ZAO, ZNVEQ, kart. 182, inv. ¢. 288.
317 ZAO, ZNVEO, kart. 288, inv. & 183.
318 ZAO, ZNVEO, kart. 186, inv. ¢. 293.
319 Tamtéz.

320 Beata KEMPNA, Cirkevni politika komunistického reZimu na severni Moravé (se zamétenim na regi-
on Jesenicko) v letech 1950-1956, Olomouc 2015 (diplomova prace).
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CSR.*!' Soucasné se — v fadé pripadii jisté opravnéné — predpokladalo, Ze némecti
farafi udrzuji korespondencni kontakty s vysidlenci. SNB proto monitoroval priibéh
msi a nabozenskych procesi. Zaroven bezpe¢nostni organy doporucovaly vysidleni
nékterych némeckych duchovnich.

Nabozenska situace byla ostfe sledovana také na Hlu¢insku. V pripadé cesky ho-
voriciho, le¢ z velké ¢asti pronémecky orientovaného obyvatelstva slo o jesté citlivéjsi
problém. Zatimco v zipadoslezském pohrani¢i po odsunu zustaly jen relativné malé,
rozptylené a snaze kontrolovatelné némecké komunity, na Hlu¢insku nadale zusta-
vala zachovana struktura osidleni a mistnich vazeb. Z toho diivodu organy SNB vy-
nakladaly zna¢né usili k prosettovani loajality duchovnich. Po¢atkem roku 1947 StB
konstatovala, Ze z faraii na Hlu¢insku lze pouze dva hodnotit jako narodnostné spo-
lehlivé. Ostatni méli byt vysidleni, nebo prelozeni na jina pisobisté mimo region.*?

Hlaseni SNB z Hlucinska po celé sledované obdobi opakované poukazovala
na problematickou loajalitu obyvatelstva k CSR. Casto se objevovaly zminky o byva-
lych nacistech mezi ¢leny MNV a dal$ich organti vetejné spravy. V zavéru dubna 1947
SNB zakrocoval proti pokusu zorganizovat v Bolaticich pohfeb Adolfa Theuera, po-
praveného za valecné pusobeni jako dozorce v koncentra¢nim tabore. Panovaly oba-
vy, ze by se Theuertv hrob stal nezadoucim mistem ,,némecké” paméti Hlu¢inska.’?

Dalsim specifikem Hluc¢inska, byt se tento fenomén s mensi intenzitou projeviliv
dalsich regionech ZNVEQ, se stalo pristéhovalectvi z Horniho Slezska. Rada Némcu
a tzv. Moravct z Ratibofska a Hlub¢icka, jimZ v Polsku hrozila internace a nasledné
vysidleni, se snazila najit Gto¢isté u pribuznych a pratel na sousednim Hlué¢insku. Lze
predpokladat, ze néktefi tak ¢inili ilegalné. O poctech hornoslezskych uprchlika tak
mame pouze ramcovou predstavu. V okrese Hlucin se jich mélo dle zdznamu z jara
1946 zdrzovat pres 18 stovek. Dale slo o pét stovek v okrese Opava-venkov, ¢tyfi stovky
v okrese Krnov a tfi stovky v okrese Novy Ji¢in. Na Bruntalsku a Bilovecku bychom
nasli po stovce evidovanych uprchlikii. Na Jesenicku se jednalo pouze o desitky osob.***

Zatimco ve vztahu k ,,domacim® Némctim ¢eskoslovensky statni aparat pouzival
nesmiflivou rétoriku, vi¢i vyhnancim z Horniho Slezska se z mocenskych divoda
stavél do role ochrance, ackoliv §lo prevazné o osoby ne-li némeckého ptivodu, tak
prinejmens$im némecké kulturni a politické orientace. Pfesto se Hornoslezané mohli
stat cennymi spojenci pfi prosazovani ¢s. izemnich narokt vici Polsku.

Uvedeny ambivalentni postoj lze ilustrovat na zpravé zemského velitele SNB
z 10. ledna 1946 o hromadném tutéku obyvatel obce Langenbriick (dnes Moszczanka,
¢esky Dlouhé Mosty) pres hranici do CSR u Janova. Relace na zdkladé vyslecht téch-
to uprchlika detailné popisovala praktiky polskych vojaki viiéi obyvateliim okolnich
obci (jez se pravdépodobné prili§ nelisily od chovani ¢eskoslovenskych ozbrojenych

321 ZAO, ZNVEO, kart. 146, inv, ¢, 283.

322 Tamtéz.

323 ZAO, ZNVEQ, kart. 185, inv. ¢. 189.
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formaci v dobé ,,divokého odsunu®).**® V zavéru pisatel konstatoval: ,,V diisledku ko-
rektniho postupu Ceskoslovenskych utadii viici témto uprchlikiim, jsou tito vice nez kdy
jindy, nadseni pro ptipojeni svého tizemi k Ceskoslovensku. Nejen v faddch domorodé-
ho obyvatelstva, ale i v faddch polského obyvatelstva, které touzi po zavedeni poradku
v zemi, jsou sympatie pro Ceskoslovensko. >

Udajné sympatie hornoslezskych obyvatel k CSR autofi podobnych hldseni ne-
sporné Casto precenovali. Pfiznacny je rovnéz fakt, Ze se v textu ani jednou neobje-
vuje zminka o némecké narodnosti onoho ,,domorodého obyvatelstva®. Pragmaticka
snaha o ziskani podpory pro tizemni naroky v Hornim Slezsku pak vedla také k jisté
toleranci vii¢i usazovani uprchliki na Hlu¢insku i jinde. Béhem podzimu 1945 byly
stanice SNB opakované nabadany, aby v soucinnosti se slozkami civilni spravy zajis-
tily uteCencim moznost provizorniho setrvani v regionu, dokud nebude dofe$ena
otazka hranic s Polskem.

Obecné vak lze Fici, ze béhem roku 1947 prestala byt otazka némecké mensiny
klicovym statné-bezpec¢nostnim tématem. Zbyli Némci, dosud se zdrzujici v regionu,
byli nepocetni a postradali jakékoliv organizaéni zazemi, takze nepfedstavovali real-
nou hrozbu. Zaroven pozvolna koncilo retribu¢ni stihani vale¢nych provinilct. Jeho
docasné obnoveni po Unoru 1948 se tykalo jen marginalniho mnoZstvi znovuotevie-
nych pripadt.’” ,Némeckou otazkou“ se tak SNB nadale zabyval predev$im v ram-
ci obecného monitorovani nélad ve spole¢nosti a také v reakci na Casta (a mnohdy
nepritkazna) udani rtznych oznamovateld, stézujicich si na zvyhodnovani Némct
zaméstnavateli apod.’®

Navenek ovSem vyostfend protinémecka rétorika formalné pretrvavala. Jesté
v dubnu 1948 vysel rozkaz pro prislusniky SNB v obvodu ZNEVO, zakazujici jakéko-
liv mimosluzebni kontakty s osobami némecké narodnosti.**

Celkové Ize konstatovat, Ze bezpecnostni aparat uplatiioval odli$né pristupy k roz-
licnym kategoriim osob povazovanych za Némce. Vétsina némeckého obyvatelstva,
jez na zakladé prezidentskych dekretii pozbyla obéanska prava, byla vnimana jako
nepratelsky element, urc¢eny k vysidleni ¢i presidleni. Benevolentnéjsi postoj panoval
vici volkslistaitim a obyvatelim Hludinska. V jejich ptipadé se pocitalo se setrvanim
v mistech bydlist, nicméné byli podrobeni zvy$enému dohledu. Pragmaticky se statni
aparét zachoval k uprchlikim z Horntho Slezska, jejichz do¢asné usazovéni v CSR bylo
podporovano ve snaze o legitimizaci ¢eskoslovenskych uzemnich naroku vici Polsku.

325 Srov. Adrian von ARBURG - Tomas STANEK, Uloha dstfednich stdtnich orgdnii p¥i provddéni ,eva-
kuace* némeckého obyvatelstva (kvéten az zdfi 1945). 2. ¢dst Ceskoslovenskd armdda vytvari ,hotové
skutecnosti' vidda je pted cizinou legitimizuje), Soudobé déjiny 13, 2006, ¢. 1-2, s. 13-49.
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PROBLEM REPATRIACE A REEMIGRACE

Pracovni prilezitosti a anonymni prostfedi ostravské uhelné panve i dosidlova-
nych pohrani¢nich regiont lakaly fadu osob rtizného ptvodu. Vedle ¢eskosloven-
skych obéant se jednalo o fadu cizich statnich prislusnikii. Mezi nimi bychom nasli
i osoby, které za valky byly v regionu nucené pracovné nasazeny a véznény a rozhodly
se zde setrvat. Vedle obyvatel sovétskych ¢i po roce 1945 sovétizovanych tzemi se
jednalo také o Italy. V nevelkém mnozstvi prichdzeli osidlenci z Bulharska ¢i Rumun-
ska.? Témto statisticky marginalnim skupindm v$ak nebyla ze statné-bezpec¢nostni-

Ve zcela odli$né situaci se ocitly komunity reemigrantti, kteti prichazeli do po-
hrani¢i zejména z Volyné na Ukrajiné ¢i z rumunského Banitu a Rudohoti.*! Slo
o potomky Cechii (v ptipadé Rudohoti té7 Slovakii), ktefi se do téchto regiont vysté-
hovali v 19. stoleti. Zejména v piipadé Volyniskych Cecht stitni propaganda podpo-
rovala jejich reemigraci a oslavovala jejich roli v protinacistickém zahrani¢nim od-
boji.**? ,Volynaci“ méli moznost vytvaret vlastni komunity, k nimz patfil napt. Novy
Malin na Sumpersku, pojmenovany po volyfiské obci vyvrazdéné nacisty. Oficidlni
rétorika ptirozené piehliZela fakt, ze fada ,Volynidka“ se pro odchod do CSR rozhodla
kviili svétskym represim ve své domoviné a Zze mezi reemigranty panovaly nezanedba-
telné protikomunistické tendence.**

Specifické bylo postaveni Rusint z Podkarpatské Rusi, pfestoze na rozdil od re-
emigrantti §lo o predvale¢né ceskoslovenské obcany. Po sovétské anexi Podkarpatské
Rusi v8ak bylo vystéhovalectvi Rusinti do CSR politicky nezédouci.***

Navzdory odlisnému historickému vyvoji reemigranti a Rusini vykazovali fadu
dilezitych spole¢nych znakt. Predné ovladali statni jazyk a méli povédomi o ¢esko-
slovenskych redliich, nicméné jejich skute¢nd zkusenost s ¢eskoslovenskym prostfte-
dim byla dosti omezend. Do pohrani¢i prichazeli jen s ramcovou predstavou o si-
tuaci. V obou skupinach také dominovali zemédélci. Mezi ,,Volynaky“ i Rusiny byli
hojné zastoupeni byvali pfislusnici zahrani¢ni armady v SSSR, disponujici bojovymi

330 Obecné srov. Etnické procesy v pohranici eskych zemi po roce 1945, Praha 1986; Dusan JANAK
a kol., Ndrodnostni mensiny a migrace v Ceském Slezsku a na severni Moravé ve 20. a 21. stoleti, Opa-
va 2021.

331 Helena NOSKOVA, Slovensti a cesti reemigranti z Rumunska v Ceskych zemich v letech 1948-1950,
in: Cesko-slovenska historickd rocenka, Brno 2008, s. 111-116; Jaroslav VACULIK, Déjiny volysi-
skych Cechii. Dil 3 (1945-1948), Brno 2001.

332 Srov. Zdenko MARSALEK, ,,Ceskd* nebo ,ceskoslovenskd“ armdda?: ndrodnostni sloZeni ceskosloven-
skych vojenskych jednotek v zahranici v letech 1939-1945, Praha 2017, s. 383-388.

333 Jaroslav VACULIK, Svaz Cechii z Volyné 1946-1957, in: Politické strany a spolky na jizni Moravé,
Brno - Breclav 1993, s. 177-183.

334 Ivan POP, Podkarpatskd Rus, Praha 2014, s. 164-165.
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a organiza¢nimi zku$enostmi. Do ,mainstreamovych® politickych a spolkovych
struktur se vzhledem ke své kulturni odli$nosti od vétsinového obyvatelstva zapojo-
vali jen omezené. Z téchto diivodi byli spravnim a bezpecnostnim aparatem nazirani
jako potencialné problémova skupina.

Zejména Volynsti Cesi méli zkusenost se sovétskymi praktikami v ramci kolek-
tivizace zemédélstvi v letech 1939-1941 a poté znovu od roku 1944. Nékteti proto
na pocinajici komunistickou agitaci na slezském a severomoravském venkové reago-
vali citlivé a nezfidka ostfe. Ilustrativni jsou v tomto sméru udalosti na Osoblazsku
8. ¢ervna 1947. Toho dne probihala v hostinci Matouse Zemanka ve Studnici schiize,
iniciovana vale¢nymi veterany, kteti kritizovali potiZe se zasobovanim. Slovni po-
tycka vyustila v napadeni $afafe Ferdinanda Kurky ,Volynidkem® Frantiskem Liskou,
ktery mu z odévu strhl odznak KSC a volal po ,vycisténi“ regionu od komunistd.
Béhem cesty zpét ze schiize Liska s dal$imi krajany napadl na poli pobliz Slezskych
Pavlovic rolnika Frantiska Mazura z Osoblahy. Uto¢nikim, z nichz vétsinu dle Se-
tfeni SNB tvorili reemigranti z Volyné, vadila Mazurova prislusnost ke KSC a fakt,
ze v souladu s komunistickou agitaci - a oproti konzervativnim zvyklostem vétsiny
rolnikd - pracoval na poli i v nedéli. Za pozornost stoji, ze v souvislosti se schii-
zi ve Studnici byl nasledné vySetfovan také inspektor finanéni straze Josef Zeman,
ktery zde vyzdvihoval kvality ¢eského a slovenského ndroda, ale kritizoval politické
vedeni statu.’*

Navzdory podobnym pripadim bezpecnostni aparat nepfikrocil k rozsahlejsim
opatfenim proti reemigrantim z Volyné. Naopak Rusini byli v letech 1947 a 1948
kvtili svému ,,ukrajinskému“ ptivodu podezirani z moznych vazeb s banderovci, pro-
chéazejicimi pfes ¢s. uzemi. Na uzemni ZNVEO ve zkoumaném obdobi okrajové do-
chazelo ke stfettim s oddily Ukrajinské osvobozenecké armady (UPA), prichazejicimi
ze Slovenska.”® V no¢nich hodinach 30. zafi 1947 na Bilém Krizi v Beskydech padl
prislusnik SNB Josef Adam.*” Mensi skupiny ptilezitostné prechazely také pres pol-
skou hranici. V priibéhu srpna a zati 1947 bylo z Hlu¢inska hld$eno nékolik pripadd,
kdy neznami ozbrojenci zadali obcany o jidlo. Jednalo se pravdépodobné o prislusni-
ky skupiny rozbité 12. zafi 1947 polskymi pohrani¢niky mezi Pisti a obci Owsiszcze
(Owschiitz). Asi pét muzi béhem boje pteslo ¢s. hranici a 14. zafi byl u Dolniho Be-
neSova zadrzen Thimoteus Sanocki, feckokatolicky knéz pivodem ze Lvova.*** Nic-
méné dalsi clenové skupiny se pravdépodobné pohybovali dal na tzemi Hluc¢inska
a Opavska, jelikoz v nasledujicich dnech se objevila fada hlaseni o vyskytu nezna-
mych osob v lesich a polich.

335 ZAO, ZNVEQ, kart. 136, inv. ¢&. 272.

336 Obecné srov. Tomé$ REPA, Banderovci: politické souvislosti, ndsledky zneuZiti tématu komunistickou
propagandou, ndavaznost na hybridni konflikt v soucasnosti, Praha 2019.

337 Dalsi obéti z fad SNB na Tésinsku se stal Josef Handl, zastfeleny vojenskym zbéhem 3. inora 1946
v Mostech u Jablunkova.

338 ZAO, ZNVEQ, kart. 186, inv. ¢. 293.
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V blizkosti statni hranice na polském tzemi nedaleko Bilé Vody byly poc¢atkem
listopadu téhoz roku slyset vystrely, udajné v dusledku stretnuti polské armady s oddi-
lem ukrajinskych nacionalistd.”” Ozbrojené incidenty byly hlaseny i z okoli Bruntalu
v obdobi Iéta 1947, kdyz bylo hlaseno nékolik pripadt stfelby na projizdéjici automo-
bily, avsak identita pachatelil zlistala neznamad, jakkoliv oblastni kriminalni ifadovna
vyhodnotila za ptivodce bud uprchlé némecké zajatce, nebo ptislusniky UPA. Za ban-
derovce byli také oznaceni muzi, ktefi se 20. srpna 1947 dostali do prestrelky s prislus-
niky SNB v Dolni Moravici (okr. Bruntal). Vzhledem k tomu, Ze na misto byly vyslany
posily nejenom z Bruntalu, ale i ze sousedniho okresu Rymarov, lze se domnivat, Ze
se jednalo o pocetnéjsi skupinu.*** Nabizi se vSak otdzka, zda v nékterych z téchto
ptipadu ve skute¢nosti neslo o polské antikomunistické bojtivky.

Hrozba banderovct byla v dobovém diskurzu zna¢né naduzivana, coz potvrzuji
i pokusy vinit pfislusniky UPA z kriminalnich delikt. Ukrajinsti paramilitaristé byli
»hlasem lidu“ oznaceni za vrahy Jana Godencuka, usmrceného v srpnu 1947 ve Svét-
1é na Bruntalsku. Nasledné vySetrovani vsak ukazalo, ze motivem vrazdy byla snaha
zakryt zpronevéru. Ve stejné dobé se odehral komicky pripad z Vrbna pod Pradé-
dem, kde jisty Vladislav Orsag nahlasil, ze byl unesen banderovci, aby tak vysvétlil
svou del$i neptitomnost. Ta ve skute¢nosti plynula z Orsagova mimomanzelského
poméru.**!

Da se fici, ze Ukrajinci béhem roku 1947 nahradili Némce, fakticky mizejici
z vefejného prostoru, v roli pomyslného véudypritomného neptitele. Naznacené spo-
le¢enské klima ptirozené mélo za nasledek jistou podeziravost vii¢i Rusintim a Ukra-
jinctm, ale téZ reemigrantiim a repatriantiim z vychodoevropskych zemi, mezi nimiz
verejné minéni ne vzdy dokdzalo rozliSovat.

Vedle Rusint predstavovali ,,problémovy element® také reemigranti z Madarska,
mezi nimiz byli Romové, ale také veterani ozbrojenych sil Osy. Ministerstvo zemédél-
stvi opakované zduraznovalo, Ze osoby prichazejici z Madarska maji byt usidlovany
rozptylené a nevytvaret vét$i komunity.*> Po Unoru 1948 Ize pozorovat také zvy3eni
dohledu nad Volyniskymi Cechy kviili jejich pfevazné nekomunistickému smyslen{.***

Netradi¢ni ptipad reemigranta fesili prislusnici SNB na Osoblazsku v kvétnu
1945. Kauza zacala nahodnym zadrzenim polského milicionafe Michala Mazir-
ka, kdyZ se snazil ilegdlné prekroéit statni hranici z CSR do Polska nedaleko Slez-
skych Pavlovic. Doty¢ny pfi vyslechu udal, Ze byl navstivit mistniho rolnika Richarda
Miillera. Ten za valky bojoval jako partyzan v Jugoslavii, diky cemuz po reemigraci

339 ZAO, ZNVEQ, kart. 186, inv. ¢. 293.

340 Tamtéz.

341 Tamtéz.

342 Lubomir HLAVIENKA, Ethnic issues in the western part of Czech Silesia from the perspective of state
security forces in the years 1946 to 1948, Border and Regional Studies 9(4), s. 247.

343 Helena NOSKOVA - Jana VACHOVA, Reemigrace Cechii a Slovdkii z Jugosldvie, Rumunska a Bul-
harska (1945-1954), Praha 2000, s. 261-262.
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do CSR navzdory némeckému ptivodu ziskal statni obcanstvi. Maztirek se s Miillerem
seznamil diky tomu, ze byl béhem valky nucené pracovné nasazen na statku jeho otce
ve Slezskych Pavlovicich.

Vzhledem k mnozstvi véci, nalezenych u zadrzeného Mazirka, vySetfovatelé
pojali podezfeni, ze pravym divodem navstévy bylo pasovani. Nasledna domovni
prohlidka u Miillerovych odhalila zna¢né zasoby riznych predmétit denni potte-
by, zejména jizdnich kol, které Richard Miiller s Maziirkem patrné zamysleli vyvézt
do Polska. Podle veho $lo predevs$im o opusténé majetky vysidlenych Némcti. Z kon-
textu neni jasné, zda paSovani bylo motivovano pouze ziStnymi divody, nicméné
politicky ¢i zpravodajsky motiv Setfeni SNB neprokazalo. Maztrek byl podrobné
vyslechnut ohledné pomért v polském prihranici a propustén. Zda urady nasledné
podnikly néjaké kroky proti Miillerovi, z hldSeni nevyplyva.**

Obecné se problematika reemigrantti a Rusind v hlasenich SNB v obvodu ZN-
VEO objevovala, na rozdil od zépadnich a severnich Cech, pomérné okrajové. D4
se usuzovat, Zze v oblastech podél polské hranice byla tato problematika sledovana
s mensi intenzitou nez v prostoru némeckého a rakouského pohranici, kde se bezpec-
nostni aparat obaval moznych utékt do ciziny ¢i potencialni spoluprace reemigrantii-
-nekomunisti se zahrani¢nimi zpravodajskymi sluzbami.

USIDLOVANI ROMU

Velmi peclivou pozornost vénovali prislusnici SNB také Romtm. Ti uzemi sle-
dovanych okresti zacali prichazet jiz kratce po skonceni valky predevsim ze Slovenska
v ramci snahy o zisk novych pracovnich sil na Ostravsku i coby novoosidlenci vysid-
lenych okrestl na zapadé. Jejich mnozstvi nicméné v porovnani s pozornosti jim vé-
novanou bylo relativné malé, presto se stanice SNB snazily udrzovat prehled o jejich
pocetnim stavu i aktivitach. To plynulo predevsim z toho, ze predev$im v oblastech,
kam se pristéhovali pocetnéjsi romské rodiny, se rychle projevily problémy v souziti
s mistnim obyvatelstvem a stiZnosti na rizné problémy. Navzdory této pozornosti
je ale jen obtizné zjistit pfesné pocty Romt, a to predevsim z divodu jejich ¢astého
ko¢ovani. Nicméné nékolik pokust o evidenci probéhlo a ten nejvyznamnéjsi probé-
hl v srpnu 1947, kdy SNB na ptidoryse oblastnich kriminalnich ufadoven evidovala
v obvodu oblastni kriminalni ufadovny Opava 78 Romt a na uzemi obvodu krimindl-
ni ufadovny v Ostravé 559 Rom.**

344 ABS, 304, inv. ¢. 304-223-4.
345 ZAO, ZNVEQ, kart. 221, inv. &. 318.
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Postoj SNB vi¢i Romtim byl obecné formovan obavami o vefejnou bezpe¢nost,
které vychazely jak ze zazitych stereotypd, tak i z obav ze vzristu kriminality. Stereo-
typni pohled na Romy se prosazoval i na oficialnich mistech a v politickych stranach
NE coz dokumentuje jejich oznaceni za metlu venkova, jak bylo pouzito ve zpravé
sekretariatu UV KSC pro osidlovani.** Tyto ndzory, sdilené i valnou &4sti vefejnosti,
vytvarely na SNB tlak, aby prislusnici romské mensiny byly po svém prichod do po-
hrani¢i pod drobnohledem mistnich sluzeben SNB. Oficialné byl postoj bezpe¢nost-
nich sborti vii¢i Romim modelovan predevsim tim, Ze nadéle ztstaval v platnosti
zakon ¢. 117/1927 sb. o potulnych cikdnech, coZ v praxi znamenalo, Ze byly dale vici
Romuim vyuzivany pristupy a metody aplikované v letech 1. republiky.**” To zname-
nalo, ze vedeni SNB i narodni vybory pozadovaly po ¢lenech sboru, aby se ve vztahu
k Romtim fidili normami z 20. let, coz potvrdila i zprava z prosince 1946, podle niz
mél byt postup clentt SNB vii¢i romské mensiné modelovan zakonem ¢. 117/1927
a nasledné vladnim natizenim ¢. 68/1928.%* Na zdkladé téchto norem vydal ZNV
v Brné v 1été 1946 vyhlasku zakazujici Romim se usazovat v 30km pasmu od statnich
hranic a téZ vykazovat z tohoto pasma osoby, jez se nemohly prokazat fadnymi do-
klady.** Ani tato vzdalenost ale nebyla povazovana za adekvatni a SNB pozadovala
toto pasmo 50km pasmo od statni hranice, v némz by se Romové nesméli usazovat.
Vysledkem téchto norem byla snaha o regulaci pohybu Romi a zamezeni usazovani
se v citlivém pohrani¢nim pasmu.**

Aplikace zminénych norem ale byla jiz problematicka, jelikoz se Romové i pre
tato narizeni od kvétna 1945 stéhovali i se slezského pohrani¢i, av§ak nikde nevy-
tvorili pocetnéjsi osidleni. I presto je ale SNB peclivé sledovala a jiz na podzim 1945
vydalo ZNV pozadavek, aby sluzebny SNB pravidelné zasilaly kazdé ctvrtleti hlaseni
o evidenci romského obyvatelstva, Zijiciho v jejich obvodu, coz bylo v nasledujicich
letech pravidelné plnéno.**! Diky témto evidencim mame prehled o vyvoji pocetnosti
této mensiny ve sledovanych okresech. Bezpec¢nostni sbory se mimo evidovani pocet-
nosti, snazily udrzovat prehled o tom, kde Romové zijici v jejich obvodu pracuji, jaké
jsou jejich majetkovych poméry, jaké je pocet potomkd, ¢i mista, odkud do pohranici
zamifili. Tyto informace byly zjistovany v prabéhu riznych dalsich soupisd, realizo-

vanych jednotlivymi okresnimi velitelstvimi.**

346 ABS, 304, inv. ¢. 304-17-1.

347 Karel SOMMER, Pozndmky k problematice vyzkumu cikdnské (romské) otdzky v ceskych zemich
po roce 1945, Slezsky sbornik 94, 1996, ¢. 3, s. 248.

348 ABS, 3045, inv. ¢. 304-17-1, Ocisténi pohranicniho pdsma od zivlii stdtné a ndrodné nespolehlivych
a Skodlivych z 10. prosince 1946.

349 Nina PAVELCIKOVA, Romové v éeskych zemich v letech 1945-1989, Praha 2004, s. 28.

350 Matéj SPURNY, Nejsou jako my. Ceskd spolecnost a mensiny v pohrani¢i (1945-1960), Praha 2011,
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351 Nina PAVELCIKOVA, Romové v éeskyich zemich v letech 1945-1989, Praha 2004, s. 29.
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Mimo evidence romského obyvatelstva, se pfislu$nici této mensiny objevuji v do-
kumentech bezpeénostnich sborti i v jinych souvislostech, ¢asto jako pachatelé rizné
trestné ¢innosti. Mezi tyto problémy lze zahrnou napf. polni kradeze, které se v r. 1946
rozéitily v okresech Opava, Krnov a Jesenik. Ponékud odlisnych problémem se stalo
pridélovani neosidlenych hospodarstvi romskym rodinam, které podle stiznosti opav-
ské pobocky Svazu zemédélcti je méli jen vykrast a odejit dale. Toto svédectvi je potvr-
zeno i z dalsich mist v pohranici, kde dochdazelo k obdobnym pripadiim.** Na zakladé
téchto stiznosti bylo v ¢ervnu 1946 vydano opatfeni, na jehoz zakladé se nemélo Ro-
mim pridélovat narodni spravcovstvi nad podniky, ani zemédélskymi usedlostmi.**
Pfedmétem zajmu se stali Romové i proto, Ze se Casto objevovaly ptipady, pii nichz se
ptislusnici této skupiny zamérné vyhybali praci. Z tohoto diivodu bezpe¢nostni referat
expozitury naridil sluzebnam SNB, aby byli nezaméstnani a praci se vyhybajici romsti
délnici zajisténi a dodani vybranym podnikdm coby pracovni sila.**

Jak mtizeme vidét, byli Romové i pres svou relativni nepocetnost mensinou, kte-
ra stala v centru zajmu bezpec¢nostnich sbort. Ty na né pohliZely primarné negativné,
v materidlech bylo chapano jako stdtné nespolehlivé obyvatelstvo, jehoZ zivotni styl
byl dle SNB predevsim spojen s riznymi kriminalnimi ¢iny. I z tohoto divodu vystu-
puji Romové v materidlech statné bezpe¢nostnich sborti predevsim coby pachatelé,
nebo podezrieli ze spachani riznych ¢int. V dalsich pfipadné pak jsou jmenovité evi-
dovani a je udrzovan prehled o jejich misté zaméstnani. Romové tak nepredstavovali
klasicky statné-bezpecnostni problém, ale jejich Zivotni styl i zazité stereotypy pred-
stavovaly rusivé elementy a z tohoto diivodu o né SNB jevila eminentni zajem.

KOEXISTENCE S RUDOU ARMADOU

Téma soucinnosti SNB s jednotkami Rudé armady je v archivnich dokumentech
reflektovano jen velmi ziidka.”® Casové byla dana otédzka navic redukovdna pouze
na obdobi jara az podzimu 1945. V pozdéjsi dobé se ceskoslovenské bezpecnostni
organy dostavaly do kontakti se sovétskymi vojaky pouze okrajové pifi jejich prijez-
dech pres CSR do okupaéni zény SSSR v Rakousku. Navzdory tomu si téma zaslouZi
alespon stru¢nou zminku.

353 ABS, 304, inv. ¢. 304-17-1.
354 SOKA Opava, JNV Opava-venkov, kart. 287, inv. ¢. 328.
355 SOKA Opava, ONV Opava-venkov, kart. 287, inv. ¢. 328.

356 Srov. David HUBENY, Spoluprdce Policejniho Feditelstvi v Praze a Rudé armddy na zajisténi bez-
pecnosti ve Velké Praze a potlaceni marodérstvi, Sbornik Archivu bezpe¢nostnich slozek 11, 2013,
s. 159-174.
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Vzdor formalni pravni svrchovanosti ¢eskoslovenskych uradi si jednotky Rudé
armady a zejména zpravodajské oddily GRU a NKVD v praxi nezfidka narokovaly
velitelskou pravomoc nad organy SNB a dal$imi ozbrojenymi slozkami. Jiz v zavérec-
nych tydnech vélky dochézelo k zivelnému zadrzovéani protektoratnich ¢etniki a po-
licisttl, které rudoarméjci mnohdy nerozliSovali od prislusniki némeckych ozbroje-
nych sil. Nékolik ostravskych policistt bylo internovano v Osvétimi a propusténo az
s po dvou ¢i tfech mésicich.*”

Nedostate¢na orientace Rudé armddy v mistnich pomérech se projevila také pti
zajistovani Tésinska pocatkem kvétna 1945, kdy sovétsti distojnici z pocatku méli
tendenci spolupracovat primarné s polskymi ¢initeli, usilujicimi o pfipojeni izemi
k Polsku. Na stanici Jama Hoheneggrova v Karvinné dokonce sovétsky kapitan 9.
kvétna vykazal dva pridélené prislusniky SNB s tim, ze bezpe¢nostni sluzbu zde jiz
konaji Polaci.”® Pomérné zahy vsak byly organy Rudé armady z Moskvy instruovany,
ze vedeni SSSR respektuje pftedmnichovskou hranici CSR. V ¢eskoslovenské &ésti Té-
$inska tak sovétské jednotky béhem kvétna a ¢ervna 1945 zacaly aktivné podporovat
obnovu statni spravy. V nékterych obcich rudoarméjci asistovali organim SNB pri
prebirani bezpecnostni agendy a nuceném rozpousténi polskych milici, které se zde
utvorily v zavéru valky. Naopak ¢eské dobrovolnické formace byly podtizeny velite-
ltm stanic SNB.>

Vyse jiz byly zminény pripady, kdy sovétské organy nejevily ochotu ke spolupraci
se stanicemi SNB pfi zajistovani pisemnosti nacistickych organizaci.

V prvnich povale¢nych mésicich hlidky SNB prilezitostné zasahovaly proti rabu-
jicim rudoarméjctim, nékdy s podporou sovétskych dtistojnik(l. V Lichnové v okrese
Bruntél se 3. ¢ervence 1945 oddil SNB spolu s jednotkou Rudé armady dostal do pre-
stielky se skupinou rabujicich Sovétt, kteri chtéli ve vesnici ukrast hospodarska zvi-
fata. Vysledkem prestrelky se stal jeden mrtvy a jeden tézce ranény rudoarméjec.>®
Zejména z Novojic¢inska jsou doloZeny individualni excesy rudoarméjct, zejména
drobné vytrinosti a majetkova kriminalita.*' Lze predpokladat, ze k podobnym je-
viim v rizné mife dochazelo také v dalsich okresech. Na Tésinsku organy SNB zachy-
tily ptipady drobné smeliny, do niZ byli zapojeni sovétsti vojaci, stejné jako kauzy, kde
se lupici vydavali za rudoarméjce ¢i ¢eskoslovenské vojaky.**

357 Vzpominky Pavla Petra, rukopis v drzeni autort.

358 Ondiej KOLAR, Bezpecnostni poméry na Tésinsku v obdobf tieti republiky ve svétle pamétnich knih
stanic Sboru ndrodni bezpecnosti, Historica Olomucensia 48, 2015, s. 175.

359 Tamtéz.

360 ZAO, ZNVEO, kart. 147, inv. ¢&. 285, Incidenty zptisobené ptislusniky Rudé armady z 11. ¢ervence
1945.

361 ZAO,ZNVEO, kart. 142.

362 Ondtej KOLAR, Bezpecnostni poméry na Téinsku v obdobi treti republiky ve svétle pamétnich knih
stanic Sboru ndrodni bezpecnosti, Historica Olomucensia 48, 2015, s. 173-191.
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Vyrazné vys$si dochovanost pramenil v pripadé Novoji¢inska snad souvisi jed-
nak s pristupem okresniho velitele SNB, ktery neminil prehlizet vystfelky nékterych
»osvoboditelt, ale také s charakterem osidleni. Novoji¢insko bylo smisenym regio-
nem s vysokym podilem autochtonni ¢eské populace, takze excesy zde byly vniméany
citlivéji a dokumentovany podrobnéji. Oproti tomu v pievazné némeckych zapado-
slezskych okresech se struktury statni moci obnovovaly jen pomalu, takze nasilnosti
a kradeze pachané na némeckém obyvatelstvu ¢asto nemél kdo vySetiovat, neztidka
také zfejme chybéla politicka vile. Vyssi kumulace dolozenych deliktii v prostoru No-
voji¢inska a Tésinska ovSem plyne také z faktu, Ze sovétské posadky byly dislokovany
prevazné ve véts$ich méstech v okoli ostravské aglomerace. Stav pramenné zakladny
vsak citelné limituje moznost vyvozovani zobecnujicich zavéri.

SHRNUTI

Celkové lze konstatovat, ze ve statné-bezpecnostni oblasti patfilo k prioritim
SNB zajisténi vysidleni némeckého obyvatelstva a konsolidace pomért na hranici
s Polskem. Zatimco vii¢i némecké populaci byl plosné uplatnovan represivni ptistup,
polské minorité na Tésinsku byla zachovéna jeji mensinova prava. Kooperace s pol-
skym bezpe¢nostnim aparatem podél nové hranice se neobesla bez ¢astych nedorozu-
méni a komplikaci, které ov§em nebranily obéma strandm ptilezitostné spolupracovat
proti spole¢nym hrozbam v podobé némecké iredenty, protikomunistickych bojtavek
a paseraku.

Navzdory oficialni propagandé, podporujici jejich usidlovani, se pod bezpec-
nostnim dohledem ocitali také reemigranti a Romové. Pouze kusé zpravy mame o si-
tuaci Rusini a o interakcich mezi SNB Rudou armadou.
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ZAVER

Hlavni rysy organiza¢niho a personalniho vyvoje SNB v obvodu ZNVEO v z4-
sadé kopirovaly celostatni trendy. Postupné ovladnuti sboru komunistickou stranou
na vét$iné sledovaného uzemi zna¢né usnadnovala personalni diskontinuita, jelikoz
$lo o pohrani¢ni oblasti, kde od podzimu 1938 do jara 1945 viibec neslouzili policisté
a Cetnici ¢eské ¢i slovenské narodnosti. V piipadé okresti v zdpadni &asti Ceského
Slezska se navic KSC v pribéhu osidlovaciho procesu rychle stala viidéi politickou
silou. Oproti tomu v ostravské aglomeraci, stejné jako na Teésinsku, Novoji¢insku
a Opavsku komunisté museli soupefit o moc s obnovujicimi se strukturami dalsich
politickych stran a spolkt. S vjjimkou Opavska si véak KSC dokdzala pomérné rychle
zajistit vadci pozice. Specifickd situace panovala v pripadé hlu¢inského okresu, jehoz
vét$§inové autochtonni obyvatelstvo bylo povazovéno za etnicky ceské, av$ak narod-
nostné nespolehlivé.

Z hlediska personalniho vyvoje 1ze béhem zkoumaného obdobi sledovat postup-
né nahrazovani predvéle¢nych kadrd, zejména na vys$si (zemské) a stfedni (okresni)
Grovni sluzebni hierarchie, mladiimi ¢leny KSC, ¢asto s deklarovanou odbojovou mi-
nulosti. Uvedeny proces ovéem narusovaly osobni i ideové konflikty mezi komunisty
uvnitt SNB, jez zahrnovaly i vzdgjemné obvinovani z kolaborace. Podobna naféeni byla
také zneuzivdna k cilené diskreditaci nekomunistickych kédra. Po Unoru 1948 pak
doslo k razantnim ¢istkdm, zaméfenym proti nekomunistickym ¢lentim SNB. Silici
politizace SNB se projevila také angazovanosti jeho ptislusnikd v komunalni a okres-
ni politice, toto téma by vSak do budoucna zaslouzilo podrobnéjsi analyzu.

Postup SNB ve statné-bezpecnostnich otazkach byl citelné determinovan speci-
fickou etnickou a socidlni skladbou obyvatelstva v obvodu ZNVEO. Kli¢ovou otédz-
kou let 1945 a 1946 se stalo zajisténi vysidleni némeckého obyvatelstva a potirani né-
meckych iredentistickych tendenci. Ty byly v povale¢né atmosfére silné nadsazovany,
presto prameny realné dokladaji pripady diverzi. Z plosné represivniho ptistupu vici
osobam povazovanym za Némce byli vynati hluc¢in$ti Moravci a tésinsti volkslista-
fi, jista benevolence panovala téz vii¢i némecky hovoricim uprchlikim z polského
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Horniho Slezska. Od roku 1947 lze pozorovat zmirfiovani postupu vici rezidualni
némecké populaci.

Dalsi ze zasadnich bezpe¢nostnich otazek predstavovalo zajisténi nové ¢s.-polské
hranice, jez bylo doprovazeno debatami o vzdgjemnych tizemnich narocich. Diploma-
ticky tlak SSSR zahy uc¢inil Gvahy o revizi hranic nerealnymi a ptispél tak k obnoveni
¢s. bezpecnostni sluzby v ceskoslovenské ¢asti Tésinska. Statné-bezpecnostni agenda
SNB ve vychodnim Slezsku tak tkvéla zejména v dohledu nad polskymi narodovec-
kymi organizacemi, stejné jako ,,problémovymi“ skupinami volkslistait a byvalych
ptislusnikt Andersovy armady.

Oproti tomu v zapadnim Slezsku ,,polskou otazku® komplikovaly potize plynouci
z probihajiciho osidlovani ¢s. i polskych prihrani¢nich oblasti. Zde se projevila nedo-
state¢na orientace — pfedevsim polské strany — v mistnich pomérech, stejné jako ryze
praktické problémy pti ostraze nékterych useki ,,zelené hranice, postradajici ptiro-
zené prirodni prekazky. Dochazelo k pasovani a k rabovani opusténych némeckych
usedlosti, pficemz do nékterych kradezi byli pravdépodobné zapojeni také prislusnici
polskych ozbrojenych sil. Rozsifené obavy ze sabotérti a vyzvédaca vedly k zadrzova-
ni ¢s. ob¢ant polskymi hlidkami. Navzdory kompetenénim konfliktim vsak bezpec-
nostni slozky obou statii na lokélnich trovnich spolupracovaly pti pronasledovani
paserakd a ilegalnich vystéhovalcti z Polska.

Béhem let 1947 a 1948 se SNB musel vyporadat s prechody jednotek Ukrajin-
ské osvobozenecké armady pres ¢s. izemi. Obvodu ZNVEO se fe¢eny problém dotkl
relativné okrajové, presto mu byla vénovana zna¢na pozornost bezpeénostnich slo-
zek i vefejnosti. V praxi ovSem patrné nékdy dochazelo k zaménovani paserackych
a uprchlickych skupin z Polska za banderovce.

Bezpecnostni riziko predstavovalo také pristéhovalectvi do pohranici a do ost-
ravské pramyslové aglomerace. Jako problémovy element byli vnimani zejména Ro-
mové kviili neusedlému zptsobu Zivota, ale téz reemigranti z Volyné pro sviij prevaz-
né ,kulacky“ pivod a rozsifené antikomunistické postoje. Rusini a nékdy i ,,Volynaci*
byvali vefejnym minénim zjednodusené povazovani za Ukrajince a asociovani s ak-
tivitami banderovct.

Obecné miizeme konstatovat, Ze integrace predvalecnych policistti a cetnikl
a mladsich (prevazné komunistickych) odbojati do jednotného bezpe¢nostniho sbo-
ru probéhla pomérné uspésné. SNB se v kratké dobé stal efektivnim bezpeénostnim
aparatem. Na druhou stranu nekomunisticka politickd reprezentace jednoznacné se-
lhala v sili o zaji§téni nestrannosti sboru, jenz se stal mocenskym néstrojem KSC.

Ukolem budouciho vyzkumu ziistdva popsat a analyzovat vyse naznacené trendy
hloubéji na trovni jednotlivych okrest, stejné jako zmapovat dalsi vyvoj SNB v regio-
nu v dobé vrcholiciho ,,tfidniho boje“ a nasledného obdobi nastupujici destalinizace.
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1 | Vladimir SedlaF v roce 1945 2 | Arnost Krpec jako interbrigadista
ve Spanélsku

3 | Fotbalové muzstvo SNB v Javorniku
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& | Polnikuchyné SNB v pohranici
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5 | Oddil SNB na Jesenicku

6 | Skupina pfislusnikd SNB s rodinami na Kralickém Snézniku
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7 | Dvojice pfislusnikd SNB s bicyklem 8 | Alegoricky viiz SNB pfi prvomajovych
oslavach
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9 | Prislusnik SNB béhem hlidky v terénu
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Novinovy ¢lanek o bezpecnostni situaci v pohranici, vystfizek z nezjisténého periodika
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11| Stylizovany snimek prislusnika SNB se
sovétskym samopalem

12 | Polnikuchyné aGtvaru SNB v pohranici
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13 | Vycvikové stredisko SNB v byvalém
internacnim tabore pro Némce
v Osoblaze

14 | Z wyjcviku pFislusnikd SNB
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15 | Nastup cekatelt SNB z Fry€ovic do Skoly SNB v Olomouci v zafi 1945. S ovazanou
hlavou Bohumil Hyl, ktery v dubnu 1949 padl ve sluzbé jako pfislusnik StB ve Vsetiné

16 | Prislusnici SNB pfi stavebni brigadé
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17 | Skupina ¢lend SNB v pohranici

18 | Prvomajova prehlidka SNB v Praze, 1948
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SUMMARY

National Security Corps (Sbor narodni bezpe¢nosti, SNB) emerged in the Spring
of 1945 as a new police force, combining older structures of gendarmerie and state
police. SNB consisted of “public security” branch, involving uniformed troops as well
as detectives, and “state security” branch, dealing with espionage and propaganda.
In case of Silesia and surrounding North Moravian districts, SNB was subordinated
to headquarters in Ostrava. In the region, the policemen had to deal with a quantity
of specific issues, due to the multi-ethnic character of the region and due to waste
demographic and social changes. To fulfil its tasks, the force had to be reinforced by
an amount of new recruits, mainly WWII veterans. Compared to pre-war standards,
the new personnel were capable for combat operations, but often poorly trained for
investigative and administrative duties. From its very beginning, the activities of SNB
were strongly politicised, as communist party tried to get control over the force.

In western part of the region, SNB dealt with problems related to expulsion of
German population and the immigration of new-settlers. Simultaneously, the bor-
der with Polish “redeemed territories”, previously belonging to Germany, had to be
secured. Due to Czechoslovak territorial demands against Poland, Czechoslovak ad-
ministration partly supported refugees from Polish border regions, many of whom
were of German origin. Contrary, Czechoslovak and Polish security forces occasion-
ally cooperated against Polish and Ukrainian paramilitary groups, which attempted to
fight their way to the West through Silesia.

The eastern part of the region in question also witnessed mass-immigration
thanks to increasing job opportunities in local industry. One of the tasks of SNB in
this territory was the monitoring of activities of Polish minority in Té$in (Teschen)
region. In general, strangers and remigrants were also seen as potential “trouble-mak-
ers”.

During 1947, Czechoslovak-Polish relations stabilised. Majority of German
population was expelled, so the widespread phobia of “German revenge” significant-
ly weakened. After communist putsch in February 1948, reorganisation of SNB was
started, together with reforms in justice system and regional administration.
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Archiv bezpec¢nostnich slozek
Armija Krajowa

a podobné

a tak ddle

circa

citovano

cislo

¢lanek

Ceskoslovenské statn{ dréhy
Ceskoslovensk4 strana lidové

Ceska strana narodné socidlni
Ceskoslovenska republika
Ceskoslovenska strana sociélné-demokratickd
doktor

fond

Hlavni zprava rozvédky

hektar

Hlavni velitelstvi Sboru narodni bezpe¢nosti
inventarni ¢islo

Jednotny narodni vybor

doktor prav

karton

kilometr

kilometr ¢tvereény

kapitan

Komunisticka strana Ceskoslovenska
Komise vnitfni narodni bezpe¢nosti
Mistni bezpe¢nostni strazni oddil
Meéstsky narodni vybor

mimo jiné

major

milimetr

Mistni narodni vybor
Moravskoslezsky zemsky narodni vybor
napriklad

Nérodni bezpec¢nost

Narodni fronta

Lidovy komisariat vnitra

nadporucik



\//>
116 %\é Sbor narodni bezpec¢nosti ve Slezsku
T

NSDAP
Oblv
OBZ
odst.
okr.
ONV
OSK
Ostb
0z0
pism.
plk.
por.
Postb

pplk.
prap.
I.
resp.
SA
Sb.
sign.
SNB
SNR
SOkKA
SS
SSSR
StB
skpt.
tzn.
tzv.
UNV
UPA
V. V.
vrch. strzm.
vyk.
WOP
ZAO
ZNV
ZNVEO
Z0OB
Zstb
ZUZ

a jeho podil na feseni povalecnych problému regionu 1945-1948

Nérodné socialistickd némecka délnicka strana
Oblastni velitelstvi

Obranné zpravodajstvi

Odstavec

okres

Okresni narodni vybor

Okresni spravni komise

Oblastni ufadovna Statni bezpe¢nosti
Oblastni zpravodajské oddéleni
pismeno

plukovnik

porucik

Pobocka oblastni tradovny Statni bezpecnosti
podplukovnik

praporcik

rok

respektive

Uderné oddily

Sbirka zakont

signatura

Sbor narodni bezpec¢nosti

Slezska narodni rada

Statni okresni archiv

Schutzstaffel (Ochranny oddil)

Svaz sovétskych socialistickych republik
Statni bezpe¢nost

$tabni kapitan

to znamena

takzvané

Usttedni ndrodni vybor

Ukrajinska povstaleckd armada

ve vysluzbé

vrchni strazmistr

vykonny (oznaceni kategorie dustojnikd SNB)
Wojska Ochrony Pogranicza

Zemsky archiv v Opavé

Zemsky narodni vybor

Zemsky narodni vybor, expozitura Ostrava
Zemsky odbor bezpec¢nosti

Zemska uradovna Statni bezpe¢nosti
Zemska uradovna zpravodajska
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