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UvVOD

Také jste se nékdy zamysleli nad tim, co zmizelo pod
hladinami vodnich nadrzi? Jak se Zilo a hospodarilo
v nivach fek? Jak vypadala krajina a priroda v mis-
tech, dnes zalitych hektolitry vody?

Jaké asi pribéhy pradavnych i nedavnych cast byly
rozplaveny vodou zadrzenou prehradnimi zdmi¢ Co
se stalo s mnoZstvim nezapomenutelnych mist a je-

dinecnych pfirodnich biotopdi?

Odpovédi na tyto otazky se skryvaji ve vzpominkach
pamétnikd, v archivech, pamétnich knihach, na fo-
tografiich, v obecnich kronikach, odbornych publi-
kacich...kam se je vydali hledat autori této knihy.

Uvod
Hana Mlejnkova




Voda patfi k jedné z nejvyznamnéjsich slozek ptirody,
tvoricich nejen zaklad Zivotnich pochodd, ale také zptsob
zivota v krajiné, charakter jejiho osidleni a vyuzivani. Se
zménou vodniho rezimu vzdy dochdzi k vyznamnym zmé-

nam charakteru oblasti, a to jak ptirodniho prostfedi, tak
zptsobu vyuzivani uzemi clovékem. Projekt ,Zatopené
kulturni a ptirodni dédictvi jizni Moravy“ programu Na-
rodni a kulturni identity 2013-2016 Ministerstva kultury
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Obr. 1.1 Lokalizace studovanych nadrzi v Jihomoravském kraji (VUV TGM, v.v.i.)
Uvod

Hana Mlejnkova

CR, jehoz vysledky jsou podkladem této knihy, se zamy3-
li nad touto problematikou ze zna¢né rozdilnych, a presto
souvisejicich pohledii.

Zmény v krajiné, zpusobené stavbami vodnich dél, maji
zcela zasadni vliv na jeji dal$i charakter a vyvoj. Zatope-
ni izemi kompletné méni charakter krajiny, zptsob Zivota
a je casto pri¢inou nenavratné ztraty kulturniho a pfirod-
niho dédictvi. Nové podminky, které se po napusténi nadr-
z{ v krajiné vytvari, vSak nabizi nové, jiné moznosti jejiho
vyuzivani a vnimdni. Negativni pocity nendvratnych ztrat
se pfi navykani na novou nezndmou tvar krajiny pomalu
méni na zvédavé pozorovani a szivani se s velkou zménou.
Vodni zivel zaujima své nové misto, méni se vegetace a fau-
na, vznikaji nové biotopy, lidé se u¢i vyuzivat nové podmin-
ky a vnimat obménénou krajinu. Smutek ze ztrat zmirnuje
¢as, na nepiijemné se zapomind, o¢ekava se nové, lepsi...zi-
vot jde dal. Takové pocity prevladaly v myslich pamétniki,
kteti stavbou nddrzi prisli o své domovy, takové jsou zavé-
ry biologi a krajinnych ekolog, ktefi porovnavali krajinu
a jeji osidleni pred a po zaplaveni, tak to vidi v dé&jinném
kontextu historikové.

Odbornici z obort historie, vodniho hospodafstvi, hydro-
biologie, hydrochemie, geografie, jakosti vod a krajinné eko-
logie se v této knize pokusili o objektivni posouzeni naruseni
historické, socialné-kulturni a ekologické kontinuity tizemi,
pozménéné vodohospodarskymi tipravami a porovnani sta-
vu spole¢nosti, kultury, krajiny, vodnich tok, vodnich ploch
a jejich vyuzivani, biotopt a dalsich slozek utvarejicich kul-
turni a pfirodni dédictvi jizni Moravy pred a po zatopeni
velkych tzemi pfi vystavbé prehrad. Autofi soustiedili velké
mnozstvi pisemnych i obrazovych materialt, vice nez 800
dokumentii bylo, v¢etné idajui o jejich aktualnim umisténi,
zaznamendano do spole¢né databaze, ¢imz vznikl jedine¢ny
soubor zdznamd, ktery umozni budoucim generacim snaze
nahlédnout do historie skryté pod hladinami studovanych
nadrzi. Databdze projektu je soucasti elektronické verze ka-
talogu vystavy Zatopené kulturni a ptirodni dédictvi jizni
Moravy, dostupné v knihovnach.

Uvod
Hana Mlejnkova

Obr. 1.2 Ndves ve starém Bitové, v pozadi kostel sv. Vaclava
(Moravsky zemsky archiv v Brné)

Obr. 1.3 Zatapéni starého Bitova s kostelem sv. Vaclava (Mo-
ravsky zemsky archiv v Brné)

Jako modelové lokality byla zpracovana tfi svym charak-
terem odli$nd vodni dila na jizni Moravé - soustava vod-
nich nadrzi Nové Mlyny, Vranovska prehrada a Brnénska
prehrada (Obr 1.1). Ve vSech lokalitdch doslo k zatopeni




Obr. 1.4 Posledni pout ve starém Bitové (archiv diapozitivQ
obce Bitov)

Obr. 1.5 Hody ve starych Kninickdch (archiv MC Brno-Kni-
nicky/Zeno Cizmar)

aspon C¢astené osidlenych oblasti, vé¢etné fungujicich obci

Bitov (Obr. 1.2-1.4), Kninic¢ky (Obr. 1.5-1.7) a Mu$ov (Obr.

1.8-1.11), a souc¢asné riznym zpusobem vyuzivané krajiny
v nivach fek Dyje, Zeletavky a Svratky.

Obr. 1.6 Pozdrav ze starych Kninicek (archiv MC Brno-Kni-
nicky/Zeno Cizmar)

Obr. 1.7 Zatopené Kninicky (www.brnenskaprehrada.cz)
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Obr. 1.8 Zaplavy v Musové (www.pametnaroda.cz) Obr. 1.10 Oslavy v Musové na namésti (archiv obce Pasohlavky)

Obr. 1.9 Predvélecné hody v Musové (www.pametnaroda.cz)

Obr. 111 Bourani Musova (Regionalni muzeum v Mikulové)

Uvod
Hana Mlejnkova




1.1 HISTORICKE PROMENY ZAPLAVENYCH UZEMi
Josef Unger — Bohumir Smutny — Emil Kordiovsky

Vsechna tfi zatopena uzemi lezela v odlisném prirodnim
prostredi, které vyrazné formovalo jejich osudy. Podstat-
nym prvkem byl reliéf krajiny. Jestlize tzemi pod Pavlov-
skymi vrchy bylo rovinaté, pak Bitov a Knini¢ky se na-
chazely v udoli. Dal$im prvkem v krajiné byla voda, ktera
na soutoku Jihlavy, Svratky a Dyje ovliviiovala prostredi
vhodné pro pobyt c¢lovéka. Od doby, kdy se zde pred sed-
mi tisiciletimi usazovali zemédélci, byla dulezitd urod-
nost pudy. Nezanedbatelné byly také dalkové komunikace,
zvlasté severojizniho sméru, které béhem vyvoje nabyva-
ly stale narustajiciho vyznamu. Okoli dne$niho vodniho
dila Nové Mlyny na Dyji bylo vhodné pro pobyt ¢lovéka
jiz od mladsiho paleolitu, kdy lovci mamutt a jiné zvérfe
kontrolovali stada prochazejici podél Dyje. Pro sva sidlisté
vsak potfebovali vy$si polohy na svazich Pavlovskych vrchi,
odkud dobre vidéli tdhnouci stdda. Naproti tomu zemédél-
ci pro sva policka vyuzivali pfedevs§im urodnou ¢ernozem
v niz§ich polohach, na niZ se usazovali. Vedle toho ale v do-
béach spolecenského pnuti potieba chranit se pfed neptite-
lem vedla od mladsi doby bronzové k budovani opevnénych
sidel - hradisek na temeni Pavlovskych vrcht, kam se lidé
z okoli mohli pti nebezpedi uchylit. Jiz od pravéku byl velmi
dulezity prechod pres feku Dyji, kterou bylo mozno nejlépe
prekonat mezi dne$nimi Dolnimi Véstonicemi a Strachoti-
nem. Pro Rimany na poc¢atku naseho letopoétu byl dilezity
brod pod musovskym ,Hradiskem®, ktery byl zajistén jak
kratkodobymi tébory, tak i vojenskou stanici vybavenou
ubikacemi, laznémi a velitelskou budovou ve vysinné po-
loze na ,Hradisku (Burgstallu). U¢elem slovanskych hra-
disek u Strachotina a pozdéji také u Dolnich Véstonic byla
predevsim kontrola prechodu pres feku Dyji. Ve stfedoveé-
ku se na tdrzbu komunikaci vedoucich pres feku vybiralo
myto. V tomto obdobi obraz krajiny pod Pavlovskymi vr-

chy doplnovaly lesy, feky s mlyny a nékteré dalsi vesnice,
které jesté ve stfedovéku zanikly.

Jina situace byla v prostfedi dnesni Vranovské piehrady,
ktera se nachazi na okraji starého sidelniho tzemi. Zivot
Ptesto zde 1idé od neolitu pred sedmi tisiciletimi 7ili, ob-
délavali sva pole, pasli dobytek a pochovavali zemftelé. Jiz
od raného stfedovéku bylo tizemi ovladano lidmi Zijicimi
na Palliardiho hradisku, Bitové a pozdéji Cornstejné i Vra-
nové. Pod Vranovem se pak vyvinulo sidlisté s méstskymi
prvky.

Okoli dnes$ni Brnénské prehrady bylo sice po nékolik
staleti v neolitu a eneolitu, v dob¢, kdy panovaly dobré pri-
rodni podminky nazyvané podnebnim optimem, osidleno,.
potom zde v§ak po dobu asi tfi tisicileti lidé nebydleli, coz
neznamend, ze nepronikali do lest, ale Ze zde nezanechali
archeologické doklady své pritomnosti. Zda se, Ze az v ob-
dobi tak zvané vnitini kolonizace, v 11. a 12. stoleti, se zde
lidé zacali usazovat a ve 13. stoleti, pod ochranou hradu Ve-
veti, zde vznikla obec Kninicky.

V priibéhu ¢tyf staleti (pol. 15.—pol. 19. stol.) prodélaly
obce, které musely ve 20. stoleti ustoupit vodnim nadrzim,
dlouhé obdobi, které koresponduje s celkovym vyvojem
moravského venkova, kde vyvoj ovliviiovaly politické, hos-
podarské a kulturni promény prichazejici se sttidajicimi se
epochami. Protoze zde po celé obdobi prevladalo feudalni
vlastnictvi pidy, at jiz dominikalni nebo rustikalni, pod-
danstvi po strance spravni a zemédélska vyroba zaloZena
na tradi¢nich konzervativnich vyrobnich postupech a pro-
vazena tiZzivou robotni praci pro vrchnost, nemohl zde vy-
voj probihat nijak prelomové. Ve sledované dobé byla ob-
dobi, kdy se lidem na venkové dafilo méné ¢i vice Gspésné
uhdjit své Zivobyti a zajistit tak svoji nejblizsi rodinu, coz

Historické promény zaplavenych tizemi
Josef Unger — Bohumir Smutny — Emil Kordiovsky

vvvvv

Zivot poddaného se obvykle odehraval v ramci panstvi,
dale nez do sousedni vesnice nebo na sousedni panstvi se
obvykle nedostal. Také snatky se realizovaly predev$im
na vesnicich stavajiciho panstvi, protoze k opusténi panstvi
bylo tfeba vyzadat si od vrchnosti tzv. zhostny list, coz byl
souhlas s odchodem poddaného pod jinou jurisdikei. Vrch-
nost pak timto zptisobem nerada ztracela pracovni sily. Nej-
vy$$im nadfizenym byla vrchnost, zastupovand ufedniky
ve vrchnostenské kancelafti, prostfednikem mezi vrchnosti
a poddanymi byl uréeny rychtaf. Styk s vrchnosti se ode-
hraval predevsim prostifednictvim ro¢nich davek v natura-
liich nebo v penézich, obvykle uréenych urbarem. TiZivym
problémem pro poddané byla robotni prace na vrchnosten-
skych pozemcich.

Od konce 16. stoleti se feuddlni velkostatek jiz nespolé-
hal na malo produktivni praci poddanych a jejich davky,
ale zacal podnikat ve vlastni rezii, pfedev$im v téch komo-
ditach, které mély nejvétsi odbyt na trzich. Vedle potravin,
jako byly obiloviny a ryby, to byly dodavky surovin pro
dalsi zpracovani femeslnikiim, predevs$im ov¢i viny, kte-
rd prindsela do duchodni pokladny panstvi zna¢né ¢ast-
ky, takze pocetna stdda vrchnostenskych ovci v 18. stoleti
kfizena s cizimi plemeny byla skute¢nosti na kazdém vét-
$im panstvi. Velkostatek proto produkoval zbozi nikoliv
pro své okoli, ale jiz pro vzdalené trhy. Pfikladem mize
byt obchod s rybami z jithomoravskych rybnikd na viden-
sky trh nebo dodavky viny do stfedisek vlnarské vyroby,
jakym byla na Moravé Jihlava a dals$i mésta, od konce 18.
stoleti pak stdle vice Brno.

Ru$ivym momentem v Zivoté byly vale¢né konflikty, kte-
ré se bezprostredné dotykaly Zivota obyvatel jak mést, tak
venkova, z nichZ znicujici byla tficetileta valka, do té doby
nejvétsi evropsky konflikt, ktery zasahl predevsim stred-
ni Evropu a také Moravu. Byl to pfedevs$im zacatek valky
s boji ¢eskych a moravskych stavi proti cisafi, pro jizni
¢ast Moravy mél zhoubné disledky také §védsky vpad
na Moravu roku 1645 spojeny s obléhanim Brna. Prutahy
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vojsk, placeni kontribuce a nékde pfimé nasili vojska vedly
v fadé mist ke sbihdani poddanych z usedlosti, které musely
byt v povale¢né dobé slozité vrchnostmi znovu obsazova-
ny. Valky s Pruskem a jeho spojenci, jejichz diisledkem byl
vpad Prusii a Sasi na Moravu v roce 1741, poznamenaly
také vyvoj venkova. Nésledujici sedmileta valka se sice jiz-
ni Moravé pfimo vpadem nepratel vyhnula, avsak ta z ni
nebyla vyloucena, nebot se stala zdzemim bojujici armady,
které byl dodavan proviant a krmeni pro koné, poskytova-
ny priptreze a odvadéna kontribuce panovnikovi. Dal§i va-
le¢ny konflikt poznala Morava a jeji obyvatelstvo az o piil
stoleti pozdéji, kdy v souvislosti s koali¢nimi valkami pro-
ti revolu¢ni Francii a poté v pfimém stfetu s Napoleonem
poznala zemé nepfitele v roce 1805 a poté jesté v roce 1809
pii dalsi francouzské invazi na Moravu.

Neménny vyvoj na venkové, kde byly poméry vzdy kon-
zervativnéjsi nez ve mésté, se zacal ménit az v 18. stoleti
v dobé terezianské a josefinské, kdy habsburskda monarchie
musela podstoupit nezbytné vnitfni reformy, aby uhdjila
své postaveni stfedoevropské mocnosti. Pro venkov mél
predevsim vyznam zdsah statu do robotnich poméru, kde
nespokojenost vyustila v roce 1775 v ptimé povstani ne-
jen v Cechach, ale té7 na Moravé. Disledkem bylo vydani
robotniho patentu upravujici tuto povinnost poddanych
vici vrchnosti. Za Josefa II. byly vydany v roce 1781 dva
dulezité patenty, coz byl patent o zruseni nevolnictvi a to-
leran¢ni patent, upravujici nabozenské poméry a tolerujici
vedle jediného povoleného katolického nabozenstvi, za-
kotveného v obnoveném ziizeni zemském z roku 1628 pro
Moravu, také jind vyznani. S ohledem na ruseni nékterych
klasterti byla také upravena struktura far a ve $kolstvi do-
$lo k zavedeni povinné $kolni dochdzky za tcelem naudit
zaky tzv. triviu, tedy vedle nabozenstvi Cist, psat a poci-
tat. Stat se zacal stdle vice zajimat o poméry ve méstech a
na venkové, nucen k tomu také po strance spravni, soudni
a hospodarské. Do pomérii na jednotlivych panstvich za-
sahoval prostfednictvim svych uradd, at jiz to byl nejvyssi
zemépansky ufad na Moravé Zemské gubernium, nebo




jemu podrizené krajské urady. Pokrok a zmény v tradi¢ni
zemédélské vyrobé se viak jesté tézko prosazovaly a pro-
stor se zde otevrel az po revolu¢nim roce 1848.

Rigskym zdkonem ze dne 7. zati 1848 ustavodarny Fis-
sky sném ve Vidni zrusil poddanstvi — v§echna prava a
povinnosti plynouci z poddanského svazku a jurisdikce
vrchnosti. Za nahradu byly zruseny robota, naturalni dav-
ky a desatky vseho druhu. Roboty byly vét§inou ohodno-
ceny tfetinou hodnoty ndmezdni prace. Vykup nebo také
vyvazovani z roboty provadéla zemska vyvazovaci komi-
se, kterd byla zfizena 7. srpna 1849. Penize za vyvazani
z roboty umoznovaly vrchnosti investovat do vlastnich
velkostatktl, zatimco jejich byvali poddani museli zrugeni
roboty splacet po fadu let.

Zru$eni roboty a dalsich pozistatki poddanskych po-
vinnosti obyvateltim monarchie prineslo osobni svobodu
a moznost svobodného nakladani se svym osudem a zanik
vSech pravomoci vrchnosti nad jejich byvalymi poddany-
mi, proces, ktery byl nastartovin zruSenim nevolnictvi
vroce 1781 Josefem II. Naslednymi reformami byla ¢dast
spravy zemé prenesena na ministerstva a nizsi slozky spra-
vy - mistodrzitelstvi (pozdéji byla pfeménéna v Zemsky
v jejichz Cele stdli jmenovani okresni hejtmani povéfeni vy-
konem statni spravy. V kazdém politickém okrese pak bylo
nékolik okrest soudnich a v kazdé obci vznikl obecni vy-
bor a obecni zastupitelstvo, v jehoz Cele stal starosta. I kdyz
byla moc obecnich dfadii omezovana a nékolikrat jejich
pravomoci ménény, princip fizeni obci od poloviny 19. sto-
leti je v podstaté pouzivan dodnes. Bohuzel pro nedostatek
dochovanych archivnich prament slozeni téchto obecnich
uradi v 19. stoleti ve vSech tifech nami sledovanych obcich
se vét§inou nedochovalo.

V priabéhu druhé az ctvrté ctvrtiny 20. stoleti vznikla
prehrada, Brnénskd prehrada a vodni dilo Nové Mlyny
a v jejich vodach kromé rozsahlych komplexti zemédélské
krajiny zanikla i ndmi sledovana tfi sidlisté, coz byla dvé

historickd méstecka Bitov a Mu$ov a vesnice Kninicky.
Ve vsech trech byla historicka kontinuita sidel radikalné
prerusena a obydli zanikla pod hladinou vodnich nadrzi.
Obyvatelstvo bylo vystéhovano a v pripadé dvou prvnich
prehrad byla vystavéna novd sidlisté, v pripadé vodniho
dila Nové Mlyny bylo obyvatelstvo rozptyleno do stavajici
sidlistni struktury.

Pri¢ina vystavby vsech tfi vodnich dél byla zcasti roz-
dilna, zéasti totoznd. Ve vsech trech pripadech mezi nej-
dalezitéjsi funkci prehradnich dél pattila nutnost zabranit
povodnim, které kazdoro¢né v povodi fek Dyje a Svratky
zaplavovaly nejen zemédélskou pudu, ale i lidskd sidlisté,
riizné objekty obc¢anského vybaveni a femesel véetné ko-
munikaci. P¥i tom vznikaly zna¢né materialni skody. Tyto
povodné byly jednak periodické, se kterymi obyvatelstvo
pocitalo a které byly pro krajinu nejen prinosné, ale do-
konce potfebné, nebot zvysovaly drodnost zaplavenych
luk a lest, a pak povodné nenadalé nebo mimoradné silné,
které zptsobovaly v krajiné zna¢né materialni $kody.

Tok feky Dyje tésné pfi hranicich Moravy a Dolniho Ra-
kouska byl pri¢inou rady spori mezi velkostatky a obcemi
na pravém i levém brfehu feky, zptisobenych predevsim po-
vodnovou situaci. Rozsahlé spory byly feseny jiz v prvnich
desetiletich 19. stoleti, nebot mnozstvi povodni se neusta-
le zvy$ovalo. Komunikaéni odbor zemského vyboru, kte-
ry v roce 1876 hodnotil dosavadni vysledky regulace Dyje,
konstatoval, ze zalezitost regulace Dyje je mezi zemskymi
zastupitelstvy Moravy a Dolnich Rakous projednavana jiz
déle nez sto let. Casté vystupovéni Dyje z biehii a tvorte-
ni mocali nemélo svou pri¢inu v prirozenych pozemnich
pomeérech, nybrz predevsim v umélych stavbach na zadr-
zovani vody, kterych bylo pfili§ mnoho a které byly pfili§
vysoké a uzké. Proto mély byt roz$ifeny mlynské stavy
a vybudovény prialivy (STARHA 2016).

Zejména v 70. letech 19. stoleti navrhovaly obce podél
Dyje zruseni stavidel u musovského mlyna a odstrané-
ni musovského splavu. Tim mélo byt dosaZeno vysuseni
mokradil a zarodnéni zna¢né vyméry zaplavované a pod-
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macené pudy v jednotlivych obcich. Zemska komise, ktera
zkoumala zdejsi situaci, odhadovala jen u Mu$ova rozlohu
zaplavované pudy na tisicovku jiter, pfi¢emz po regulaci
meéla cena ptdy vzrist na 110 787 zlatych.

K navrhovanym dpravam Dyje se negativné postavila
dolnorakouska zemska vlada i nékteré obce z povodi, kte-
ré nebyly tolik povodnémi ohrozovany. Pro nedostatek
finan¢nich prostfedkt proto z mohutné snahy o regulaci
feky Dyje, zahdjené v roce 1863, ziistalo doporudeni, aby
predpokladané upravy byly omezeny ,jen na onu cdst,
kterd upraveni nejvice vyZaduje®, ve v podstaté dokonale
»usnulo® a problémy se zde zacaly Fesit az v nasledujicim
stoleti.

Povodnova situace na fece Dyji nad Znojmem a Svratky
nad Brnem jen uspisila nutnost feSeni energetické problema-
tiky ve dvacatych a tficatych letech minulého stoleti, nebot
elektrifikace zemé vyzadovala nové zdroje, které na téchto
tocich mohla fedit vystavba prehrad. Iniciativy se chopily
Zapadomoravské elektrické zavody, které chtély vodni sily
uvazovanych prehrad vyuzit pro vystavbu vodnich elektrd-
ren. Tento diivod nebyl pouzit pti zdiivodiiovani vystavby
vodniho dila Nové Mlyny, ke které doslo ve tfeti ¢tvrtiné
20. stoleti, kdy se zac¢inala objevovat predevsim potteba za-
vlah pro zemédélstvi. V pripadé vystavby Brnénské prehra-
dy sehravala vyznac¢néjsi tlohu potfeba zdsobovani mésta
Brna uzitkovou a pitnou vodou. Jako dtilezita se jevila i ta
skute¢nost, Ze v dobé sucha se do Svratky dostavala spousta
nefedénych splagkti z méstské kanalizace, coz zhorSovalo
vyznamné kvalitu vody pod Brnem. Nakonec i nad timto
divodem zvitézila moznost rekreace obyvatel mésta Brna
a jeho okoli, takze zdsobovani pitnou vodou ptimo z pre-
hrady nebylo realizovdno. Vodarensky odbér byl umistén
na fece Svratce pod prehradou a vyuzival jejiho nadlepso-
vaciho u¢inku.
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1.2 HISTORICKY VYVO) HOSPODARENI S VODOU

David Vesely

Pfi zamysleni nad vyvojem krajiny a zménami pfirodni-
ho prostfedi v souvislosti s budovanim vodnich dél je zjev-
né, ze k nejzdsadnéjdim zméndm doslo na plochach pfimo
zatopenych prehradni vodou, nicméné vliv téchto vodohos-
podarskych dél je vyznamné rozsahlejsi. Nadrze vyznamné
ovlivnily vodni rezim celé krajiny, jsou na né navazana dalsi
vodni dila, jako jsou soustavné regulace toku nebo rozsahlé
zavlahové soustavy. Co je ale nejpodstatnéjsi, tyto zasahy
utopily a rozbotily tisiciletou tradici zivota v udolni nivé
a luzni krajiné. S vybudovanim ddolnich nadrzi se rychle
vytratila schopnost chapat povodné jako integralni soucast
zivota v nivé, schopnost hospodarit v luzni krajiné bez nut-
nosti ji zdsadnim zptisobem ménit nebo spoutavat. Nemd-
zeme sice zakryvat, ze ¢lovék luzni krajinu ménil jiz pred
vybudovanim nadrzi, délo se tak ovSem s urcitou pokorou
na zakladé empirie ziskané generacemi hospodari. Pravé
toto extenzivni hospodateni na zakladé ,selského rozumu*
jsme se v dobé, kdy sedlaka nahradil druzstevnik, snazili
nahradit ,vitézstvim rozumu nad ptirodou® reprezento-
vanym pravé vystavbou nadrzi a kanalizaci vodnich toki.
Dne$ni rozkolisany vodni rezim krajiny, kdy katastrofické
povodné stfidaji stavy na pokraji kritického sucha, nam
ukazuje, jak zpupna tato my$lenka byla. Ano, vodohospo-
darskd dila prinaseji mnohd pozitiva, presto je nutné se
ohlédnout, co vse jsme pod jejich hladinou utopili, a hledat
ty zapomenuté principy, které ndim pomohou byt lepsimi
hospodaéfi a napravit naruseny vodni rezim nasi krajiny.

Pokud se jedna o tfi nddrze, na které jsme se soustfedi-
li, zfejmé jsme si nemohli vybrat lépe. Vodni nadrz Vra-
nov byla postavena na fece Dyji v roce 1934 a jedna se
0 46. vodni nadrz postavenou v Ceské republice. Miizeme ji
tedy sméle fadit mezi ,doyeny nasich piehrad. Vodni na-
drz Brno byla pod pivodnim ndzvem Kninié¢ska prehrada

postavena v roce 1940 a jednalo se uz o 54. nadrz na naSem
uzemi. Vznikla na samém pocatku prehradniho boomu,
kdy po vice jak pul stoleti byla témét kazdy rok dokonce-
na jedna prehrada. A kdyz se néjaky rok nahodou vynechal,
vznikly v dal$im roce nadrze dvé nebo tfi. Rekordni byl pak
rok 1959, kdy bylo v jednom roce dokonceno hned $est na-
drzi. Posledni doln{ nadrz vodniho dila Nové Mlyny byla
naopak dokonéena az v roce 1988 jako 142. v poradi. Po ni
uz bylo v Ceské republice dokonéeno jen devét nadrzi. Stoji
tedy na samém konci rozmachu budovani prehrad a maze-
me ji fadit mezi jednu z nejmladsich. Jako zajimavost mtze-
me je$té uvést, ze blizko nad Novomlynskymi nadrzemi se
do Dyje vléva feka Jevisovka, na které lezi nadrz Jevisovice
(Obr. 1.2.1) postavena jiz v roce 1897 jako 21. v poradi. Pfed
ni v8ak byly stavény pouze rybniky, a¢ se jednd o tak mo-
numentalni stavby jako napt. rybnik Svét nebo Rozmberk,
za prvni skute¢nou udolni nadrz jsou povazovany pravé
Jevidovice. Symbolicky se ndm tak na Jizni Moravé uzavira
historicky kruh vodniho hospodarstvi.

Vibec nejstar$i vodni plochou uméle vybudovanou
na uzemi Ceské republiky je Velky Dokesky rybnik, dnes
spiSe zndmy pod romantizujicim jménem Madchovo jezero.
Je az neuvétitelné, ze dnes tak popularni ,,Machac“ nechal
vybudovat jiz v roce 1366 Karel I'V. Existuji dokonce tvrzeni,
ze Karel IV. pouze dobudoval rybnik zalozeny jiz roku 1272.
Dle dobovych zapisti nechal Karel IV. rozsifit starou ka-
mennou propust ve vsi Staré Splavy a vedle ni navrsit hraz,
coz myslenku existence star$tho vodniho dila podporuje.
At jiz hovofime o roce 1366 nebo 1272, je svétova historie
vodnich staveb nesrovnatelné letitéjsi.

Budovani prehrad totiz predstavuje dilezitou soudast ra-
ného vyvoje lidské spole¢nosti. Nadrze na vodu byly mezi
prvnimi vyznamnymi stavbami lidstva. Zvlasté v oblastech
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Obr. 1.2.1 N&drz JeviSovice na dobovych pohlednicich

(na spodni si mZeme v§imnout hrazného sledujiciho pra-
chod povodné) (archiv autora: D. Vesely)

starovékych civilizaci nachazeji archeologové mnohé di-
kazy o takovych stavbach. Uspésné civilizace budovaly stale
smélejsi stavby a naopak soumrak téchto spolec¢enstvi je do-
provazen tpadkem vodniho hospodaftstvi. Stopy vodnich
dél nachazime v Babylonii, Egypté a na dal$ich mistech jiz
pred vice nez péti tisici lety. Tyto stavby ale nemaji rodné
listy a je tak obtizné stanovit, kterd prehrada by zaslouzila
titul prvni zafizeni tohoto typu na Zemi. Pisemné zdznamy
nas informuji, Ze naptiklad Manes, prvni egyptsky faraon,
prikazal realizaci staveb, které braly vodu z Nilu. V Ciné
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byly zase budovany stavby, které mély zajistit zavlazovani
uzemi leziciho podél feky Min. Posvatné indické knihy
nesou zaznamy nejen o budovani studni, ale také o kana-
lech a prehradach. Pozoruhodné vodni stavby se dosud
nachézeji v poustnich oblastech byvalé Persie (dne$ni Iran).
V ruinach mésta Sialak nedaleko Kashanu zde byly objeve-
ny zbytky zavlazovacich kanal@i, o kterych se domnivdme,
ze jsou staré vice nez 6 000 let. A tak zfejmé nejstarsi vo-
dohospodarska stavba paradoxné mizi pod piskem pousté
(Obr. 1.2.2).

Lidské poznani $lo klopytavou cestou pokust a omyli.
Mimoradné povodné mnohdy zni¢ily dila, o kterych mame

Obr. 1.2.2 Emirova prehrada (Band-e Amir) byla vybudovana
v roce 980 na misté jeSté starsi nadrze. Slouzi k zavlaZovani
oblasti Marv Dacht v Iranu (prevzato z J. Némce, 2016)

zaznamy pouze ze starych kronik. Na uzemi Egypta byly
nalezeny zbytky prehrad, které s nejvétsi pravdépodobnos-
ti potkal pravé takovyto osud. Jizné od Kahiry, v dnes jiz
vyschlém Wadi el-Garawi, jsou zbytky jedné z nejstarsich
prehrad na svété. Piehrada pohant (Sadd el-Kafara) byla
dlouha 107 metr, méla vys$ku 11 metrt a bylo na ni pouzito
asi 23 tis. m® kamennych kvadrii. Praveé tato stavba je dokla-
dem nezkusenosti jejich budovatelti. Archeologické vyzku-
my potvrdily, Ze brzy po vybudovani byla pfehrada znicena
pti mimoradné velké povodni na Nilu. Jako nezvratny du-




kaz poslouZi fakt, Ze pfehrada ma na dné jen velmi malou
vrstvu sedimentu. Po katastrofé, ktera si zajisté vyzadala
nemalé lidské obéti, nebyla prehrada zfejmé jiz obnovena.
Naopak v neddvné minulosti byl rekonstruovan historicky
vodohospodarsky systém, ktery dodnes slouzi k dodavkam
vody do Jeruzaléma. Zakladem tohoto systému jsou Ctyfi
nadrze v kopcich jihozapadné od mésta, které slouzi ke sta-
bilizaci dodavek vody. Tato vodni dila vytvofil krél Sala-
moun vladnouci v oblasti Jeruzaléma v letech 1018 aZz 978
pied nasim letopoétem (NEMEC 2016).

Pokud se pfesuneme na evropsky kontinent, nalezneme
nejstar$i prehradu starovékého Rima ve Spanélsku. Pre-
hrada Alcantarilla byla postavena v prvnim stoleti naseho
letopoctu. Je hotkou shodou nahod, Ze ve stejném regio-
nu jizni Evropy se udédlo nejvétsi nestésti, které je spojeno
s budovanim prehrad v moderni historii. Pfehradni hraz
v udoli feky Vajont v Italii byla uréena k zadrzeni velké vod-
ni rezervy v alpském predhtifi a k vyrobé elektrické energie
pro mésta Benatky, Milano, Torino a Modemu. Navzdory
silnym protestiim byla stavba zahdjena bez souhlasu prislus-
ného ministerstva v roce 1956. Jiz béhem stavebnich praci
doslo k nec¢ekanym drobnym sesuviim skalnitho masivu
ve sténach, kam méla byt hraz zavdzdna. Nékolik mésicti
po prvnim ¢aste¢ném napusténi nadrze v roce 1960 se zfiti-
lo 700 tisic m® skalnfho masivu do vodni nadrze, aniz zptso-
bilo markantni $kody. Po tomto prvnim sesuvu byly pomoci
modelu simulovany nésledky rizné intenzivnich sesuvti se
zavérem, Ze hladina nadrze po kétu 700 m n. m. je bezpe¢na
a bez rizika vzniku jakychkoliv $kod. V letech 1961 a 1963
byla nadrz nékolikrat naplnéna a vypusténa, aby se snizilo
riziko sesuvu okolntho terénu. V zafi 1963 ale hladina na-
stoupala az na kétu 710 m n. m. a obyvatelé udoli si zacali
stéZovat na stale castéjs$i zemétieseni zptisobené pohybem
pudy a na zvuky vychdzejici z kopce Monte Toc. Ke kata-
strofdlnimu sesuvu v délce 3 km a objemu 270 milionti m?
skalnaté pudy doslo 9. fijna 1963. Sesuv predstavujici témér
dvojnasobek objemu nadrze se rychlosti kolem 110 km/h
ztitil ze stény kopce Monte Toc do nadrze a téméf celou ji

zaplnil. Voda vytlacend z nddrze vytvorila mohutnou vlnu,
ktera aplné znicila vesnici Casso na protéj$im brehu. Dale se
$ifila proti proudu, kde znicila nékolik dalsich drobnych ves-
nic. Nejhorsi ovéem bylo, Ze ptiblizné 25 miliont m® vody se
prevalilo pres hraz, prohnalo se soutéskou, na jejimz konci
narazilo na méstecko Longorone, které bylo kompletné zni-
¢eno a dva tisice jeho obyvatel ptislo o zZivot. Samotna hraz
zlistala paradoxné neposkozena, udoli nad hrazi vsak bylo
zcela zasypano az do vysky 400 m (NEMEC 2016).

Nez se podivame na historii vodnich staveb v ¢eskych
zemich, feknéme si néco o vodnich stavbich a nadrzich
obecné. Dle ¢eského Zikona o vodach a o zméné nékte-
rych zékont ¢. 254/2001 Sb. (Vodni zakon) jsou vodni dila
stavby, které slouzi vzdouvani a zadrzovani vod, umélému
usmérnovani odtokového rezimu povrchovych vod, ochra-
né a uzivani vod, k nakladani s vodami, ochrané pred $kod-
livymi u¢inky vod, k Gpravé vodnich pomért nebo jinym
uceliim sledovanym Vodnim zéakonem. Konkrétné stano-
vuje nasledujici kategorie: a) prehrady, hraze, vodni na-
drze, jezy a zdrze, b) stavby, jimiz se upravuje, méni nebo
zfizuje koryto vodniho toku, ¢) stavby vodovodnich fadii
a voddarenskych objektd, stejné jako stavby kanaliza¢nich
stok, kanaliza¢nich objektd a ¢istiren odpadnich vod, d)
stavby na ochranu pred povodnémi, e) stavby k zavlazovani
a odvodnovani pozemkd, f) stavby k plavebnim tceltim a g)
stavby k vyuziti vodni energie.

Nés samoziejmé nejvice zajima prvni kategorie piehrad
avodnich nadrzi. Jejich stavebni technika i technologie sta-
veb prodélala za poslednich sto let ohromnou proménu. Uz
se nestavi jen hraze z kamennych kvadrt, proto prehrady
miizeme délit dle pouzitého materialu na stavby vyuzivajici
mistni materidl, které vyznamné $etii ndklady na dopravu
a prili§ se nerozliSuje, o jaky se jednd material; hraze zemni
tvorené sypanou a hutnénou zeminou, které mohou byt ho-
mogenni nebo s vlozenym jilovym tésnénim; hraze kame-
nité, kde stavebnim materialem je kdmen bez pojiva a hraze
zdéné. Snad nejvétsi skupinu tvofi hréze z betonu, ale mo-
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hou vzniknout i z jinych materiald, jako ocel nebo dfevo.
Podle statického ptisobeni rozlisujeme prehrady tizné (gra-
vita¢ni), které vlastni tihou vzdoruji ptisobicimu zatiZeni
nahromadéné vody a prenaseji je do podlozi. Tyto prehra-
dy mizZeme dale délit na tizné pilifové, prenasejici zatizeni
do podlozi pomoci pilift, prehrady tizné vylehcené, které
jsou budovany z prostého betonu, ve kterém jsou vytvore-
ny velké dutiny. Pfechodovym typem jsou tizné prehrady
s klenbovym uc¢inkem, kde se sice vétsi ¢ast zatizeni stdle
prenasi tiznym acinkem do podlozi, ale mensi ¢ast je prene-
sena klenbovym t¢inkem do boki udoli. Nasleduji logicky
prehrady klenbové, které do bokt udoli prendseji prevaz-
nou ¢ast zatizeni. MiZzeme je dale délit na prehrady valcové,
prehradni hraze s dvojitym zakfivenim a prehrady kopu-
lové, s vyrazné zaktivenou konstrukci v pri¢ném fezu. Sa-
moztejmé existuji i klenbové prehrady s ¢aste¢nym tiznym
ucinkem, prevazna st zatiZeni je ovSem stale prenasena
do boki udoli. Zvlastni konstrukei prehrad jsou prehrady
kotvené, které jsou sprazené s podlozim soustavou prede-
pjatych kotev, prehrady montované z dilcd, nebo naopak
monolitické prehrady vybudované z predpjatého Zelezo-
betonu. JelikoZz bézny Ctenar prestal jiz pred tfemi fadky
vnimat jemné rozdily jednotlivych typt prehrad, vratime
se radéji k historii hospodateni s vodou.

Jiz v dobach kolonizace ¢eského tizemi se ukdzalo, Ze
voda je v ¢ase velmi proménlivym zdrojem, se kterym je tie-
ba hospodarit a uchovavat ho tak, aby neptisla doba nouze.
Prvni malé nadrze slouzily pro ukladani a chov ryb a velmi
¢asto jsou spojeny s klastery, které zakladaly nova osidleni
a zurodnovaly divokou krajinu. Chov ryb se pomérné brzy
stal i jednim z odvétvi nastupujiciho zemédélstvi a pravé
v ¢eskych zemich zazil obdobi nebyvalého rozkvétu. Ryb-
niky umoziiovaly vyuzivat Gizemi, pro které tehdejsi spole¢-
nost neznala uplatnéni. Jednalo se z velké ¢asti o mokfadni
biotopy, jejichZ cenu si lidstvo dokdzalo uvédomit az v po-
mérné nedavné dobé. V 19. stoleti doslo v nasich zemich
k upadku rybnikafstvi. Ceské zemé zaznamenaly enormni
narust poc¢tu obyvatel a bylo tfeba ziskat ptidu pro péstova-
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ni plodin. Plochy vypusténych rybniki se tak neméni zpét
na mokrady, ale stavaji se pfedmétem usilovnych meliora-
ci. Rozmach védy a techniky v tomto obdobi pfinasi nové
hospodarské odvétvi, primyslovou vyrobu, kterd vyuziva
levny zdroj - vodni energii. V ceskych zemich zacind sice
velmi brzy vitézit energie ziskana z uhli, ndroky pramyslu
na spotfebu vody ale zlistavaji. Zajimavé je srovnani tfeba
se Spanélskem, respektive jeho primyslovym Katalanskem.
Spanélsko mélo nedostate¢né zdroje uhli a tak zde byla vod-
ni energie v primyslu vyuzivdna jesté v obdobi, kdy na ni
¢esky pramysl jiz téméf zapomnél. S rostoucim poétem

Obr. 1.2.3 Schémata z francouzské ucebnice Navigation In-
terieure Rivieres et Canaux z roku 1885 ilustruji l]roverj zna-
losti, se kterymi prichazeli prvni stavitelé prehrad do Cech
(archiv autora: D. Vesely)




obyvatel vzristaly i naroky na pitnou vodu. Zajimavd je
v tomto ohledu vodni nadrz, ¢i jak se ¢astéji pouziva rybnik
Jordan v Tabote. Ta byla vybudovéna ve stfedovéku jako
vodarenské zafizeni a svému ucelu slouzi dodnes. Bohuzel
uz jen jako rybnik a vody by se z ni uz dnes napil asi jen ten
nejvétsi odvazlivec. Rostouci primyslova vyroba méla i ve-
dlejsi negativni diisledky. Potteba dfeva v pramyslu vytva-
fela dalsi tlak na krajinu, vedla sice k ¢aste¢nému zlep$eni
péce o lesy a misty také k zalesnovani, ale vysazované lesni
monokultury nedokazaly plnohodnotné nahradit rozsahlé
odlesnéni a zastavit ménici se mikroklima krajiny. To mélo
vliv na vyskyt mimoradnych povodiovych situaci. Neby-
lo to poprvé v lidské historii, kdy lidskd ¢innost negativné
ovlivnila stabilitu vodniho rezimu, ale ani tentokrat se lidé
nepoudili. Nevime, zda si spole¢nost v tehdejsi dobé zcela
uvédomovala pri¢iny a diivody nastalé situace. Jisté ale je,
ze namisto snahy zastavit rozkolisani vodniho cyklu byly
povodné ditvodem k odstartovani masivniho budovani
piehrad v Cechéch na sklonku 19. stoleti (Obr. 1.2.3).

Prvni navrh na vybudovani piehrady v ¢eskych zemich
byl podan v roce 1883. Jednalo se o zdénou piehradu na Ka-
menném potoce v Marianskych Laznich. V sezdéné se totiz
pocet hostt natolik zvySoval, Ze nebylo mozné pokryt spo-
tfebu vody z podzemnich zdroji. Dokonce béhem disku-
se o stavebnim zdmeéru narostla spotfeba vody tak, Ze bylo
tfeba navrh prepracovat. Do hry vstoupily také povodné
v roce 1890 na fece Teplé v Karlovych Varech. Nakonec pra-
v¢é tato velka voda celou zdlezitost urychlila a znovu uprave-
ny projekt byl v roce 1896 dokonc¢en. Pouhy rok po prvnim
zaméru na vystavbu nadrze Kamenny potok, tedy v roce
1884, byla zahdjena stavba prehrady JeviSovice na fece Je-
viSovce. Nadrz byla dokoncena v roce 1897, opét pouhy rok
po nadrzi v Marianskych Laznich. Diky svému rozméru
soutézi nadrz JeviSovice s nadrzi Kamenny potok o titul
prvni prehrady v ¢eskych zemich. Jednim z ¢elti nadrze Je-
viSovice bylo zajisténi dostate¢né dodavky vody pro potteby
na dolnim toku. V 19. stoleti totiz byla zrusena fada ryb-
nikd nad JeviSovicemi, coz se projevilo nepravidelnou do-

davkou vody. Jiz rok po vybudovani pfehrady bylo mozné
konstatovat: ,,Odtok jest upraven tak, Ze mlyny i za nejsussi-
ho pocasi loriského roku mély dostatek vody na mleti, coz di-
ve nikdy nebyvalo. U nddrzky jest ubytovdn stdle dohliZitel,
jenz nemd niceho jiného na prdci, nez nddrzku pozorovati,
zjistit stav vody kazdy den tfikrdte a tiditi odtok jeji.“ Tak-
ze vidime, Ze nejen nddrz JeviSovice byla prvni, objevuje se
ndm zde i prvni hrazny.

V roce 1897 doslo také k ni¢ivym povodnim v povo-
di Luzické Nisy. To primélo ptislusné organy Liberecka a
Jablonecka, aby podnikly kroky k protipovodinové ochra-
né. Z Cach byl pozvan profesor Otto Intze (1843-1904).
Jednalo se o vyznamnou osobnost, ktera stala na poéatku
vystavby prehradnich nadrzi ve stfedni Evropé. Pusobil
jako lektor stavebnictvi a vodnich staveb na Polytechnic-
ké skole v Cachach. Dodnes jsou nékterda vodni dila z pre-
lomu 19. a 20. stoleti oznacovana jako prehrady Intzeho
typu. Otto Intzeho pozval Liberecky vybor podnikateli
v zafi roku 1899, v dusledku povodni v oblasti Jizerskych
hor. Pivodné mél pouze prednést prednasku o tdolnich
nadrzich a poradit, jaké by bylo v daném pripadé vhodné
feSeni. Predndska v§echny pfitomné natolik zaujala, Ze bylo
ustaveno Vodni druzstvo pro regulaci toki a vystavbu pre-
hrad a Intze do roku 1901 vypracoval projekty Sesti pfehrad
zachycujicich ptivalové desté z Jizerskych hor. Pét z téchto
nadrzi Harcov, Bedfichov, Fojtka, Mlynice a M$eno bylo
pozdéji dokonc¢eno. Po smrti Otto Intzeho, v roce 1904, se
jeho pokracovatelem v navrzich staveb prehrad v Jizerskych
horach stava cesky vodohospodar inzenyr Wilhelm Plenk-
ner (1848-1917). Z jeho navrhu byla realizovana dvojice pre-
hrad na Bilé a Cerné Desné. Piehrada na Bilé Desné se ale
brzy po kolaudaci protrhla, takze ztistala pouze prehrada
Sous na Cerné Desné. Na prace téchto prikopnikd navézali
dalsi. Velkou postavou je nepochybné Vojtéch Lanna a nové
tradice ve vodnim stavitelstvi a vodnim hospodarstvi razil
inzenyr Antonin Klir (1864-1939), ktery se zaslouzil také
o splavnéni, respektive kanalizovani ¢eskych a moravskych
tek (NEMEC 2016).
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Presko¢me nyni nékolik desetileti a octneme se v éfe bu-
dovani socialistického hospodaistvi. Spolecenské zmény,
ke kterym doslo, mély fadu negativnich projevii a dopadd,
zarovei se jednalo o zlatou éru prehradnictvi. Pravé v této
dobé se podatilo realizovat sérii staveb Vltavské kaskady.
Prvotnim ucelem Vltavské kaskady byla vyroba elektrické
energie, teprve pozdéji byla doplnéna akumulaéni funkce a
z ni vyplyvajici nadlep$eni prutokd na dolnim Labi. Vltav-
ské nadrze maji presto vyznam predev$im energeticky a ve-
dlejsim pifinosem je ochrana pred povodnémi. Kaskada je
podle platného manipulaé¢niho fddu schopna zcela zastavit
povoden pouze do velikosti dvacetileté vody. Technické fe-
$eni a architektura prehrad je pfedmétem obdivu, vybudo-
vani kaskady ale vedlo také ke zni¢eni jedine¢nych prirod-
nich a historickych mist, naptiklad Svatojanskych proudu a
mnoha voratskych vesnic a rybarskych osad.

Ukonceni éry socialismu v roce 1989 ukazalo, ze vystav-
ba jakéhokoli vétsiho vodniho dila si zaslouzi Sirokou vefej-
nou diskusi a polemiku a neni k ni mozné nadale ptistupo-
vat direktivnim modelem pétiletého planu.

Je ztejmé, Ze vystavba nadrzi zasadnim zptsobem ovliv-
nila také zivot obci, které ztistaly pod jejich hladinou, nebo
byla zatopena vyznamna ¢ast jejich katastru. Pro pochope-
ni této tematiky mtizeme vyuzit publikaci ,,Zaklady ekolo-
gie vesnice“ némeckych autortt Gunthera Aulinga a Tina
Klingberga. Zde je ekosystém vesnice popsan jako vztah
zivych, nezivych a technickych subsystémi. Nenaruseny
ekosystém vesnice je charakterizovan co nejvice uzavre-
nym systémem tokt energie. Zmény téchto tokil jsou pak
pfimo umérné ubytku pfirozenych vod a moktada (AU-
LIG a KLINGBERG 1991). Z tohoto pohledu je zfejmé, ze
k zdsadnim zménam ekosystému, které se mnohdy projevu-
ji az do soucasnosti. Tésné po napusténi nadrzi se tato sku-
te¢nost projevovala v intuitivnim pozadavku ¢asti obyvatel
na navrat ptivodniho stavu, pestré mozaiky luzni krajiny
nebo charakteristického sevfeni fi¢niho tdoli. Postupem
¢asu je tento pozadavek prekryvan novymi pfinosy z vodni
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plochy (turistika, rekreace), je ale otdzkou, zda toto muize
plné obnovit fungujici ekosystém obce.

Intuitivni chdpani hodnoty luzni krajiny obyvateli, ktefi
v této krajiné zili a hospodafili, mtizeme dnes védecky po-
psat pomoci teorie ekosystémovych sluzeb i¢ni nivy. Cim
vice se u¢ime kvantifikovat tyto sluzby, tim vice a bolestnéji
si uvédomujeme, jaké sluzby prirozend niva poskytovala a
ze jeji hodnotu vétsinou pochopime az ve chvili, kdy nivu
nenavratné zni¢ime. Obdobny pfistup prinasi také ,nové
vodohospodarské paradigma®, které dovozuje, Ze tikolem
vodniho hospodaftstvi v budoucnu bude zejména zachyceni
vody v krajiné a napraveni jejiho kolobéhu vody. Metaforic-
ky se tato skute¢nost ilustruje nékdy také réenim, Ze je tieba

»sazet v krajiné dést“. Pres obfi objem vody zadrzené v umeé-
lych nadrzich plnila ptirozena krajina tuto funkci vyrazné
efektivnéji. Po generace budovany zpusob hospodafeni,
ktery bez znalosti téchto novodobych teorif citlivé a trvale
udrzitelné vyuzival potencial idolni nivy, je bezesporu také
jednim z dédictvi utopenych pod hladinou nadrzi.

Pokud se zamétime na vyvoj krajiny, zmény ptirodniho
prostiedi a tradice hospodareni v nivé v souvislosti s bu-
dovanim vodnich dél, respektive vodnich nadrzi, je nutné,
vzhledem ke komplexnimu dopadu téchto velkych vodo-
hospodarskych staveb na celou krajinu, rozsitit zajmovou
oblast i mimo plochy ptimo zatopené prehradni vodou. Pti
hledani ptikladd uchovani tradic Zivota v nivé jsme museli
zajit jesté dal. Na nasem tzemi je tradice natolik zpfetrhana,
ze jsme po vhodnych prikladech museli patrat v zahranici.

Pokud hleddme tradice utopené pod hladinou vodnich
nadrzi, je vhodné najit lokalitu, kde bylo od stavby nadrze
upusténo a systém udolni nivy ndm byl do soucasnosti za-
chovan. Takova lokalita lezi napt. na fece Savé, kterd tvori
statni hranice mezi Chorvatskem a Bosnou a Hercegovinou.
Témér 200 000 ha prirodniho luzniho lesa na stfednim
toku Savy slouzi jako prirodni inundaéni prostor, chranici
nize lezici obce pred povodnémi, aniz by zde bylo nutné bu-
dovat prehradni nadrz. Diky tomu, Ze si lidé zav¢as uvédo-
mili tuto nenahraditelnou hodnotu, nebyla pfirozend niva a




Obr. 1.2.4 Na stfese typického domu z nivy Lonjsko Polje
nesmi chybét ¢ap (D. Vesely, 2016)

jeji tradice znic¢ena a oblast dnes poziva narodni, evropskou
i mezinarodni ochranu jako Ramsarska oblast a Prirodni
park Lonjsko Polje (Obr. 1.2.4). Dlouha a nepretrzita tradice
souziti s povodnémi zde vytvorila mimotadny systém, kte-
ry ma dopad na véechny aspekty lidské interakce s prostie-
dim, at uz se jedna o lidovou architekturu, vzory osidleni,
tvorbu krajiny, vyuziti ptidy nebo chov ptivodnich plemen
dobytka, dokonale ptizptisobenych podminkdm v nivé. Ti-
sice let fi¢ni sedimentace vytvotilo pfirodni vyvySeniny
zvané ,hrebeny®, které se staly $ablonou pro tvorbu vojen-
skych osad. Silni¢ni sit, chodniky pfes baziny, osady podél
silnic i pastviny a pole, to vSe si zachovalo své prostorové
uspotfadani az do dnesnich dnfi. Vesnice podél Savy jsou
proto i dnes linedrni, s domy postavenymi podél silnice, kte-
ra sleduje tok feky. Zastavba je umisténa na nejbezpecnéjsi
mista. Za ni pak smérem k fece nasleduji sady, pole a lou-

ky, nakonec pastviny a podmécené louky. Tato posloupnost
vyuzivani ptidy je uzptsobena pro prichod a ustup povod-
né. Linedrni usporddani vesnic mélo i jiné neZ strategické
vyhody, umoznovalo reagovat na pohyby feky zptisobené
morfologickymi procesy. Kdyz se feka nebezpec¢né priblizi
la k zastavbé, bylo mozné celou vesnici pfesunout do uctivé

vzdélenosti. Domy nebyly podsklepené a byly v podstaté jen
polozené na vyrovnané a udusané plose.

»Kdyz vody povodni fecistém Savy presptilis pohnuly, sesli
se, jen co voda opadla, vSichni muzi z vesnice. Vichni najed-
nou obstoupili diim, a uz ho vieCou ddle od Feky. A tak ¢inily
diim od domu. Zeny mezitim vsechno ndfadi a zafizeni vra-
cely na jejich misto. Za mésic by nikdo nepoznal, Ze vesnice
nestoji tak kde predtim“ (mistni tsti podani).

Ackoli zde nalezneme nékteré jednopodlazni domy, ma
vétsina domu podlazi dvé. I toto je odrazem staleté tradice
Zivota v prostfedi vystaveném castym zaplavam. Obytné
bylo pouze druhé podlazi, pfizemi slouzilo jen pro uklada-
ni nafadji, a tak zde rozlita voda nemohla napachat zdvazné
$kody. Do prvniho podlazi se vstupovalo pomoci venkovni-
ho otevfeného schodisté. Kdyz prisla povoden, slouzilo stej-
né dobfte jako za sucha, jen se k nému misto cesty po sousi
v dobé povodni.

Reka S4va se v této oblasti stavé fekou rovin. Za dlouhd
léta feka a jeji dynamika zménily vzhled fi¢nich bfehti a
krajiny, vytvorily zvySené brehy zvané hiebeny, slepd ra-
mena a zaplavily niziny, kde vytvorily obraz typické luzni
krajiny nizinnych fek, tak podobny ptéivodni krajiné zato-
pené pod hladinou nadrzi Nové Mlyny. V lokalité Lonjsko
Polje se lidé nau¢ili mnoholetym souzitim s fekou vytvaret
harmonii pfirodnich a kulturnich krajinnych prvki. Uzna-
li vodu jako urcujici faktor a spoléhali se na staré moudré
ptislovi, které shrnuje tajemstvi uspé$ného zivota v prostre-
di vystaveném povodnim do véty -, Zit s vodou, ne proti ni“

Vystavba nadrzi méla bezpochyby i dopady socialni.
Pokud si poslechneme odpovéd pamétnice Zivota pied na-
pusténim Vranovské prehrady na otazku, zda se lépe zilo
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ve starém nebo novém Bitové, odpovi bez zavahani: ,\Ve sta-
rém Bitové byl Zivot lep$i.“ Co to ale znamend? Vzdyt novy
Bitov postaveny v duchu nejlepsich znalosti své doby zdan-
livé nasobné prevysoval skromna, mnohdy jarni vodou zta-
péna staveni starého Bitova, sevieného kdesi v hloubi fi¢-
niho udoli. Jak si to tedy mdme vysvétlit? Presidleni zfejmé
pretrhalo jemné predivo mezilidskych vztahd, prerusilo jen
tézce postihnutelné, ale dalezité vazby mezi lidmi a jejich
prostfedim. A ty se navzdory nejmodernéj$imu standardu
bydleni nepodaftilo znovu navazat. Jakoby pravé seviené
udoli udrzovalo lidskou soundlezitost. Jaka tedy byla sou-
nélezitost mezi komunitou a fekou, dnes ztracenou pod
hladinou nadrze?

Potfebnou analogii se prekvapivé podafilo nalézt az
v norské Finmarce za polarnim kruhem. Na zacatku 70. let,
tedy priblizné shodné se zacatkem budovani nadrzi Nové
Mlyny zde zacalo vyristat néco, co bylo pozdéji pojmeno-
vano ,,Alta riot“, teda Altskd vzpoura nebo konfrontace ¢i
polemika. O co zde 8lo?

Prvotnim impulzem, ze kterého se rozhotela ,,Altskd pole-
mika®, bylo zvefejnéni planu Norského reditelstvi pro vodni
zdroje a energii (NVE) na vystavbu prehrady vzdouvajici hla-
dinu pro vodni elektrarnu na rece Alta. Zatopa dosahovala
plochu 75 km? a vzniklé jezero by zaplavilo vesnici Masi oby-
vanou ve vét$iné Saamy a dals$i mensi sidlisté, nehledé k tomu,
ze oblast byla v roce 1973 vyhldSena narodnim kulturnim
dédictvim. K vyrazu Saami je tfeba dodat kratké vysvétle-
ni. U nas jsou zfejmé vice znami pod oznacenim Lapondi,
v norstiné ma ale slovo ,lapo“ silné negativni vyznéni, lidé
Saami je proto neradi pouzivaji a ja se jejich zvyku podrzim.
Pod hladinou méla zmizet také dvé prirodni jezera le$jav’ri
a Joat’kjav’ri, ktera jsou zasadnim prvkem ekologie mistni
tundry a jsou zdsadni také z pohledu pastvy sobti. V jarnim
obdobi jsou totiz biehy jezera jedinou lokalitou, kde stada
sobll nalézaji vhodnou potravu. Poté, co se piivodni plan se-
tkal se silnym politickym odporem, byl navrzen méné am-
bicidzni projekt, ktery by zpiisobil mensi vysidleni obyvatel
Saami a méné narusil sobi migraci a rybolov divokych losos.
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Vyhodnoceni vlivu tohoto navrhu vsak nebylo dostatecné,
nebyl bran ohled na tradi¢ni saamskou kulturu, vyhodnoce-
ni dopadu na pastvu sobti vychazelo z chybnych predpokladu
a v podstaté nereflektovalo potfebu roéniho migra¢niho cyk-
lu pastvy. Protesty proto pokracovaly dale a u norského sou-

Obr. 1.2.5 Saamskou vesnici i Zivot charakterizuje kruh: ,,Den
za dnem, rok za rokem, Zivot za Zivotem, jako velryba, ze
svétla do tmy, ve vécném cyklu“ (Saamské prislovi — archiv
autora: D. Vesely)




Obr. 1.2.6 Josefinskd mapa ukazuje krajinu Banatu pfed pfichodem nasich krajani. Od mésta Moldova na bfehu Dunaje se roz-

prostiraly jen neprostupné lesy (commons.wikimedia.org)

du byla podana Zadost o predbézné opatfeni a zalobu proti
norské vladé, ve snaze zabranit stavbé pred jejim zahdjenim.
Tehdejsi predseda vlady Odvar Nordli, ve snaze predejit dalsi
eskalaci protestu, slibuje prezkum rozhodnuti parlamentu,
ale norsky parlament nasledné potvrdil své rozhodnuti pre-
hradit feku Alta. Kdyz prace na stavbé prehrady v lednu 1981
znovu zacaly, pfipoutalo se proto vice nez tisic demonstranti
fetézy pifimo na stavenisti, aby branili jeji vystavbé. Na po-
¢atku roku 1982 ale rozhodl ve prospéch vlady také Nejvyssi
soud, mistni odpor proti elektrarné postupné utichal a pre-
hrada byla nakonec postavena (PAINE 1982; Obr. 1.2.5).

Mize se tedy zdat, ze ,Altskd polemika“ skonéila net-
spéchem. Je si ale tfeba uvédomit, Ze zde vznikla spolu-
prace mezi ekology a aktivisty za prava lidu Saami, coz
prispélo nejen k poloZeni diirazu na otazky Zzivotniho
prostredi, ale také uptelo pozornost na prava lidu Saami
jako puvodnich obyvatel se specifickymi pravy k tzemi.
Nehledé k prohrané bitvé na fece Alta, pfineslo hnuti
»Altskd polemika“ vyznamné dlouhodobé zisky. Zatopené
dédictvi nakonec vykvetlo s jesté vétsi a dfive nevidanou
silou. Lid Saami vstal z popela, moznd i diky boji o ,,zato-
pené® dédictvi.
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Tradice hospodareni v souladu s prirodou a krajinou se
z na$i krajiny vytraci po dlouha desetileti. S tradi¢nim hos-
podarenim se z nasi krajiny vytracely i drobné vodni stavby,
které $etrnym zptisobem vyuzivaly vodni zdroje. Kdo si dnes
vzpomene, kolik mlynt klapalo v udoli fek dnes zatopenych
prehradni vodou. Pfesto nalezneme oblast, kde se tyto tradi-
ce zachovaly. V roce 1823 se po Dunaji vydali ¢esti kolonisté
do tehdejsiho pohrani¢niho pasma rakouské monarchie, aby
zde v hordch zalozili vesnice a tézili dfevo. Dnes jich tady
zije kolem 2 000 v Sesti ryze ¢eskych vesnicich (Svatd Helena,
Gernik, Rovensko, Eibentdl, Bigr, Sumice). Do dnesnich dnt
si krajané v Banatu uchovali zvyky a tradice, které si privezli
z domova (Obr. 1.2.6). Setrné tradi¢ni zemédélstvi zachova-
lo neporusenou krajinu s mnozstvim Zivocichii i vzacnych
rostlin a ukazuje nam jiz zapomenuté postupy, dfive bézné
i na Gzemi na$i republiky. Mtizeme tedy bez nadsazky fici,
ze se jednd o jakysi rezervoar kulturniho dédictvi, ve kterém
nalezneme i priklad drobné a Setrné vodni stavby.

Krajané si v Banatu uchovali neuvéfitelné listy cesky ja-
zyk. Pokud se nékterd slova odli$uji, znamena to, Ze se jedna
o vyrazy pro véci, na které narazili aZ v novém domové, nebo
naopak pro véci, na které jsme jiz ve staré vlasti zapomnéli.
Poeticky znéjici slovo ,,hutvajda“ napiiklad oznacuje obecni
pastvinu. Vedle kazdé obce nalezneme tuto zvlnénou zele-
nou plochu se solitérnimi stromy. Slovo ,,houstdr” zase ozna-
¢uje vymladkovy les. K nagemu tématu je ale nejblizsi slovo

»vodenice (Obr. 1.2.7). Jednd se o maly vodni mlyn, slouZici
vétsinou jedné rodiné. Tak jak obyvatelé Banatu ptistupuji
s pokorou ke krajiné, tak stejné ani tyto mlynky neptisobi
vyraznou Ujmu vodnimu toku. Ale nejlépe nam to vysvétli
mistni zak Franti$ek Rott: ,U Petra je pét mlejnkii. Byly jen
Ctyti, ale jeden si vystavil novy a nicko jeden predélali. Mlejn-
kum tikdame vodenice. Jmenujou se Cylindr, Kotrlajka, Berdn-
koj, Mastalitoj a tej posledni ¥ikaji ta Novd. Pytle s obilim se
vozi na vozech. Mlejnky maji i chliv, kam dycky ddme koné.
Lidi tam chodi mlit, aby méli mouku, protoZe jind¢ si nemu-
Zou udélat chleba. Mlejnek md pod nim velky kolo ze Zeleza.
Pak ma takovej vejkej kdmen, ten kdmen md diru. Pak je tam
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Obr. 1.2.7 Tato ,vodenice" v osadé Gernik dodnes mele mou-
ku (D. Vesely, 2016)

trouba, kam teée voda. Ale tam do ty trouby musite ddt civku.
Pak pustite vodu a kolo se zacne tocit a ten kdmen taky. KaZdé
mlejnek md jecté kos, do kterého si tam nasypd pSenice a ku-
kutice. Ten kos md takovy korejtko a tamtady to pada do toho
kamene. A ten kdmen to rozemele a udéld z toho mouku. A
tak se mele mouka. Mouka padd do truhly a z té truhly mouku
nanddme do pytluch. Pak vemem pytle a tu mouku odvezeme
domii. Na mlejnky se chodi podivat turisti z Cech a je foti. Né-
kdy, kdyz jsou tam lidi, tak i jim udélaji fotku. Tam je to moc
krdsny. Je tam jedna toun, kde se muzem koupat, jsou tam
ryby, ktery tam chodime chytat. Okolo mlejnkuch v lese rostou
fialky a krevnicek.“ (SVOBODA 2004, 21).

Vody Svratky a Dyje odtékaji fekou Moravou do Dunaje.
Zda se, jako by s sebou do more odplavily i stoleté tradice a
zkugenosti. Niva je ale mocna a na nékterych, mnohdy i velmi
dalekych mistech je zachytila a ony znovu vykvetly. Mozna by
stalo za to nékteré z nich prenést zase zpatky k nasim fekam.




Jak bylo popsano v této kapitole, budovani vodnich nadrzi
a prehrad provazi lidstvo od nepaméti. Neni si ale mozné ne-
v§imnout, Ze jejich vznik je ¢asto spojen s obdobim relativni
nesvobody ¢i despotickych rezimu. At uz mame na mysli pra-
staré obdobi vlady faraonti nebo nedavné obdobi ,,planovitého
hospodarstvi“ totalitni spolecnosti redlného socialismu. Roz-
mach budovani prehrad byl také ¢asto reakei na rozkolisani
rovnovahy vodniho hospodafstvi vlivem lidskych zasaht. Bu-
dovani prehrad reagovalo na zvyseni povodnovych priitoka
vlivem odlesnéni hornich ¢asti povodi, zrychleni odtoku ne-
uvazenymi upravami hornich a stfednich useki tok ¢i sisy-
fovskou ¢innosti odvodniovani a opétovného zavlazovani kra-
jiny. Nevedlo ale k odstranéni pfi¢in téchto jevi, jen reagovalo
na jejich dtisledky a snazilo se je zmirnit. Ve svém dusledku
ale mohlo vést k dalsimu rozkolisani rovnovahy krajiny a je
otazkou, zda nebylo jen dal$im dilem fetézce na sebe navaza-
nych $patnych rozhodnuti. V soucasné dobé se opét ¢asto ho-
vori o budovéni prehrad z divodu sucha. Pokud se ale za¢teme
do ,,Strategie prizptisobeni se zméné klimatu v podminkach
CR*, (MZP 2015) kterou v meziresortni spolupraci zpracovalo
Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, nalezneme pro boj se su-
chem plnou desitku jinych opatfeni, nez jen budovani piehrad.
Hovori se zde o podpore ucinnych ndstroji pro vsakovéni,
zachycovani a opétovné vyuzivani de$tovych srazek v urba-
nizovanych tzemich a podpote fizené umélé infiltrace, o sni-
zovani spotteby kvalitni pitné vody pro tcely, k nimzZ neni tak
vysoka kvalita nezbytna. Skute¢né potrebujeme kvalitni pit-
nou vodu na splachovani toalet, prani pradla, myti nadobi, na-
pousténi bazént nebo zavlazovani travnika a zahrad? Cestou
je také podpora znovuvyuziti ¢aste¢né ¢isténych odpadnich
vod, v modernim urbanismu hovotime o tzv. §edych vodach.
Za nejdulezitéjsi ale miizeme povazovat optimalizaci vodniho
rezimu krajiny, ke které musime pfistoupit komplexnim a inte-
grovanym zpusobem, planovanou podporou opatfeni na vod-
nich tocich a v jejich nivach v sou¢innosti s opatfenimi v plose
povodi. Soustredit se nové musime zejména na drobné vodni
toky, které doposud stély na okraji naseho zajmu. Povodi téch-
to tokl muzeme povazovat za klicové lokality z hlediska do-

padtl zvy$ené variability klimatu na regionalni urovni, jejichz
Fedeni se ale v souctu projevi i v globalnim métitku.

Prehrady ptinasi do systému mnohé problematické prv-
ky, at se jedna o zhorsenou kvalitu vody vzniklou kumu-
laci fosforu, reprezentovanou obecné zndmym ,vodnim
kvétem® sinic, nebo je tfeba zminit naruseni chodu splave-
nin, tedy vodou nesené hliny, pisku a $térku, které v nadrzi
pfekazi a pod nadrzi naopak chybi, a také zvyseny vypar
z vodni hladiny. U vyparu je nutné se zastavit, v mnoha
ptipadech totiz nepokladame vypar za negativni. Véts§inou
pozitivné hodnotime vypar z vegetace, ktery je dtlezitym
prvkem tepelné regulace krajiny. V obdobi sucha ale tento
vypar z vegetace prirozené klesa, sucha krajina vyparuje
samoziejmé o poznani mens$i mnozstvi. Pfehradni vodni
plocha ale tento samoregula¢ni prvek nema, v obdobi sucha
vypatuje stejné, respektive vlivem zvysenych teplot dokon-
ce jesté vice nez ve vodném obdobi. Ztracime tak vodu v té
nejcitlivéjsi chvili.

Bylo by samoziejmé chybou myslenku budovani piehrad
zcela vyloucit z nasi koncepce vodniho hospodafstvi. Je
ale tfeba na misku vah poctivé vyskladat vSechna negativa,
kterd ndim mohou pfinést, celou plejadu ,zatopeného dé-
dictvi®, kterou tak komplexné popisuje tato kniha. Musime
se zamyslet, jaké hodnoty pfirodni, kulturni, historické ¢i
socialni ztstanou nendavratné ztraceny pod vodni hladi-
nou. Nase soucasné holistické vnimani problematiky ndm
dava dostate¢né néastroje k fe§eni problému v mistech jejich
vzniku, k hledéni difuznich feSeni pro difuzni nestabilitu.
Podrzme si rezervu akumulace vody v nadrzich, ale pred
jejich vybudovanim vénujme veskerou energii odstranéni
negativnich dopadii nasi vlastni ¢innosti a vénujme usili
nejdfive dosazeni dobrého stavu nasi krajiny. Nenabalujme
snéhovou kouli $patnych rozhodnuti, protoze ze snéhové
koule se muize stat lavina, kterou jiz nebudeme schopni
zastavit. Méjme na paméti, ze budovanim prehrad vlastné
ptiznavame, ze nedokdzeme problém fesit jinym modernéj-
$im a méné drastickym zptisobem, Ze jej nedokazZeme resit

rec

s vét§im respektem k ,,zatopenému dédictvi®.
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1.3 SLEDOVANI KVALITY VOD A NADRZi
Hana Mlejnkova - Eva Kockova - Jana Oslejskova

Voda je nezbytnou soucasti Zivota, a proto hrdla vzdy
vyznamnou roli v historickém vyvoji lidstva. Voda je blize
popsana jakosti, kterou urcuji jeji fyzikalné-chemické, che-
mické, biologické a mikrobiologické vlastnosti. Jakost vody
se ménila se zménami jejiho vyuzivani a podobné jakost
vody urcovala, resp. omezovala moznost jejitho vyuzivani.
Ke stanoveni jakosti vody slouzi hydroanalytické metody,
charakterizujici vzorek vody, odebrany na mistech, kde
nds jakost vody zajima. Spektrum znecistujicich latek vy-
skytujicich se v povrchovych vodach muze byt velmi $iroké.
Lze je klasifikovat a ¢lenit podle raznych kritérii, pticemz
obecné se rozlisuji dva hlavni pfistupy. Prvni je pfistup
analyticky, hodnotici kvalitu vody na zakladé sledovani
tyzikalné-chemickych vlastnosti vody. Druhy je mozné
oznacit jako holisticky (celostni). Jeho principem je hodno-
ceni celkového stavu vody na zakladé neprimych ukazatelt
- bioindikatorti. Oba pfistupy k hodnoceni kvality vody vy-
chazeji ze stejného vychodiska, kterym je snaha o objektiv-
ni zhodnoceni stavu kvality vody (LANGHAMMER 2000).

Historie sledovani kvality vod

Kvalita povrchovych vod je jiz nékolik stoleti vyznamné
ovliviiovana lidskou ¢innosti. Pivodni zemédélska spole¢-
nost zatézovala povrchové vody znelisténim ptirozeného
puvodu, se kterym se tok na kratkém useku dokéazal vyrov-
nat. Situace se ovSem zménila v obdobi priimyslové revoluce
a s ndrdstem poctu obyvatel soustiedénych v pramyslovych
aglomeracich. Rychly vyvoj obci a mést, zmény v pramyslu,
v zemédélském hospodarteni v krajiné i vyrazné pramyslové
inovace nesmétovaly vidy k dobrému vyuziti krajiny a odra-
zily se tak i ve zhorseni kvality vody. Zejména znecisténi dul-
nimi vodami bylo v CR vyznamnym impulsem potieby za-
héjeni cileného sledovani chemické jakosti povrchovych vod.

Sledovani kvality vod a nadrzi
Hana Mlejnkova — Eva Kockovd — Jana Oslejskova

Historicky lze pocatky sledovani kvality vod spojit s po-
¢atky analytické chemie, které 1ze datovat do 18.-19. stoleti,
a spojit je napt. se jmény Antoine Lavoisier, Robert Wilhelm
Bunsen, Gustav Robert Kirchhoff, Marie Curie-Sktodowska,
Friedrich Wilhelm Ostwald. Historie mikrobiologickych
analyz je spjata se $ifenim infekénich onemocnéni a vyna-
lezem mikroskopu (Antonie van Leeuwenhoek - 17. stoleti,
Carl von Linné - 18. stoleti, Louis Pasteur, Robert Koch -
19. stoleti). Biologicka sledovani maji vyznam pro indikaci
dlouhodobéjsiho stavu toku nebo nadrze a v tomto sméru
se metody rozvinuly v 19. stoleti (Alberto Vojtéch Fri¢, Au-
gust Friedrich Thienemann, Karel Schiferna, Vladimir Sla-
decek aj.).

V zacatcich byl rozsah sledovani velmi skromny, sledoval
se vzhled vody, barva, zapach, teplota, pfipadné rozpusténé
latky. V prabéhu let se diky rozvoji techniky a védeckym
objeviim velmi vyznamné méni analytické metody a pri-
strojové vybaveni laboratofi. Duraz je kladen i na vlastni
odbéry vzorku k analyze, které jsou velmi vyznamnou sou-
¢asti kvalitni analyzy.

Mezi stézejni instituce, podilejici na sledovani jakos-
ti vody, pattil jiz za prvni republiky tehdejsi Statni ustav
hydrologicky a hydrotechnicky T. G. Masaryka, zalozeny
v roce 1919 (dnes$ni Vyzkumny tstav vodohospodaisky
T. G. Masaryka, vefejna vyzkumna instituce). Ten byl
v roce 1943 Zemskym narodnim vyborem povéren syste-
matickym priizkumem jakosti vod v CR. V roce 1942 byla
zaloZena jeho pobocka v Ostravé a v roce 1949 v Brné.

Podle 2. vyddni Smérného vodohospodarského planu
(SVP, 1976) byla kvalita vody sledovana jiz od konce 19.
stoleti. Jednalo se ale spiSe o jednotlivé odbéry a méfeni.
Pro zpracovani 1. vydani SVP (1953) mélo jiz byt provede-
no systematické zjistovani jakosti vod. V souc¢asné dobé je




pro sledovani jakosti vod v CR vytvofena sit monitorova-
cich profilti, na nichz je provadén systematicky monitoring
chemického a ekologického stavu vod podle pozadavku
smérnice Rady ¢. 2000/60/ES, ustavujici ramec pro ¢innos-
ti Spolecenstvi v oblasti vodohospodaiské politiky (Ram-
cova smérnice). Odbéry a analyzy vzorkit povrchovych
a podzemnich vod jsou provadény statnimi podniky Povo-
di (Povodi Labe, s. p., Povodi Vltavy, s. p., Povodi Ohfe, s. p.,
Povodi Moravy, s. p., a Povodi Odry, s. p.). Informace o ja-
kosti vod jsou pro laickou i odbornou verejnost zvetejnény
v databazi IS Arrow (http://hydro.chmi.cz/isarrow/), kterou
provozuje Cesky hydrometeorologicky ustav. Jsou zde zve-
fejnéna data do roku 2008, nov¢jsi data jiz nejsou volné zve-
fejiiovana. Datové rady sahaji v pfipadé podzemnich vod
az do roku 1957 (jen nékolik profilt) a u povrchovych vod
do roku 1963.

Stanoveni a hodnoceni jakosti vody a sedimentii

Cilem fyzikdlné-chemického hodnoceni kvality vody je
stanovit miru pfitomnosti sledovanych vybranych litek
v toku pro urcitou lokalitu a dany ¢asovy okamzik (PITTER
1999). Rozsah analyz je mozné uskutecnit v potfebném
spektru stanoveni a zajistit tak dokonaly obraz o kontami-
naci vzorku. DileZitd je volba odbérovych mist na tocich,
v pfipadé nadrzi v mistech usti do planovanych nadrzi, jeli-
koz znalost jakosti ve vtokovém profilu informuje o kvalité

budouci akumulované vody. Odbérové profily pro sledova-
ni vlivu nadrzi na jakost vody jsou umistény na pritocich
a odtoku z nadrze. Vyznamnym ukazatelem stavu nadrze
jsou sedimenty, které postupné zandseji téleso nadrze.

K hodnoceni jakosti vody a sedimenti jsou v CR pouzi-
vany jakostni limity a stupnice, které jsou dany legislativ-
nimi predpisy a slouzi k posouzeni vyvoje jakosti v ¢ase
a k porovnani mezi jednotlivymi toky a nddrzemi (napf.
CSN 75 7221 (1998), natizeni vlady ¢. 23/2011 Sb., metodic-
ky pokyn odboru pro ekologické $kody MZP CR - kritéria
znedi$téni zemin a podzemni vody, 1996). Soubor ukazateld
je dn platnou legislativou CR, kterd je aktualné sladova-
na s pozadavky Ramcové smérnice EU. K ukazce rozdilu
v jakosti vody ovlivnéné stavbou nadrzi jsme v této publi-
kaci pouzili klasifikaci podle ¢eské technické normy CSN
75 7221, kterda vyuziva charakteristickou hodnotu C90
pro hodnocenou datovou fadu (obvykle 12 az 24 hodnot).
Barevna klasifika¢ni $kdla je uvedena na Obr. 1.3.1. Vybér
ukazatel pro hodnoceni jakosti vody a mezni hodnoty pro
zatazeni do péti jakostnich tfid dle této normy jsou uvede-
ny v Tab. 1.3.1.

Priklad hodnoceni jakosti vody v Jihomoravském kraji
k 1. 1. 1979 s vyuzitim barevné skdly (Obr. 1.3.1) uvedené
v tehdy platné normé CSN 83 0602 je uvedena na Obr. 1.3.2
(KOCKOVA a ZAKOVA 1981).

CSN 83 0602 (1966), CSN 75 7221 (1989)

CSN 75 7221 (1998)

IT. t¥ida Cistoty = Cistd voda

III. trida ¢istoty = znecisténa voda

II. tfida jakosti = mirné znecisténa voda

III. trida jakosti = znecisténa voda

V. tfida Cistoty = velmi silné zneci$ténd voda

V. tfida jakosti = velmi silné znecisténa voda

Obr. 1.3.1 Barevna $kala 5 t¥id jakosti vody podle CSN pro klasifikaci jakosti povrchovych vod

Sledovani kvality vod a zne¢isténi Fek a nadrzi
Hana Mlejnkova — Eva Kockova — Jana Oslejskova

Obr. 13.2 Jakost vod v jihomoravskych tocich, stav k 1. 1. 1979 podle CSN 83 0602 (1966)

Nejsledovanéj$imi ukazateli pti sledovani kvality vody
v nadrzich, a to i z historického hlediska, jsou ukazatele or-
ganického znedisténi, konkrétné biochemickd spotieba kys-
liku (BSKs — pouziva se jiz desitky let jako mira koncentrace
biologicky rozlozitelnych latek), chemickd spotfeba kysliku
dichromanem (CHSK_, - spociva v urceni obsahu organic-
kych latek stanovenim mnozstvi dichromanu draselného
pottebného k jejich oxidaci), chemickd spotfeba kysliku
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manganistanem (CHSK,, - méné ucinna oxidace manga-
nistanem draselnym, ktera se nepouziva pro odpadni vody
a je postupné nahrazovéna stanovenim CHSK_, resp. sta-
novenim TOC) a celkovy organicky uhlik (TOC - moderni
instrumentdlni metoda, ktera s vyuzitim termické oxidace
stanovi obsah prakticky vSech organickych latek ve vodé).
Vlastnosti vody jsou urceny také fyzikalné-chemickymi
ukazateli jako je konduktivita, pH, teplota, obsah rozpusté-




Ukazatel Jednotka Trida
I II III v A%
Mikrobiologické a biologické ukazatele
termotolerantni koliformni bakterie KTJ/ml <40 <100 <500 <1000 >1000
enterokoky KTJ/ml <6 <13 <25 <46 > 46
saprobni index makrozoobentosu - <15 <22 <30 <35 >3,5
chlorofyl-a ug/l <10 <25 <50 <100 > 100
Radiologické ukazatele
celkova objemovd aktivita alfa mBq/l <200 <300 <500 <1000 | >1000
celkova objemovd aktivita beta mBq/1 <500 <1000 | <1500 | <2000 >2000
uran pg/l <10 <50 <100 <200 >200
radium 226 mBq/1 <20 <100 <300 <400 > 400
tritium Bq/1 <10 <300 <700 <5000 > 5000

Ukazatel Jednotka Trida
I II III IV Vv
Obecné, fyzikalni a chemické ukazatele
elektrolyticka konduktivita mS/m <40 <70 <110 <160 > 160
rozpusdténé latky susené mg/1 <300 <500 <800 <1200 >1200
nerozpusténé latky susené mg/1 <20 <40 <60 <100 > 100
rozpustény kyslik mg/1 >75 > 6,5 >5 >3 >3
biochemicka spotfeba kysliku pétidenni mg/1 <2 <4 <8 <15 > 15
chemicka spotfeba kysliku manganistanem mg/1 <6 <9 <14 <20 >20
chemicka spotfeba kysliku dichromanem mg/1 <15 <25 <45 <60 > 60
celkovy organicky uhlik mg/1 <7 <10 <16 <20 >20
adsorbovatelné organické halogeny (AOX) ug/l <10 <20 <30 <40 > 40
amoniakélni dusik mg/1 <0,3 <0,7 <2 <4 >4
dusi¢nanovy dusik mg/1 <3 <6 <10 <13 >13
celkovy fosfor mg/1 < 0,05 <0,15 <04 <1 >1
chloridy mg/1 <100 <200 <300 <450 > 450
sirany mg/] <80 <150 <250 <400 > 400
vapnik mg/1 <150 <200 <300 <400 > 400
horc¢ik mg/1 <50 <100 <200 <300 > 300
Kovy a metaloidy

chrom ug/l <5 <20 <50 <100 > 100
mangan mg/1 <0,1 <03 <05 <0,8 >0,8
zelezo mg/1 <0,5 <1 <2 <3 >3
nikl ug/l <5 <20 <50 <100 > 100
méd pg/l <5 <20 <50 < 100 > 100
zinek ug/l <15 <50 <100 <200 >200
kadmium pg/l <0,1 <0,5 <1 <2 >2
rtut ug/l < 0,05 <0,1 <0,5 <1 >1
olovo ug/l <3 <8 <15 <30 > 30
arzen pg/l <1 <10 <20 <50 > 50

Tab. 1.3.1 Vybér ukazatel( a jejich zat¥idéni do péti jakostnich tfid podle meznych hodnot CSN 75 7221 pro hodnoceni jakosti

povrchovych vod v CR
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Tab. 1.3.1 (pokralovani) Vybér ukazateld a jejich zat¥idéni do péti jakostnich tFid podle meznych hodnot CSN 75 7221 pro hod-

noceni jakosti povrchovych vod v CR

nych latek, obsah kysliku, barva a pach. Elektrolytickd kon-
duktivita (dfive vodivost) je schopnost vody vést elektricky
proud a nepfimo vyjadfuje obsah mineralnich latek, soli, tj.
sirantl, chloridd, dusi¢nant aj. Reakce vody (pH), kterd je
mirou koncentrace vodikovych iontd, je ukazatelem napf.
acidifikace povrchovych vod. Teplota vody je z hlediska
jakosti vyznamna zejména tim, Ze ovliviiuje kyslikovy re-
Zim toku, biochemické procesy a Zivot organismd, spjatych
s vodnim prosttedim. Obsah rozpusténych latek v toku vy-
jadfuje miru celkové zatéze toku cizorodymi latkami. Jde
o dalezity indikator vyuzitelnosti vody pro tpravu na pit-
nou, pro zavlahy ¢i pramysl. Koncentrace kysliku ve vodé
ovliviuje zdsadnim zpisobem veskeré chemické a biolo-
gické procesy, které v prirozenych povrchovych vodach
probihaji. Hraje vyznamnou roli v samocisticich procesech
stejné jako v procesech rozkladu organickych latek a pfimo
ovliviiuje podminky pro Zivot a vyskyt zivych organismi
ve vodé.
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Pritomnost anorganickych litek a sloucenin v povrcho-
vych vodach muze byt disledkem jak prirodnich procesi,
tak antropogenni ¢innosti. Anorganické latky podle jejich
chemické ptibuznosti muzeme rozdélit na slouceniny dusi-
ku, fosforu a siry; dalsi halogeny - fluor, chlor, brom a jod
a dale na kovy, radioaktivni ldtky aj.

Ziviny (nutrienty), tj. zejména slouceniny dusiku, fosfo-
ru a drasliku, predstavuji latky potfebné pro vystavbu a zi-
vot organismd. Jejich ptitomnost v povrchovych vodach je
proto prirozend a pro spravnou funkci ekosystému zZadouci.
Nadmeérny vyskyt nutrient ve vodnim prostfedi vSak s se-
bou nese fadu negativnich uc¢inké (LANGHAMMER 2000).

Slouceniny dusiku patfi k zdkladnim Zivinam uplatnuji-
cim se ve vSech biologickych procesech ve vodach. Ve vodé
se vyskytuji v raznych formach a oxida¢nich stupnich. Ves-
kery dusik je vyjadfen jako soucet vSech jeho forem pozo-
rovanych ve vodach - amoniakdlniho, dusitanového, dusic-
nanového a organického dusiku (PITTER 1999). Zdrojem



amoniakdlniho dusiku jsou prevazné bodové zdroje znecis-
téni — komunalni i pramyslové. Dusi¢nany predstavuji ko-
necny stupen rozkladu organickych dusikatych latek nitrifi-
ka¢nimi procesy v ramci dusikového cyklu. Hlavnim zdrojem
dusi¢nanti v povrchovych vodach jsou plosné splachy ze ze-
médélsky vyuzivanych ploch, kde se dusikaté latky vyskytuji
jako soucdst hnojiv. Dusitany se v povrchové vodé vyskytuji
jako produkt procest nitrifikace a denitrifikace a mohou byt
i diisledkem vypousténi odpadnich vod. Dusitany jsou jiz pfi
malych koncentracich toxické pro ryby a vodni organismy.

Slouceniny fosforu jsou nezbytné pro rozvoj a rist vyssich
organismu a hraji tedy velmi vyznamnou roli v kolobéhu latek
a biochemickych procesech v prirodé. Rozpustné fosfore¢na-
ny predstavuji hlavni formu fosforu dostupnou pro organismy,
coz je divodem jejich dlouhodobého vyuzivani jako G¢inné
slozky v umélych hnojivech, odkud je jejich nevyuzitd ¢ast
plo$nymi splachy nasledné transportovana do tokd. Organic-
ky fosfor je do tokt dodavan predevsim z fekalnich odpadu
a jeho hlavnim zdrojem je jak osidleni, tak Zivoci$na vyro-
ba. Zvyseny obsah fosforu v povrchovych vodach tekoucich
i stojatych vede k nadmérnému rozvoji fas a sinic v dtsledku
eutrofiza¢nich procesi (LANGHAMMER 2000).

Ptirozenym zdrojem halogent jsou mineralni latky. Jejich
zvy$eny vyskyt v tocich vétsinou indikuje antropogenni za-
tizeni, pfedevéim primyslovymi odpady. Zdrojem chloridii
jsou komundlni odpadni vody, velkokapacitni Zivo¢isnd vyro-
ba, chemicky primysl a zimni posyp komunikaci.

Tézké kovy (a metaloidy) jsou jako stopové prvky, tj. ve vel-
mi malém mnozZstvi, potfebné pro Zivotni pochody organis-
mu, ve vys$Sich davkach vsak na organismy ptisobi toxicky.
V povrchovych vodach se kovy obecné vyskytuji prakticky
vzdy, a to diky vazb¢ na geologické podlozi, pficemz k vlast-
nimu obohaceni vody dochdzi pfi jejim styku s horninou.
Vyrazny vyskyt tézkych kovl v povrchovych vodach vsak
byva vétsinou spojen s antropogennimi zdroji. Mezi hlavni
zdroje emisi tézkych kovii v odpadnich vodach patii zejména
primysl tézby a zpracovani rud (Fe, Zn, Hg, As, Se, Mn, Cu),
upravy kovu (Cr, Cu, Ni, Zn, Cd, Fe, Al), chemicky prtimysl

(Fe, Al, W, Mo, Zn, Pb, Cu, Hg, Cd) nebo zemédélstvi (Hg, As,
Cu, Zn, Ba, Cd, Mn).

Dal$i skupinou ukazatelt jakosti vod jsou specifické orga-
nické latky (xenobiotika), tj. latky, které jsou umélého pu-
vodu a stoji tak mimo pfirozené ekosystémy. Patfi sem napft.
pesticidy, AOX (adsorbovatelné organické halogeny), PAU
(polycyklické aromatické uhlovodiky) a PCB (polychlorované
bifenyly). Tato skupina zahrnuje velké mnozstvi latek, které
se do ptirodniho prostfedi dostavaji bud jako odpady z pri-
myslové ¢innosti, z havérii (ropné latky), stejné jako cilené
ve formé pesticidt. Vzhledem k jejich ¢asté a vyrazné toxicité
je jejich vyskyt ve vodach zdrojem mozného ohroZeni Zivotni-
ho prostfedi i zdravi obyvatel.

Kontaminace prostiedi radioaktivnimi latkami je jevem
s vysokou mirou nebezpec¢nosti jak pro prirodni prostre-
di, tak pro ¢lovéka a je téméf vyluéné spojen s antropogen-
ni ¢innosti. V nasich podminkach jsou zdrojem mista tézby
uranové rudy a provozy jadernych elektraren. Ve sledované
oblasti je to tézba uranu v Dolni Rozince, ktera ovliviiuje feku
Svratku a jaderna elektrarna Dukovany, jejiz odpadni vody
obohacené tritiem jsou vypoustény do nadrze Mohelno, lezici
na rece Jihlavé.

Biologické hodnoceni kvality vody podle saprobniho sys-
tému vychazi z predpokladu, Ze v rozdilné znecisténych vo-
dach ziji rtizné organismy, které se podileji na probihajicich
rozkladnych procesech. Pouzivaji se jako indikatory a urcuji
aktudlni stav jakosti vody (LANGHAMMER 2000).

Mikrobialni znecis$téni vod je uréovano pomoci indika-
torovych skupin mikroorganismii. Nejvyznamnéjsi je stano-
veni fekalnich indikatord, pochdzejicich z traviciho traktu
teplokrevnych Zivoclichu, tj. termotolerantnich koliformnich
bakterii, enterokokii a Escherichia coli. Dal$im biologickym
ukazatelem je stanoveni koncentrace chlorofylu-a, ukazujici
mnozstvi fas ve vodach, které odpovida trofii (zivnosti) vody.

Jakost vody v nadrzich zavisi zejména na jakosti vody
na pritocich, dulezité jsou vsak i dalsi faktory jako hloubka,
doba pritoku a klimatické podminky. Doba prutoku v né-
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drzich se pohybuje od desitek dnti do vice nez jednoho roku.
V hlubsich nadrzich dochazi k vertikdlni stratifikaci teploty
a nékterych slozek. Rizenim odtoku z nadrzi lze do uréité
miry ménit chemické slozeni vody. Voda po pritoku do nadr-
ze méni své fyzikdlni, chemické a biologické vlastnosti. Po do-
budovéni nadrze jsou vodou pokryty povrchy, ze kterych
se na pocatku vyluhuji rizné anorganické a organické latky.
V tomto obdobi je voda v nadrzi znecisténa vice nez voda pri-
tékajici. SloZeni stojatych vod se v nékterych ukazatelich méni
v zavislosti na roénim obdobi, hydraulickych a klimatickych
podminkéch. Proto je k postiZeni jakosti vody nezbytny dlou-
hodoby monitoring, a to horizontalni i vertikalni. V nadrzich
probiha velké mnozstvi chemickych, fyzikalné-chemickych
a biochemickych procesti, které mohou ovliviiovat jakost
vody, napt. biochemicky rozklad organickych latek, transfor-
mace sloucenin dusiku a siry, inkorporace fosforu do biomasy,
sorpce a desorpce fosfore¢nant v sedimentech, odumirdni
a rozklad fytoplanktonu a zooplanktonu, aj. Pro stojaté vody
je typickym jevem eutrofizace, tj. riist obsahu mineralnich
Zivin (nutrientt), predevsim sloucenin fosforu a dusiku, kte-
rd je doprovazena rozvojem a ¢asto az premnozenim foto-
syntetizujicich organismt (vodni kvéty sinic). Eutrofizace je
bud ptirozena, Ziviny pochazeji z pudy, dnovych sedimentt
a rozkladu biomasy, nebo antropogenni, ktera je vysledkem
civiliza¢niho procesu (PITTER 1999).

Historie zneisténi fek a nadrzi v CR

Kvalita povrchovych vod je ovliviiovana jednak relativné
snadno identifikovatelnymi, lokalizovatelnymi a zméfitel-
nymi bodovymi zdroji zneci$téni, a jednak zdroji plosnymi,
obtizné kvantifikovatelné. Bodové zdroje znecisténi jsou vy-
tvafeny predev$im odpadnimi vodami z méstskych a obec-
nich kanalizaci, ¢istiren odpadnich vod, ze zemédélskych ob-
jektt zivodi$né vyroby, pramyslovych podnika apod., plo§né
zdroje zneci$téni pak pochdzeji predevs$im ze zemédélskych
ploch a atmosférickych depozic. Z primyslovych podnikd,
ale i z postfikil na ochranu zemédélskych plodin, se mohou
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do vod dostavat toxické latky, které jsou obtizné odbouratel-
né prirodnimi procesy, mohou se kumulovat v sedimentech
na dné nadrzi, ptipadné se dostavat do potravnich retézci.

V poslednich desetiletich se stdvd problémem znelisténi
povrchovych vod fosforem. Jedna se o biogenni prvek, kte-
ry je soucasti komunalnich odpadd (fekalni odpady, praci
prasky) a zemédélskych hnojiv. U stojatych vod miize vést
k eutrofizaci vody, jejimz diisledkem je v kombinaci s dal$imi
priznivymi podminkami nadmérny rozvoj sinic (Obr. 1.3.3).
Tento problém se projevuje u vétsiny prehradnich nadrzi

a neptiznivé ovliviiuje uzivani vod k rekreaci nebo pro upra-
vu na vodu pitnou. Eliminovat znecisténi povrchovych vod

Obr. 1.3.3 Sinicovy vodni kvét v nadrZi Vranov (H. Mlejnkovd,
2015)

se v soucasné dobé dafi prostfednictvim rtiznych opatfeni,
zamérenych zejména na intenzifikaci ¢istiren odpadnich vod,
budovanim kanalizaci i v mensich obcich, snizenim produkce
pramyslovych odpadnich vod a zkouSenim novych postupt
zlepSeni stavu stojatych vod (srazeni fosforu, provzdusiova-
ni, biologické kompetice apod.; PITTER 1999; MLEJNKOVA
akol. 2011).

Spolu s vyznamnym rozvojem potravinafského pramys-
lu byly v obdobi od poloviny 19. stoleti do 2. svétové valky




uvedeny do provozu mnohé primyslové zavody, zejména
cukrovary ve Slavkové, v Zidlochovicich, v Sokolnicich nebo
v HruSovanech n. Jevisovkou (Obr. 1.3.4). Kromé posledné
jmenovaného vSak po roce 1989 postupné zanikly. Podobny
osud jako zaniklé cukrovary potkal i sladovnu v Rajhradé

Obr. 1.3.4 Cukrovar v HruSovanech nad JeviSovkou zaloZeny
roku 1848 (koda.kominari.cz)

(do provozu uvedena v roce 1872) nebo cukrovar v Pohote-
licich, ktery byl vybudovan v roce 1923 a zruden v 60. letech
20. stoleti. Na sledovaném tzemi lze z dalsich velkych zavo-
dii potravinarského pramyslu zminit napt. Frutu Vranovice
(v provozu v letech 1911-1992), specializujici se na zpracovani
zeleniny, nebo provozovnu Lacrum v Hodonicich (v provo-
zu v letech 1906-1962). Souvisejici konzervarensky pramy-
sl byl od roku 1852 zastoupen zejména provozem Znojmia
ve Znojmgé, ktery je celosvétové znam zpracovavanim okurkd.
K vyznamnym zdrojim bodového znecisténi se fadi i podni-
ky z dal$ich primyslovych odvétvi. Na fece Jihlavé je svym
charakterem ojedinéla kliharna Tanex ve Vladislavi, ktera je
v provozu od roku 1826 a jejiz odpadni vody zatisténé na konci
vzduti dne$ni zatopy nadrze Dalesice zptisobovaly v minulos-
ti zna¢né problémy v kvalité vody. Teprve v letech 1992-1993
doslo k modernizaci technologického procesu vyroby kli-
hu a v letech 2004-2006 k modernizaci ¢istirny odpadnich

vod a stavbé bioplynové stanice, coz vedlo k vyznamnému
zlepSeni kvality vypousténych vod. Ke znecisténi vod z pa-
pirenského pramyslu prispivala na fece Svratce provozovna
v Tisnové-Predklasteri, kde jiz od 18. stoleti fungovala papir-
na. V 90. letech doslo k postupnému zprovoznéni mechanic-
ko-chemické i biologické ¢istirny odpadnich vod a opét k na-
slednému zlepsenti situace. Provoz v Predklastefi byl jiz zrusen.

Predstavu o rozlozeni a struktufe primyslu v dobé pred
2. svétovou valkou lze ziskat z jedine¢né hospodarské mapy
(Obr. 1.3.5). Tato mapa byla vytvorena po roce 1928 jako na-
zornd ucebni pomiicka pii vyuce zemépisu ucitelem Janem
Ptibylou (1901-1976), ptisobicim v ¢eském Slezsku. Jsou zde
zaznamendna vSechna vyznamna mista tézby, vyroby a ze-
médélské ¢innosti véeho druhu. Jim navrzené mapové znaky
byly velmi ndzorné a srozumitelné a pro mladez i pro dospélé
snadno zapamatovatelné.

V obdobi socialismu je pro dané tizemi charakteristicky
rozvoj zejména strojirenského, kozedélného a textilntho pra-
myslu. Jako typické zastupce téchto odvétvi Ize vybrat napf.
v Jihlavé strojirensky podnik Pal (v roce 1950 byl zménén
na Motorpal, n. p.) a firmu Tesla (Tesla Jihlava, s.r.0.), ddle z4-
vod Snaha Brtnice nebo textilni zdvod Lanatex, jehoZz pocat-
ky sahaji az do roku 1845. Na fece Jihlavé je nejvyznamnéjsi
vodohospodaiskou lokalitou komplex nadrzi Dalesice (1978)
a Mohelno (1977) a jejich spojeni s Jadernou elektrarnou Du-
kovany, ktera z nadrze Mohelno odebira vodu pro chladici
ucely a také ji do nadrze vraci. Prvni reaktor jaderné elek-
trarny byl uveden do provozu v roce 1985 a posledni ¢tvrty
v roce 1987 (KOCKOVA a kol. 1999a, 2001; STANEK 1980,
1982, 1984; KOCKOVA a MLEJNEK 1998). V horni ¢asti po-
vodi reky Svratky zustavaji rizikovou lokalitou uranové doly
v Dolni Rozince, které jsou v provozu od roku 1954 (STANEK
a ZAKOVA 1971; MLEJNKOVA a kol. 2006).

Pro zlepseni kvality vody v tocich mél velky vyznam rozvoj
distirenstvi, spojeny s budovanim a intenzifikaci Cistiren od-
padnich vod v krajskych a okresnich méstech: Brno (1961; Obr.
1.3.6), Jihlava (1968), Znojmo (1976) a Ttebi¢ (1977) a postup-
né i v mensich méstech a obcich (Obr. 1.3.7). V podminkach
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Obr. 1.3.5 Hospodai'skd mapa vytvofend ucitelem Janem Pribylou po roce 1928 jako nazorna ucebni pomdcka pfi vyuce zemépisu

CR jsou ve vét$iné obci komundlni a primyslové vody odvé-
dény a ¢istény spolecné. Tato situace ma historické kofeny, ne-
bot rozvoj primyslovych mést probihal souc¢asné s nartistem
obyvatel a spolu s tim se rozsifovala i spolecnd kanalizaéni sit.
Vyse jmenované Cistirny tedy vyznamnym zpisobem snizily
komunalni, ale i primyslové znecistovani povrchovych vod
(SUNKA a kol. 2010). V této dobé byly ve velké mite provadé-
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ny nevhodné tpravy tokil (narovndni, eliminace pfirozenych
brehovych porosti aj.), jejichz diisledkem bylo snizeni ptiro-
zené samocistici schopnosti (Obr. 1.3.8; KOCKOVA 1979).

V souvislosti se zménou rezimu po roce 1989 doslo k re-
strukturalizaci hospodafstvi. Jak je zobrazeno ve vyfezu
hospodarské mapy z roku 2006 (Obr. 1.3.9), patii v sou-
¢asné dobé k nejvyznamnéj§im pramyslovym odvétvim




Obr. 13.6 Cistirna odpadnich vod v Brné-ModFicich, 2002
(Brnénské vodarny a kanalizace, a.s.)

Obr. 13.7 Cistirna odpadnich vod ve Velké Bitesi (S. Juran,
2010)

na sledovaném uzemi pramysl strojirensky spolu s potra-
vinafskym, dfevozpracujicim a ndbytkafskym. Nezane-
dbatelny je i rozvoj elektrotechnického pramyslu vzhledem

Obr. 1.3.8 Regulovany tok JeviSovky prinasejici znecisténi
do reky Dyje nad Ustim do VD Nové Mlyny
k rizikovosti latek a materidld, se kterymi pracuje (ZAKO-
VA a KOCKOVA 1999).

Mnoho velkych bodovych zdrojii znedisténi, aktivnich
v obdobi socialismu, zaniklo, zbyvajici podniky presly
na modernéjsi technologie vyroby a ¢isténi odpadnich vod
s mensim negativnim dopadem na Zivotni prostfedi. Obr.
1.3.10 ukazuje vyznamné pramyslové zdroje znecisténi,
které ovliviiovaly jakost povrchovych vod v povodi sledo-
vanych nédrzi od poloviny 20. stoleti (KOCKOVA a NO-
VOTNY 1967; KOCKOVA a kol. 1982, 1999b, 2003; SUNKA
2010; ZAKOVA a kol. 1989; JURAN 2004; FOREJTNIKO-
VA 2004; BERNARDOVA 2004; KARBEROVA 2001).

Vodni sit nereflektuje statni hranice, proto je nutné véno-
vat pozornost i hrani¢nim tokim. Pfiblizné polovina povo-
di Vranovské prehrady lezi na uzemi Rakouska. Z hlediska
preshrani¢niho znecisténi feky Dyje je vyznamnym tokem
rakouskd Pulkava, kterd do CR dlouhodobé ptinasi silné
zneli$téné odpadni vody z rakouského chemického zavodu
v Pernhofenu (Obr. 1.3.11). Pavodni vyroba lihu byla poz-
déji nahrazena vyrobou kyseliny citronové, dnes je tento
zavod jeji nejvétsi vyrobce v Evropé. Extrémni zhor$eni

Sledovani kvality vod a zne¢isténi Fek a nadrzi
Hana Mlejnkova — Eva Kockova — Jana Oslejskova

Obr. 1.3.9 Hospodaiska mapa ukazujici stav primyslu v CR
v roce 2006 (Hrnciarova a kol. 2009: Atlas krajiny Ceské
republiky)

Obr. 1.3.10 Vyznamné primyslové zdroje zne¢isténi v povodi
sledovanych nadrzi od poloviny 20. stoleti

Sledovani kvality vod a zne¢isténi Fek a nadrzi
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jakosti vody se projevilo po prechodu z cukru na melasu
v roce 1975. Pozitivni vliv na jakost vody v toku méla vy-
stavba Cistirny odpadnich vod (1984-1986 vystavba I. stup-
né mechanicko-biologické ¢istirny pro koncentrované vody,
1989-1990 vystavba II. stupné ¢isténi technologickych vod).
Problematika fe$eni vlivu vypousténych odpadnich vod
na feku Dyji je priibézné fesena v rdamci Cesko-rakouské
komise pro hrani¢ni vody. Aktualnim tématem v roce 2016
je realizace pfimého zautsténi odpadnich vod do toku Dyje
pres nesouhlas ¢eské strany (DRABEK 1964; KOCKOVA,
MLEJNKOVA, ZAKOVA 2003; MLEJNKOVA, KOCKOVA,
ZAKOVA 2007; MLEJNKOVA a kol. 2007; KOCKOVA a kol.
1968-1984, 2001-2005; KOCKOVA a ZAKOVA 1985-1992;
Protokol Cesko-rakouské komise hrani¢nich vod 2016).

Obr. 1.3.11 Usti zneti¥téné rakouské Pulkavy do Feky Dyje na
1,5 km dlouhém rakouském Gseku Dyje nad vodnim dilem
Nové Mlyny v roce 2003 (H. Mlejnkovd, 2003)




VRANOVSKA PREHRADA

Divodem k vystavbé Vranovské prehrady (vodni
nadrZe Vranov) byla zejména Castd zaplavova aktivita
rfeky Dyje a moznost vyuziti toku k vyrobé elektrické
energie. Prehrada je S3pickovym inzenyrskym
stavebnim dilem své doby, které slouzi svému Gcelu
déle nez 80 let. Jeji stavbou vzniklo velké, Ci presnéji
dlouhé, jezero, které se klikati v délce témér 30
kilometrd zatopenym karionem Dyje od Podhradi
az k Vranovu. Zaplavenim UGzemi doslo k zatopeni
obce Bitov, kterd byla prestéhovana do zcela nové
vybudovaného nového Bitova, na kopci pobliz hradu
Bitov. Obyvateldim plvodni obce byly ztraty majetku
kompenzovany a nova obec jim nabidla novodobé
vymoZenosti, napf. tekouci vodu, coZ pfispélo
k celkové pozitivnimu vnimani ztraty domovd.

Pravéké aZ ranné novovéké osidleni

Vranovské piehrady




2.1 CHARAKTERISTIKA VRANOVSKE PREHRADY

Hana Mlejnkova - David Vesely

Obr. 2.1.1 Hraz Vranovské prehrady pred dokoncenim (Povodi
Moravy, s.p., Znojmo)

Prvni my$lenka na postaveni Vranovské prehrady se zro-
dila jiz pted prvni svétovou valkou. Syn vranovského sta-
vitele Schmidta, student architektury ve Svycarsku, podal
v roce 1903 se skupinou spoluzakii navrh na vystavbu pte-
hrady u Vranova nad Dyji. Projekt na vyuziti vodni sily feky
Dyje projednala spole¢nost Podyjské zavody (Thayawerke)
vroce 1912, v té dobé vSak na tak odvazné dilo nebyly penize.
Ke zméné doglo po vzniku Ceskoslovenska, kdy se po doho-
dé s Podyjskymi zavody stal investorem stat a Zemé Morav-
skoslezska za prispéni akciové spole¢nosti Zapadomoravské
elektrarny. Realizaci stavby byly povéreny tfi akciové spo-
le¢nosti: Ceskomoravska stavebni spole¢nost, spolecnost
Lanna z Prahy a brnénska spolecnost Pittel und Brausewater.
Na stavbé pracovalo dva a ptl tisice lidi a hraz byla podle
projektu, ktery se v pribéhu realizace doplnoval o nové
poznatky ziskané pri stavbach velkych prehrad v zahranici,
dokonéena za tfi a pal roku. Po dokonceni se prehrada stala
nejvétsi vodni stavbou v tehdejsi CSR (NEMEC 2016).

I kdy?z je téleso piehrady zaklesnuto na obou stranach do
skalniho masivu, nejde o ptehradu klenbovou, ale gravi-
tacni, kterd zadrzuje vody Dyje vlastni vahou. Material na

Obr. 2.1.2 Stavba hraze Vranovské prehrady, pohled na adoli
zatopené povodni, ktera provérila dilo jesté pred jeho do-
koncenim, 4.1.1932 (Povodi Moravy, s.p., Znojmo)

stavbu se dopravoval po tzkokolejné draze, jejiz stopy lze
dodnes vysledovat. Hraz podléha pohybtm v disledku tla-
ku vody, ale také vlivem slune¢niho svitu na vzdusnou ¢ast
télesa. Tyto fadové milimetrové odchylky méfi tzv. hrazové
kyvadlo umisténé uvnitf hraze.

Charakteristika Vranovské pfehrady
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Dilezité mezniky Vranovské prehrady:

- Rozhodnuti Cisatsko-kralovského okresniho hejtman-
stvi Znojmo o piehradé nad Vranovem padlo v roce 1912.

- V rozmezi let 1919-1927 byla zpracovana projektova do-
kumentace a v roce 1930 byl ministerstvem vefejnych praci
schvalen zadavaci projekt.

- Vodni dilo bylo vybudovano mezi roky 1930-1934, in-
vestorem byl ¢eskoslovensky stat a zemé Moravskoslezska.

- V roce 1966 pieslo vodni dilo ,,dohodou” o pfevodu spra-
vy nérodniho majetku do vlastnictvi Reditelstvi vodnich
tokt — Sprava povodi Moravy, kterd se v roce 1967 méni
na odstépny zavod a v roce 1969 na samostatny podnik Po-
vodi Moravy.

- Dilo preslo v roce 1993 do vlastnictvi Povodi Moravy,
a.s., po prechodu Povodi Moravy, a.s., na statni podnik pre-
$lo v roce 2000 zpét do vlastnictvi statu a Povodi Moravy,
s.p.» vzniklo pravo hospodareni na nadrzi.

Obr. 2.1.3 Stavba hraze Vranovské prehrady — odstfel v loka-
lité budouci kaskady, 1931 (Povodi Moravy, s.p., Znojmo)

Charakteristika Vranovské pfehrady
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Obr. 2.1.4 Prehradni kaskady VN Vranov, 1931 (Povodi Mora-
VY, s.p., Znojmo)

Obr. 2.1.5 SpotFebovdno 100 000 m3 betonu, 21.5.1932 (Po-
vodi Moravy, s.p., Znojmo)




Uéel vodniho dila:

- Akumulace vody pro zajisténi trvalého minimalniho
prutoku v toku, odbéry vody pro: skupinové vodovody, vy-
robu elektrické energie, zavlahy a drobné odbératele.

- Ochrana pred velkymi vodami - sniZeni kulminaci vel-
kych vod s ¢aste¢nou ochranou pozemki pod prehradou az
po nadrze Nové Mlyny.

- Dal$im vyuziti vodniho dila je: rekreace a vodni sporty;
sportovni rybolov a plavba v nadrzi.

Vodohospodarské parametry
(Povodi Moravy, s.p., 1983b):
- tok Dyje, fi¢ni km 175,4
- plocha povodi: 2 211,8 km?
- délka vzduti: 29,8 km
- zatopena plocha: 7,613 km?
- celkovy objem nadrze: 132 696 000 m’
- objem prostoru stalého nadrzeni: 31 840 000 m?
- délka hraze v koruné: 290,5 m
- typ hraze: betonova gravita¢ni
- vyska hraze: 47 m
- kota koruny hraze: 353,39 m n. m.
- elektrarna: 3 Francisovy turbiny o celkovém vykonu 18 9MW

Obr. 2.1.6 Dokoncena hrdz Vranovské prehrady - pohled
na kaskadu tlumici prechod povodriovych pratokd, 1933
(Povodi Moravy, s.p., Znojmo)

Charakteristika Vranovské pfehrady
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2.2 PRAVEKE AZ RANE NOVOVEKE OSIDLENI V OKOLI

VRANOVSKE PREHRADY
Josef Unger

Pfed vybudovanim vodni nadrze Vranov nebyla plocha
urcena k zatopeni systematicky archeologicky zkoumana,
o ¢emz svédci lokalizace archeologickych lokalit zobraze-
nych na Obr. 2.2.1. Okoli Bitova bylo osidleno jiz v mladsi
dobé kamenné (neolitu) a ze soutoku Zeletavy s Dyji, dnes
jiz zatopeného, jsou znamy doklady osidleni nositeli kultury
s moravskou malovanou keramikou. Dalsi nélezy pochazeji
z eneolitu, doby bronzové i star$i doby Zelezné (horakov-
ska kultura). Z okoli Vysoc¢an jsou znamy neptili§ prukazné
nélezy z paleolitu, neolitu a eneolitu. Dtlezity je mohylnik
s zarovymi i kostrovymi pohtby Slovant z 9. stol. (POD-
BORSKY a VILDOMEC 1972, 134; LUTOVSKY 2001, 363).
Zato osidleni Palliardiho hradiska je doloZeno jak v eneo-
litu, tak i dobé bronzové i hradistni (PODBORSKY a VIL-
DOMEC 1972, 149; CIZMAR 2004, 265; LUTOVSKY 2001,
363). Hospodarskym, obrannym i duchovnim centrem byl
od 11. stol. hrad Bitov, ktery prodélal proménu od hradiska
k sttedovékému hradu (CIZMAR 2004, 82). Méstecko Bitov,
jehoz zbytky lezi pod hladinou vodni nddrze, mélo rovnéz
sttedovéky ptvod, ale v pisemnych pramenech se pripo-
mind az roku 1498 (SAMEK 1994, 57). Od 14. stol. stiezil
okoli $lechticky hrad Cornstejn, ktery v letech 1464 az 1465
byl po deset mésicti obléhan vojsky krale Jitiho z Podébrad
(PLACEK 2001, 195-161).

Pravéké aZ ranné novovéké osidleni v okoli Vranovské pFehrady

Josef Unger

Archeologické lokality v okoli Vranovské piehrady
(Obr. 2.2.1)
1. Bitov - Soutok Zeletavky a Dyje

Zlomky keramiky dokladaji sidli§té lidu kultury s morav-
skou malovanou keramikou (PODBORSKY a VILDOMEC
1972, 149).
2. Bitov - Naproti Cornstejnu

Na kopci naproti Cornstejnu byvalo sidli$té nositeli jevi-
$ovické kultury z pozdni doby kamenné (PODBORSKY a
VILDOMEC 1972, 149).
3. Bitov — Hrad

Rozsah hradu dolozeného pisemnymi prameny snad jiz
v 11. stol. byl stanoven archeologickym vyzkumem. Ve 13.
stol. doslo k prestavbé hradu v kamenny, vrcholné stfedové-
ky hrad (CIZMAR 2004, 82; PLACEK 2001, 97).
4. Vysocdany - Palliardiho hradisko

Osidleni hradiska jen 70 m dlouhého a 15 m $irokého je
nélezy datovano do 9. az 11., mozna i 12. stol. (LUTOVSKY
2001, 363; PODBORSKY a VILDOMEC 1972, 149, 231;
CIZMAR 2004, 265).
5. Vysocany — Na drahach

Nad ddolim Zeletavky byl prozkouman slovansky mohyl-
nik s pétatficeti mohylami obsahujicimi Zarové i kostrové
hroby vybavené $perky, nadobami a Zeleznymi predméty.
Pohtbivat se zde zacalo na konci 8. stol. a pohrbivalo se az
do prvni poloviny 10. stol. (PODBORSKY a VILDOMEC 1972,
134, LUTOVSKY 2001, 363).




Obr. 2.2.1 Archeologické lokality v okoli Vranovské piehrady (podkladové mapa: Zakladni mapa CR 1: 25 000, © CUZK)
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2.3 VYVOJ ZATOPENE OBCE BITOV OD POLOVINY 15. DO

POLOVINY 19. STOLETI
Bohumir Smutny

Nejprve ves a pozdéji méstecko Bitov na stejnojmen-
ném panstvi ve Znojemském kraji se nachdzelo v udoli
na soutoku Zeletavky s Dyji pod zemépanskym hradem
stejného jména na levém brehu reky Dyje. Poprvé je Bitov
uvadén v roce 1046 v patrné padélané listiné ze 12. sto-
leti, v hodnovérném prameni je bitovska provincie uva-
déna az k roku 1185. Bitovsky hrad byl zastaven kralem
roku 1298 Raimundovi z Lichtenburka a od té doby ztstal
v drzeni jeho potomkil jako 1éno, aZ v roce 1498 propus-
til ¢esky kral Vladislav II. z manstvi hrad Bitov, méste¢-
ko Bitovec (!) s farou a ostatnim bitovskym zbozim Jin-
drichovi z Lichtenburka a jeho syntim. Rod Lichtenburk
pak vladl na Bitové az do roku 1576, kdy Ludmila Bitovska
z Lichtenburka prodala bitovské panstvi Volfovi Strejnovi
ze Svarcenavy, ktery roku 1617 prodal panstvi za 47 000
moravskych zlatych katoliku Fridrichu Jankovskému
z Vladimi (DRIMAL a STARHA 1979, 346).

Bitov, nejprve ves a potom méstecko, vyrostlé pod hra-
dem, se poprvé uvadi v pramenech k jiz vzpomenutému
roku 1498, ale existence jeho osidleni je nesporné mnohem
starsi. Po vlastnictvi rody Jankovskych z Vlasimi od roku
1617 a hrabat Daunti, kteti panstvi Bitov ziskali dédictvim
roku 1734, drzeli toto panstvi aZ do roku 1849 stale Dauno-
vé. Farni kostel sv. Vaclava, ktery stal uprostied méstecka
na pravém biehu feky Zeletavky na skalnaté vyvysening, je
uvadén jiz ve 13. stoleti, v dobé¢ tricetileté valky zdejsi fara
zanikla a byla obnovena az roku 1653. Budova fary se na-
chazela vedle kostela, kde byl také dfive bitovsky hibitov.
Skola v Bitové je uvadéna v roce 1657, v té dobé byl zdejsi
ucitel zaroven kostelnikem. Kde se vyucovalo, neni znamo,
protoze zvlastni $kolni budova je uvadéna az k roku 1672,
jednalo se o farni $kolu. Po pozaru v roce 1790 byla $kola
umisténa ve zru$eném panském $pitdle. Zdejsi ucitel byl vy-

Vyvoj zatopené obce Bitov od poloviny 15. do poloviny 19. stoleti
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drzovan obci, jeho plat se sklddal jak z penézni hotovosti,
kterou davala vrchnost a mistni faraf, tak také z naturdlii
poskytovanych obci (HOSAK 1938, 176-178).

Nejvétsi zasahy do struktury osidleni a hospodateni
prinesla tficetiletd valka, tehdy fada usedlosti na panstvi
zpustla a musela byt ve druhé poloviné 17. stoleti znovu
osazena novymi osadniky. Podle udaji Lanového rejst-
tiku (Obr. 2.3.1) bylo v méstecku Bitové pred tficetiletou

Obr. 2.3.1 Lanovy rejstrik obce Bitov (Moravsky zemsky
archiv v Brné)

valkou napocitdno 34 usedlosti s ptidou, z toho 21 starych
usedlikii a 2 novi, ale také zde bylo 10 starych poustek
a 1 nova. Do roku 1671, ze kterého jsou udaje Lanového
rejstéiku, se je podarilo vrchnosti znovu osadit, nebot jen
z osazenych usedlosti bylo mozno ziskavat rentu do vrch-
nostenské pokladny. V té dobé byl v méstecku 1 lanik,
3 pololanici, 13 ¢tvrtlanikd a 4 domkati s pudou. Zvlastni



Obr. 2.3.2 Indikacni skica Stabilniho katastru obce Bitov (Moravsky zemsky archiv v Brné)

Vyvoj zatopené obce Bitov od poloviny 15. do poloviny 19. stoleti
Bohumir Smutny

usedlosti zde byl jeden z mlynt o dvou sloZenich, ktery
vlastnil nejvétsi sedlak. Podle charakteristiky vyslo bitov-
ské panstvi z tficetileté valky bez vétsi thony, nebot zde
bylo jen 15 % poustek (MATEJEK 1983, 46-47).

Podle Terezianského katastru moravského bylo zde 332,2
mértic orné ptdy, 33,2 méfic lad, nejsou uvedeny pastviny,
z luk bylo ro¢né 50 fiir sena a dale 32 méfic lesa. Sedldk
na bitovském panstvi mél povinnost konat potazni robo-
tu se dvéma voly po tfi dny v tydnu, ¢étvrtlanik pési robo-
tu po tfi dny v tydnu a chalupnik s pidou pési robotu téz
po tfi dny v tydnu. V 1été pri sklizni Grody byla tato povin-
nost rozsifena pro véechny az na 6 dnt v tydnu. Pravé tizi-
va robota byla pri¢inou, Ze v roce 1775 vypukla na panstvi
vzpoura, projevujici se odepirdnim roboty (RADIMSKY
a TRANTIREK 1962, 133, 291).

Z dalich udélosti méstecka je tfeba uvést rok 1790, kdy
zde doslo k velkému pozaru, kterému padly za obét kostel,
fara, $kola a fada domti. V témzZe roce je uvadéno v Bitoveé 47
domil a pocet 271 obyvatel. V ¢ervenci vale¢ného roku 1809
pritahli do Bitova také Francouzi.

Spolehlivé udaje o Bitové jsou az ze ctyficatych let 19. sto-
leti ze zdznamu ve Stabilnim katastru (Obr. 2.3.2). Bitov byl
uvadén na soutoku feky Dyje s Zeletavkou ve vzdalenosti
3 mil od krajského mésta Znojma. Klimatické podminky
zde byly vzhledem k vysoké a lesnaté poloze povazovany
za drsné a studené. Celkova rozloha katastru byla 1 051 jiter
539 ¢tvereénych sahu. Bitov sousedil na severu se Zblovice-
mi a Velkym Desovem, na vychodé s Chvalaticemi, na jihu
s Jazovicemi na panstvi Vranov a s Oslnovicemi, na zapa-
dé s Oslnovicemi a Vysocany na bitovském panstvi. V roce
1843 zde bylo napocitano 363 obyvatel, z toho 179 muzt
a 184 zen, ktefi zde bydleli v 56 domech a tvofili 82 domac-
nosti. V zaméstnani zde prevazovalo zemédélstvi, kterym
se zabyvalo 50, zemédélstvi a femeslem zaroven 25 obyvatel.
Strava zdej$tho obyvatelstva se skladala z polévky, mouky
a mlé¢nych jidel, brambor néco lusténin, o nejvétsich svat-
cich se davalo k jidlu také maso, jako napoj se vedle vody
pilo pivo a pélenky. Zdej$i mala hospodarstvi si nedrzela
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zadnou celed a majitelé si vSechny prace vykonavali sami
nebo za pomoci rodinnych pfislusnikt. V méste¢ku bylo
napocitano 20 koni, 46 volu, 77 krav, 20 kustt mladého do-
bytka, 54 oby¢ejnych a 330 zuslechténych ovci a 17 vepr.
Koné vétsinou patftili vrchnosti a byli ze $lechténého chovu,
pouzivani byli nejen k zabavé a dopravé, ale také k zemédél-
skym pracim, kde byli také hojné vyuzivani voli zemského
plemene. Kravy patfici vrchnosti byly kfiZeného plemene
se §tyrskym a tyrolskym dobytkem a byly chovany pro
mléko, hovézi dobytek rustikalisti byl zemského plemene
a popasal se v 1été na pastvinach, v zimé byl krmen ve sta-
jich. Obycejné ovce byly téz domdaciho plemene a chovany
byly pro vlnu, stado vrchnostenskych ovci bylo $lechténé
a kiizené s plemenem merino a vyznacovalo se vybornou
kvalitou stfize, v 1été se také ovce popdsaly na pastvinach
a v zimé byly ustajeny a krmeny. Pokud zde rustikalisté cho-
vali vepre, vétSinou domaciho plemene, bylo tak ¢inéno pro
maso a omastek, vepfi krmeni byli odpadky z domacnosti,
bramborami a obilnim $rotem. Chov pernaté drubeze byl
jen malého rozsahu.

Co se tykalo vody, byly na tomto tizemi v popredi feka
Dyje a ficka Zeletavka. Po soutoku Moravské a Rakouské
Dyje pod hradem Rabsem ptitékala feka na jizni hranici
katastru od vychodu smérem k zépadu (!), od zapadni hra-
nice katastru tekla na sever, kde ptibirala Zeletavku, pak
se vracela na Gzemi obce, aby je protnula ve sméru od za-
padu na vychod. Zeletavka ptitékala ze severu a obtékala
v podobé jazyka vy¢nivajici zde hradni kopec od jihu az
na zapadni hranici katastru, aby se pak vlila do Dyje. Kviili
¢astym zaplavam byly obé feky uvadény jako spise $kodici.
Na Zeletavce byly dva mouc¢né mlyny a pies tuto feku spo-
joval obé ¢asti méstecka dfevény most. Mimo tizemi obce
prochdazela panstvim okresni komer¢ni silnice vedouci
k bitovskému hradu, jinak zde byly na panstvi jen $patné
udrzované a obtizné sjizdné spojovaci cesty. Nejbliz§im
trznim mistem pro Bitov bylo mésto Jemnice vzdalené 2
a ptl mile, kde se konaly tydenni trhy, dosazitelné po ko-
mer¢ni silnici.




Z celkové plochy katastru tvofila obdélavana ptda, tedy
role, luka, zahrady, pastviny a les 92,5 %, neobdélavana
ptda 0,5 % a nepouzitelna plocha jako pustiny, cesty, feky
a potoky 7 % z celkové rozlohy. Na orné ptudé se zde pésto-
valo predev$im Zito a brambory, v men$im mnozstvi a spise
vyjimecné dalsi obiloviny a jetel. Louky davaly seno, zahra-
dy travu a ovoce, nebot zde byly vysazeny $vestky, méné jiz
jabloné a hrusné. Pastviny slouzily predevsim pro pastvu
ovci. Lesni porost byl smieny a skladal se z buki, jedli,
smrkii a borovic. Péce o obdélavanou ptudu zde byla zne-
snadnéna jednak nevhodnymi a malymi plemeny dobytka
a potom rozdrobenosti polohy pozemki na obou bfezich
Dyje a Zeletavky, vadil také kopcovity terén, coz ztézova-
lo dosazitelnost poli povozy. Na prekazku bylo také malé
hnojeni, nebot pti pobytu $patné ziveného dobytka v 1été
na pastvinach se ziskavalo jen malé mnozstvi potfebného
hnoje. Slaby dobytek pak nemohl lépe pomahat obdélavat
pudu. Zlepseni stavu branily prekazky jako nedostatek luk,
vzdalené a vysoké polohy pozemkd, studenéjsi klima a maly
stav nedostatecné ziveného dobytka. Pocet zemédélct
v usedlostech ale stacil k vykondvani potfebnych polnich
praci, pti kterych se zde pouzivaly obvyklé polni nastroje
jako pluh, brany se zeleznymi hteby, vozy s ptislu§enstvim,
kosy na obili a travu, srpy, motyky, hrdbé a vidle na seno
a hndj, tzv. némecké cepy na mlaceni, pro praci v lese kladni
sekery a pily. Obdélavani zimnich plodin se zde provadélo
v mésici zari, letnich plodin uprostfed dubna, Zzné zde byly
od konce ¢ervence do poloviny mésice srpna, sklizel sena
probihala od poloviny ¢ervence. Vypéstky zdejsiho zemé-
délstvi byly oznaceny jako primeérné jakosti, z lesti se téZilo
mékké i tvrdé dievo, ¢ehoz vyuzivala predev$im vrchnost
k prodeji palivového a stavebniho drivi. Nejvétsi ¢ast plo-
chy katastru zabiraly lesy, patrici takika vSechny vrchnosti,
pii jejichz obhospodatovani byly jiz uplatnovany moderni
lesnické zasady.

Vlastnictvi pozemki se na tomto tizemi délilo jako jinde
na dominikdlni a rustikalni ptidu s domy. Z hospodaricich
usedlikd zde bylo ve 40. letech 19. stoleti 22 osminikt s 3 az

6 jitry pudy, 3 dominikalisté s 12 jitry, 22 domkaru, takze
drzba ptida zde byla rozdrobena do malych celkt. Vrchnos-
ti patfil vedle pozemki zdejsi zamek ¢i hrad, hospodarsky
dvir a dalsich 5 obytnych budov. V méstec¢ku byla fara se
dvorem a gkola. Zdejsi domy byly pfizemni a malé, obvyk-
lého stavebniho stylu, postavené z kamene a nepalenych
cihel s malymi okny jen v pfizemi, pokryté slaménymi dos-
ky. Kilny a stodoly byly postaveny ze dfeva a mély také sla-
ménou stfechu. Jen malo ze zdej$ich domu bylo postaveno
z tvrdého materidlu a pokryto palenou krytinou. Pozarni
pojisténi zde mélo jiz 25 budov.

Priimyslové podniky provozovala vrchnost a byly nasle-
dujici: pivovar, kde se uvatilo v jednom kotli ¢tyfmi pracov-
niky za rok bézné 1 320 véder piva. K tomu bylo tfeba sla-
du, chmele a dfeva na otop, pricemz chmel byl dovazen az
z Cech. Déle zde byla palirna, kde dva pracovnici vyrobili
za rok v jednom kotli 50 véder palenky, k ¢emuz bylo tfeba
brambor a dfeva na otop. Byla zde také potasdrna, kde se
ve ¢tyfech kotlich vyrobilo za rok 140 centnyiii potase, pri
spaleni 75 sahti dfeva, predevsim tvrdého. Stejné jako pred-
chozi podniky byla v drzeni a provozu vrchnosti také zdejsi
cihelna, kde tfi pracovnici pti ruéni vyrobé v jedné peci vy-
robili a vypalili ro¢né 52 000 kust stfe$ni krytiny a 38 000
kust cihel, k ¢emuz bylo potteba 93 000 sahu palivového
dfeva. Odbyt vy$e uvedenych vyrobku $el do okoli, jen po-
ta$ byla prodavana do Brna a do Znojma. Ve dvou zdejsich
mlynech se pomlelo se tfemi sloZzenimi a dvéma pracovni-
ky za rok 500 méftic pSenice a 1 200 méfic Zita a na pile se
porezalo 300 kust klad na 2 400 kust prken. Tzv. Dvorni
mlyn na tpati hradniho kopce o dvou slozenich byl vrch-
nostensky, tzv. Maly mlyn byl v méstecku, oba postavené
na Zeletavce (MZA v Brng, D 8, kar. 1076, sign. 1076).

Vyvoj zatopené obce Bitov od poloviny 15. do poloviny 19. stoleti

Bohumir Smutny

2.4 VODNi NADRZ VRANOV A ZANIK MESTECKA BITOVA

Emil Kordiovsky

Zanik patrimonidlniho zfizeni, pfi némz veskerou spravu
nad mésteckem vykonaval majitel panstvi prostfednictvim
panskych urednika velkostatku, prinesl zavainé zmény
do fizeni obce. Méstecko bylo zaclenéno od roku 1850 do po-
litického okresu znojemského (od roku 1855 do politického
okresu vranovského, po jeho zruseni byla v r. 1868 obec opét
priclenéna k okresu znojemskému) a v ném do tzv. soudniho
okresu vranovského. K obci byly spravné pripojeny i soused-
ni Oslnovice, Vysoc¢any a Zblovice. Samospravu vykonaval
v obci voleny obecni ufad na Cele se starostou a obecnim za-
stupitelstvem. Do spravniho vyvoje zasahly udalosti z roku
1938, kdy po zabrani némecky mluvicich obci Znojemska se
Bitov ocitl na hranici okle$téné republiky a okresni a soudni
sprava se prenesla v letech 1938-1945 do Moravskych Budé-
jovic (BARTOS, SULC, TRAPL 1984, 26; STARA 2008, 21).

Zru$eni roboty a dalSich poztstatki poddanskych po-
vinnosti bitovskym obyvatelim pfineslo osobni svobodu
a moznost nakladani se svym osudem. To se nakonec pro-
jevilo i v ¢asteéném odchodu obyvatelstva z méstecka odka-
zaného pfevazné na malou vymeéru zemédélské pudy. Zatim-
co v roce 1850 zde zilo 410 obyvatel, pti s¢itani lidu v roce
1869 jich bylo 346. Jen pozvolna se poté jejich pocet zvySoval,
takZe az po pulstoleti pfi s¢itani v roce 1900 dosahl ¢isla 407
(Retrospektivni lexikon 1978, 780). Sledujeme-li vyvoj poétu
obyvatelstva ve starém Bitové do jeho zaniku, nalezneme
udaje uvedené v Tab. 2.4.1.

O zaméstnani a obzivé zdejsiho obyvatelstva obecni kro-
nika poznamenava, ze ,obyvatelé jsou vétsinou zemédélci
a femeslnici. Mald policka, malebné rozloZend podél Dyje,
byt pilné obdéldvina, poskytuji skrovného uZitku. Hlavnim
zdrojem ptijmii jest chov dobytka, pro ktery jest na brezich a
v lesich hojné dobré pastvy. Remeslnici, vétsinou zednici, roz-
chdzeji se na jate na prdci do okolnich osad“ (SOkA Znojmo,
AM 16, Obecni kronika, 4-5; NA Praha, MVP, kar. 190).
Vedle zednikt zde Zilo na 13 dal$ich femeslniki, v obdobi
prvni republiky se také rozvijel turisticky ruch a méstecko
se stavalo letnim atoci$tém i vyznamnych osobnosti, jako
byl napf. hudebni skladatel Vitézslav Novak ¢i profesor
prazské konzervatore Rudolf Reissig nebo malifi Frantisek
mi o kouzlu bitovského okoli (SOkA Znojmo, AM 16, Obec-
ni kronika, 59 an., 175), Obr. 2.4.1-2.4.5.

Bitovsti ob¢ané se v novodobé historii setkali s valkou
v roce 1866, kdy zde byli ubytovani prusti vojaci a po jejichz
odchodu vypukla i zde epidemie cholery, za niz béhem ¢tr-
néacti dnti zemfelo 50 osob (SOkA Znojmo, AM 16, Obec-
ni kronika, 6-8). Ve dvacétém stoleti do Zivota obce tvrdé
zasahla v letech 1914-1918 prvni svétova valka, nebot po-
stupné narukovalo na osm desitek bitovskych muzii. Na bo-
jistich jich zahynulo 17 a dva ze zajatych rakouskych voja-
ki vstoupili do ¢eskoslovenskych legii v Rusku. Zivot zde,
v letech Velké valky a bezprostfedné po ni, byl velmi tézky.

Rok 1850 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930
Pocet obyvatel 410 346 375 384 407 420 416 402
Pocet domu 67 69 68 68 70 70 71

Tab. 2.4.1 Vyvoj poltu obyvatelstva ve starém Bitové do jeho zaniku
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Obr. 2.4.1 Letecky pohled na méstecko v podhradi Bitova
(archiv diapozitivl obce Bitov)

Zazemi postihoval vale¢ny nedostatek potravin i primyslo-
vého zbozi. Penize ztracely svoji hodnotu, dochazelo k celé
fadé nucenych dodéavek potravin nebo sbirek kovi, coz po-
stihlo i kostel sv. Vaclava, z jehoz véze musely byt na valec-

Obr. 2.4.2 Stfed méstecka s kostelem sv. Vaclava (archiv
diapozitiv{ obce Bitov)

nou vyrobu odevzdany tfi zvony. Sbirdno bylo $atstvo, ple-
tené zbozi, potraviny byly vydavany pouze na listky, obce
i obéané byli vybizeni k upisovani vale¢nych pujéek, které
museli po valce splécet. Jako negativni privodni disledek
nedostatku téméf vseho bujel ¢erny trh. Udajné do Bito-
va prichazeli lidé pro potraviny nejen z blizkych mést, ale
dokonce az z Vidné. Strach z postihi vyvolavaly i kontroly
na uskladnéné viktualie, které mély za ukol zabavit nad-
mérné mnozstvi potravin a obilovin i brambor pro zasobo-
vani obyvatel prevazné v rakouskych zemich. Rozméhalo
se i udavacstvi a nékolik bitovskych muzii bylo vysetfovano
za velezradu, protoze nevétili ve vitézstvi rakouskych zbra-
ni (SOkA Znojmo, AM 16, Obecni kronika, 16).

Obr. 2.4.3 Z4stavba domd se Stitovou orientaci (archiv dia-
pozitivi obce Bitov)

Také v Bitové se ke konci valky rozmahalo povédomi brz-
kého rozpadu monarchie a vzniku samostatného statu, coz
manifestovali G¢asti na tdboru lidu v Unanové 1. zaf{ 1918,
kde byla sloZena ¢eskd ndrodni ptisaha. I sem se zdhy do-
stala zprava o vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky,
coz bylo oslaveno vefejnosti 3. listopadu 1918, kdy obecni
zélezitosti prevzal vznikly narodni vybor, ktery vedl obec
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Obr. 2.4.4 Pohled pfes feku na zadni trakty domk(d méstecka
(archiv diapozitivi obce Bitov)

do obecnich voleb. Prevazna ¢ast némeckého obyvatelstva
Znojemska a blizkych némeckym obyvatelstvem osidle-
nych obci v8§ak odmitala vznik samostatné republiky, a tak
v okoli musel zasahovat byvaly 81. pési pluk z Jihlavy, jehoz
jedna ¢eta byla nékolik dnii ubytovana také v bitovské skole.
Tiha véle¢nych udalosti se promitla i do povale¢ného ob-
dobi. Zavazky z véle¢nych pijéek ve vysi 15 000 K mély byt
prevedeny na IV. statni ptjcku, coz ale ¢lenové zastupitel-
stva odmitali, takze Zemsky vybor starostu Vaclava Siman-
dla suspendoval, 13. 11. 1920 obecni zastupitelstvo rozpustil
a ustanovil v obci vladniho komisate. Rizeni proti starosto-
vi bylo nakonec zastaveno, ale doklady o osudu vale¢nych
pujc¢ek méstecka Bitova se nedochovaly (MZA v Brné, A 9,
kar. 171b).

Vynosem ministerstva vnitra ze dne 17. 11. 1924 byl za-
veden pouze ¢esky ndzev obce ,,Bitov, uzivani némeckého
nazvu ,,Vottau“ bylo v ifednim styku zakazano.

Zivot ani v nové vzniklé republice nebyl jednoduchy.
Svéd¢i o tom napt. stagnujici pocet obyvatel (v r. 1930 zde
zily 402 osoby). Pfesto hrdost na svoji republiku vyjadrili
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obdané pri desatém vyrodi jejiho vzniku postavenim po-
mniku obétem svétové valky, ktery byl slavnostné odhalen
28. tijna 1928 (po zaniku obce byl pfenesen na naves no-
vého Bitova) (SOKA Znojmo, AM 16, Obecni kronika, 33).
O rok pozdéji 21. ¢ervna 1929 dokonce méstecko navstivil
prezident T. G. Masaryk, ktery ve svém proslovu zminil
i budouci osud Bitova, ktery brzy zmizi pod hladinou pre-
hrady (SOkA Znojmo, AM 16, Obecni kronika, 41-47).
Necela stovka bitovskych obyvatel se v té dobé zivila pre-
vazné zemédélstvim (19 rodin). Selské grunty mély prameér-
né 1-6 ha piidy, kterd sice byla v hlubokych tdolich Zeletav-
ky a Dyje Grodna, av$ak jejich mald vyméra neumoziovala
uspésné hospodareni a slusnou obzivu. Zna¢nd ¢ast pozem-
kua ve vlastnictvi zdejsich zemédélct dokonce lezela na ka-
tastru sousednich obci Zblovice, Oslnovice, Chvalatice
a Vysocany. Proto zde bylo rozvinuté dobytkafstvi, vyuzi-
vajici ¢etné pobrezni louky a okolni lesy k pastvé. Ze ze-
médélskych plodin byl nejvice péstovan oves, Zito a pSenice.

Obr. 2.4.5 Domky chudiny ve strani nad Fekou (archiv diapo-
zitivd obce Bitov)

Priimérné v zemédélské usedlosti bylo chovano 6-8 kus
hovéziho dobytka, 1-2 ovce nebo kozy, 1-3 kusy veprového
dobytka, 6-15 slepic, 1-3 husy nebo kachny. Drobnou dru-
bez a kozy mély i rodiny zdej$ich chalupnikii a femeslnika.




Mnoho obyvatel zilo rovnéz ze stale rostouciho turistické-
ho ruchu. Obecni kronika odhaduje, Ze pocet letnich hosta,
kteti pobyvali v Bitové vice nez tyden, dosahoval ¢isla 90.
Ubytovani jim poskytovaly nejen dva hostince, ale i mistni
obyvatelstvo poskytovanim letnich bytt a prodejem svych
zemédélskych produkti. Neustale rostouci turisticky ruch
dokonce vyvolal v roce 1925 upravu cesty k hradu Corn-
$tejnu, kterd se nakonec zménila v fadnou okresni silnici.
Dalsi pocetné zastoupenou vrstvou obyvatelstva byli dom-
kari, ktefi se zivili jednak namezdni praci, jednak pracemi
sezénnimi jako zednici a tesafi v blizkém i vzdalenéjsim
okoli, nebo jako lesni délnici. Téchto domkaru bylo v Bito-
vé 23 rodin a 17 rodin Zivicich se jako zivnostnici. I oni vak
méli drobné hospodarstvi, které jim skytalo obzivu (SOkA
Znojmo, AM 16, Obecni kronika, 46, 90).

Obec byla centrem pro $ir$i okoli také proto, Ze zde byla
obecna skola pro déti ze samot Vran¢ a Popelna a pro obec
Zblovice a po roce 1920 sem byly priskoleny déti z okolnich
deviti obci. Mistni farnost s kostelem sv. Vaclava zahrnova-
la obce Zblovice, Vysoc¢any a Oslnovice.

Zivot Bitovskych i obyvatel v povodi Zeletavky a Dyje
ovliviiovaly viceméné pravidelné povodné. I kdyz ty peri-
odické ptindsely Bitovskym uzitek v podobé bohaté pastvy
dobytka, neztidka byvala jejich sila ni¢iva. Obecni kronika
zaznamenala napt. v r. 1862 jarni povoden, pfi které se voda
valila pfes naves, a osadnici museli vyvadét dobytek do stra-
né nad Bitovem. Povoden v roce 1926 byla dokonce impul-
zem pro Moravsky zemsky vybor, aby intervenoval u Mi-
nisterstva vefejnych praci k obnoveni a zintenzivnéni praci
na vystavbé Vranovské prehrady. V dopise je uvadéno, ze

»letosni katastrofdlni voda, kterd zaldtkem cCervna zpiisobila
po celém tidoli Dyje od Znojma az po tisti do Moravy v délce
as 120 km Siroké zdplavy a ohromné skody, zkazivsi celou
ro¢ni tirodu na plose skoro 20.000 ha, obnovila voldni obyva-
telstva v udoli Dyje po konecné odpomoci...a konecné tipravy
odtokovych pomérii na fece Dyji...“ Posledni povoden, ktera
vyraznym zptisobem vstoupila do Zivotd mistnich obyva-
tel, se odehréla pfi jarnim tani v bfeznu 1929 (Obr. 2.4.6).

Obr. 2.4.6 Odstrel ledového zatarasu pfi jarnim tani v r. 1929
(SOKA Znojmo, AM 16, Obecni kronika, 35-39)

Ohromné spousty uvolnéného ledu ze Zeletavky vytvotily
mohutnou hraz na fece, vzduté vody zalily fadu usedlosti
v dolni ¢asti méstecka a jejich majitelé po pds ve vodé vyva-
déli ohrozeny dobytek ze stdji. Kry aZz pres metr silné nebylo
mozné ru¢né odstranit, a tak muselo byt ptivolano vojsko
ze znojemské posadky, které trhavinami ledovou prehradu
uvolnilo (SOkA Znojmo, AM 16, Obecni kronika, 35-39).
Zamezeni zaplavam zacalo byt feSeno jiz pred prvni
svétovou valkou. Podle prament i literatury se myslen-
ka stavby prehrady nad Znojmem na Dyji objevila v roce
1902 (WOLFSCHUTZ 1913, 37-42). Vodopravni nélez byl
jiz v r. 1912 vydan okresnim hejtmanstvim ve Znojmé fir-
m¢é Thaya Werke fiir Stau- und Elektritizititsanlagen, s. . o.
Vranov (VANEK 2012, 13). Platny byl na 3 roky s tim, ze
dokonceni vodniho dila bude provedeno do 10 let. Firma
ale udélené povoleni nevyuzila, nebot valka a poté vznik
Ceskoslovenské republiky ovlivnily ekonomickou situ-
aci natolik, Ze veskeré prace byly na tomto dile zastaveny.
Po vzniku republiky se k myslence vystavby vodniho dila
spojeného s elektrarnou Ministerstvo vefejnych praci opét
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vratilo. Pripravné price na stavbé piehrady byly zahdjeny
v r. 1923. Garance k vystavbé prehrady a elektrarny pre-
vzalo Ministerstvo verejnych praci s Moravskym zemskym
vyborem. Do ptipravy se zapojily Zapadomoravské elek-
trarny, a. s., které v r. 1924 predaly statni spravé a Zemi
moravské projekt a stavebni koncesi, tykajici se vybudovani
udolni prehrady u Vranova (SOkA Znojmo, AM 16, kar. 3;
NA Praha, MVP, kar. 178). Stavba méla byt zahajena co nej-
dfive a provadéna tak, aby 1. 1. 1929 mohlo byt zapocato
s provozem elektrarny naplno. Koncesi na vyuziti vodni
sily pak ZME mély obdrzet az do 31. 12. 1960. Podle dopisu
Moravského zemského vyboru z 23. ledna 1926 na Minis-
terstvo vefejnych praci ZME ziskaly koncesi v roce 1921 a
statni sprava se Zemi moravskoslezskou ji od ZME ptevzaly,
nacez byl projekt vystavby prehrady s elektrarnou prezkou-
$en zemskym stavebnim ufadem, bylo zapocato s vykupem
nékterych objektt a zajistovanim finan¢nich prostfedku
na vystavbu. Soucasné se rozb¢hla i intenzivni vysvétlovaci
kampan pod nazvem ,,Kdy bude zapocato s regulaci Dyje a
se stavbou prehrady vranovské®. Do této vysvétlovaci akce
se zapojilo i obecni zastupitelstvo méstyse Bitova. Méstecku
byl uz v roce 1912 vydan zékaz staveb a bylo rozhodnuto
o pfemisténi obce (STARA 2008, 22-23). Zakaz byl Morav-
skym zemskym vyborem obnoven 9. 2. 1924, takze nejen
nebylo dovoleno zahajovani jakychkoliv (i verejnych!) sta-
veb, ale ani provadéni nutnych oprav. Nebylo mozno rekon-
struovat a roz$ifit obecnou $kolu, postavit za prostredky
nadace Ed. Hauera a se statni podporou chudobinec, izola¢-
ni nemocnici, vybudovat novou silnici nebo fesit bytovou
nouzi a podporu turistického ruchu, ktery v obzivé mistni-
ho obyvatelstva hral velmi vyznamnou tlohu.

Inicidtorem nétlakovych akci k zahajeni a urychleni vy-
stavby prehrady byla letni povoden 1926. Podpora urych-
leni vystavby pfehrady se dostala Bitovskym i z celé fady
okolnich i vzdalenych obci (napf. az z Bfeclavi, Podivina
ad.) avodnich druzstev nebo ze schtizi Narodni jednoty pro
jihozapadni Moravu. Podporu dokonce svoji rezoluci vyja-
drila i Poslanecka snémovna Narodniho shromazdéni re-
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publiky Ceskoslovenské na 41. schtizi 25. 6. 1926 (NA Praha,
MVP, kar. 190). Obr. 2.4.7 a 2.4.8. A tak na zakladé zvyse-
ného zdjmu a jiz u¢inénych administrativnich kroku byla
v 1été 1926 vypsana vefejnd soutéZ na stavbu prehrady, kterd
meéla probihat od r. 1927.

Obr. 2.4.7 Rezoluce Narodniho shroméa?déni RCs s interven-
ci za vystavbu prehrady na Dyji a Svratce, 1926 (NA Praha,
MVP, kar. 190)




Obr. 2.4.8 Dopis Predsednictva ministerské rady s interven-
ci za vystavbu prehrady na Dyji a Svratce, 1926 (NA Praha,
MVP, kar. 190)

Soucasné se stavbou prehrady méla byt vybudovina
nova ,vzorova“ obec Bitov, pro kterou po slozitych jed-
nanich s majitelem pozemkt bitovského velkostatku Ji-
fim Haas-Haasenfelsem a okolnimi obcemi byla vybrédna

poloha ,Vran¢®. Moravsky zemsky vybor o vyvlastnéni
potfebnych pozemkii patticich ke dvoru Vran¢ rozhodl
10. 4. 1926 (STARA 2008, 24; té7 SOkA Znojmo, AM 16, kar.
3; NA Praha, MVP, kar. 190).

Dne 2. 5. 1926 se konala v Bitové schiize mistnich obcant,
»ha niz jednomyslné proklamovdno ptdni Bitovskych zbudo-
vati novy Bitov na iizemi dvora Vrance.“ Nakonec 2. 3. 1927
byla uzaviena dohoda mezi Pozemkovym uradem a maji-
telem velkostatku, podle niz bylo zabrdno z vyméry statku
94 ha pro vystavbu nové obce. Pfi daldich jednanich mezi
ZME a mistnimi ob¢any byla fe$ena otdzka vykupu domu
azatopenych pozemku. Néktetiz Bitovskych se rozhodli pro
vyplaceni finan¢ni nahrady a odchodu z Bitova do jinych
mist (napf. do sousednich obci nebo do Znojma), vétsina se
ale rozhodla pro vystavbu novych usedlosti na Vranci (Obr.
2.4.9). Pro vysi nahrady byl vypracovan odhad budov v le-
tech 1929-1930 zemskym stavitelem Janem Utikalem. Pfi
stanovovani ndhrady bylo vzato v ivahu i to, ze od r. 1912
byla v obci stavebni uzavéra, ktera snizila hodnotu objektd,
zapocteny byly napt. i stéhovaci naklady nebo ztrata pastvy
podle poctu hovéziho dobytka a koz (SOkA Znojmo, AM
16, kar. 3).

Pfi feSeni otdzek vystavby nového méstecka byla uzavte-
na mezi zastupci obce Bitova a zastupci prehradniho pod-
niku dohoda, v niz si obec kladla celou fadu podminek a
pozadavkl na vybaveni nové obce, tykajicich se zafizeni
obce, obecnich a vetejnych budov (Cetnicka stanice, posta,
pastouska, izolaéni nemocnice, $kola, kostel a fara, komu-
nikace, most u Cornstejna, moznosti turistického ruchu,
ziizeni obecniho vodovodu apod.) nebo ndhrady za zato-
pené obecni pozemky. Soucasti jednani se Zapadomorav-
skymi elektrarnami bylo i rozhodnuti obecniho zastupi-
telstva ze 14. 8. 1932 o elektrifikaci Nového Bitova. Nové
vznikajici méste¢ko bylo také pripojeno na sit okresnich
silnic nové postavenou silnici Chvalatice-Vran¢ v misté
zv. ,Nad Popelnou®, ktera bude vyustovat v jizni ¢asti obce
do ndmésti. Z jizni ¢asti namésti byla projektovana pripojka
k hlavni silnici, kterd bude obchazet po vychodnim obvodu
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Obr. 2.4.9 Poloha starého a nového Bitova (VUV TGM, v.v.i.)

obce (SOkA Znojmo, AM 16, kar. 3, Obecni kronika, 66 an.;
STARA 2008, 24), Obr. 2.4.10-2.4.15. Lze fici, ze pozadav-
kim zastupct obyvatel a méstecka Bitova bylo vyhovéno
v plné §iti. Ceny vykupovanych domu a pozemku se pohy-
bovaly mezi 35 az 475 tisici K a stavebni material z likvido-
vanych domi byl prodévan zdjemctim v aukci (SOkA Znoj-
mo, AM 16, Obecni kronika, 71 an., 115 an.).

Pro vystavbu nové obce byla vypsana v bfeznu 1932 ve-
fejna soutéZ na polohovy plan na vystavbu 43 usedlosti
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a obytnych domil, na ostatni objekty mélo byt zadani vypsa-
no pozdéji (STARA 2008, 23 an.). Vysledkem téchto archi-
tektonickych zaméri bylo, Ze obci bude prochazet podélna
silnice, zemédélské usedlosti byly situovany do severni ¢as-
ti obce po obou stranach silnice smérem k obdélnikovému
nameésti o rozmérech 57 x 134 m. Jizni a jihovychodni ¢ast
obce byla urcena pro domy bezzemku. Na jizni strané na-
mésti byl umistén kostel s farou, vychodné od kostela $kola,
podél namésti domy zivnostniki a v severni strané namésti
obecni dim (MZA v Brné, B124-III, kar. 27).




Obr. 2.4.10 Vystavba nového Bitova (MZA v Brné, G 124, kn. 1)

Obr. 2.4.11 Pfeneseny pomnik obétem Velké valky z roku
1928 na nové namésti (E. Kordiovsky, 2015)

Obr. 2.4.12 Vystavba nového Bitova (E. Kordiovsky, 2015)

Stavebni prace byly zahdjeny v prvém kvétnovém tydnu

1932. Kronikdr s udivem o stavebnim ruchu zaznamenal:
»Byt zddlo se to neproveditelnym, prece moderni technika
dokdzala, Ze v mistech, kde sumély prastaré duby, vyrostla
do dneska obec vybavend vsim modernim prisluSenstvim.“
Prvni obdan se do nové obce nastéhoval 3. 1. 1933 a podle
kronikarského zdznamu ,zkdza staré obce dovrsena dne
1. ¢ervna 1933, kdy materidl z opusténych objektii proddn
ve vefejné drazbé...Nastalo pustoSeni a niceni, jakému neby-
lo ani ve vdlce rovno...“ Zistal stat pouze kostel s farou, kde
byly konany bohosluzby az do 7. 10. 1934. Nakonec i ten
skond¢il pod hladinou vznikajici pfehrady a celd obec zcela
zmizela ve vodach prehrady mezi inorem 1934 a dubnem
1935 (SOkA Znojmo, AM 16, Obecni kronika, 142 an.; Obr.
2.4.16).

Podle obecni kroniky byla pfehrada naplnéna po korunu
hraze dne 28. dubna 1935. Ve starém Bitové bylo zatopeno
43 domovnich ¢isel jednotlivych majiteltl. S dalsimi obecni-
mi a vefejnymi objekty ¢inily naklady na vystavbu nového
Bitova 27 476 346 K.
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Obr. 2.4.13 Protokol o poZadavcich ob&ant na novy Bitov. Obr. 2.4.14 Protokol o pozadavcich ob¢an( na novy Bitov.
1931 (SOKA Znojmo, AM 16, kar. 3, Obecni kronika, 66) 1931 (SOKA Znojmo, AM 16, kar. 3, Obecni kronika, 66)
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Obr. 2.4.15 Situace silnice novy Bitov — Vysocany, 1935 (Moravsky zemsky archiv v Brné)

Obr 2.4.16 Trosky domt na dné pFehrady za sucha
(L. Smelik, 2015)
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2.5 PROMENY VODNICH BIOTOPU, BEZOBRATLI ZIVOCICHOVE

A VRANOVSKA PREHRADA

Denisa Némejcova - Svétlana Zahradkova - Marek Polasek

Stavba udolnich nadrzi vytvari v prirodé zcela nové
zivotni prostfedi, které je dilem c¢lovéka a je jim i na-
déle ovliviiovdino (HRABE 1962). Vodni druhy rostlin
i zivocicht si po generace vyvijely Zivotni strategie v pri-
mé vazbé na prirozené rezimy tokt. Jakdkoliv uprava ¢i
zména téchto rezim® nutné vede k celé kaskadé zmén
v druhovém sloZeni rostlin a Zivoc¢ichli v dané oblasti. Jed-
nou z nejzdsadnéjsich zmén projde reka tehdy, vytvori-li
¢lovék na jejim toku vodni nadrz. Vodni nadrze zptisobuji
rozsahlou zménu rady fyzikdlnich, chemickych i biolo-
gickych faktorti, které zapri¢inuji zmény v oziveni toku
(BUNN a ARLINGTON 2002). Po vystavbé vodniho dila
je ovlivnén nejen samotny zaplaveny tsek toku nad hrazi,
ale i pomérné dlouhy usek toku pod hrazi. Méni se pruto-
kovy rezim v fece pod pfehradou, nejznatelnéjsi je kolisani
prutoku zptasobené tzv. §pickovanim vodnich elektraren,
tedy stfidanim vysokych a nizkych pratokd v zavislosti
na provozu turbin, a to i nékolikrat denné. Déle zde do-
chazi k teplotnim zméndm, ke zméndm v plaveninovém
rezimu - v toku klesa zakal (turbidita), protoze prehrady
¢asto funguji jako lapace sedimentovanych ¢astic organic-
kého i anorganického ptivodu.

Vystavba hraze také zpisobi preruseni fi¢niho konti-
nua, coby migra¢ni prekazka zptisobi izolaci jednotlivych
populaci fi¢nich druht Zivocicht, preruseni vazeb a nd-
sledné zapfi¢ini zmény v druhovém slozeni vodnich spo-
lecenstev. Vyvola zmény v pocetnosti jednotlivych druht
az vyhynuti citlivych ¢i vzacnych druht se specifickymi
naroky na prostfedi (specialistil). Dochdzi k nahrazeni
specialistt druhy s nevyhranénymi ndroky (generalisty),
ato i druhy neptvodnimi, véetné invaznich, které zavazné
naru$uji rovnovahu v ekosystémech.

Vazby organismtl k podminkam prostfedi jsou pomérné
dobfe vymezené a znamé. Kazdy druh ma urcity soubor
vlastnosti a také ndroki na prostredi. Nékteré z vlastnosti
umoznuji prezivani i ve zdanlivé nepiijatelnych podmin-
kach, nékteré z narokid naopak neumoziuji prezit i v pod-
minkdch jen o trochu jinych nez jsou ty specifické. Toho
se vyuziva pro biologickou indikaci, kdy vlastné zpétné
z vyskytu uréitych druhd usuzujeme na stav prostredi,
a to zejména tehdy, kdy?z ptisobi cely komplex vlivi, které se
navzajem rtizné posiluji anebo oslabuji. Podle toho, zda se
urcité citlivé nebo specifické druhy (specialisté) nékde vy-
skytuji, miiZeme poznat, zda je prostredi — biotop - ve vy-
hovujicim stavu. A také naopak: pokud jsou takové druhy
nahrazeny druhy odolnymi - nespecializovanymi (genera-
listy), je to znamka degradace. Hodnoceni podle vyskytu
organismu je dulezité, protoze ukazuje skute¢nou funkci
ptirodnich procesti v daném biotopu. Zanik urcitého typu
biotopu nebo podstatné preruseni pfirozenych vazeb mezi
nimi vede tedy k vymizeni specialistii, naruseni spolecen-
stev a funkci ekosystémil. Navenek se tyto poruchy proje-
vuji vét§inou zhorsenim kvality vody i vyskytem neptvod-
nich a také invaznich druh, které stabilitu prostiedi ddle
narusuji.

Naruseni prirozeného vodniho toku se dotyka vodnich
organismi, ale i téch rostlin a Zivocichd, ktefi maji pouze
nékterou svou zivotni etapu spjatou s vodnim prostfedim,
ackoliv nejsou jeho stalymi obyvateli. Dulezité je také za-
sazeni okoli dané feky, naptiklad zmensenim pravidelné
zaplavovaného tzemi. Pravidelné rozlivy jsou pro mnoho
druht rostlin a zivo¢icht potfebné pro jejich $ifeni a roz-
mnozovani. Pokud k nému nedochazi, jedinci nemaji dosta-
tek prilezitosti k hledani novych vhodnych biotopt pro pre-
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ziti i rozmnozovani, coz vede k izolaci genofondu populaci
a ke zméndm druhové skladby rostlin a Zivo¢icht obyvajici
nivu i ptibfezni pasy rek.

Vranovska prehrada je nejstar$i ze tfi zkoumanych vod-
nich nadrzi. Vystavba dila byla provedena v letech 1930 az
1934. Rozhodnutim Cisafsko-kralovského okresniho hejt-
manstvi o prehradé nad Vranovem (ANONYMUS 1912)
byla umoznéna nejen vystavba Vranovské prehrady, ale
rozhodnuti zahrnovalo i povoleni provozu vodni elektrar-
ny (VE Vranov). Hlavnim déivodem byla ochrana obyva-
telstva pfed povodnémi a umoznit ,vyuziti vodnich sil pro
vyrobu elekttiny jako provozni sily a pro ucely osvétleni®.
VE Vranov byla uvedena do provozu v roce 1937 a patii
mezi elektrarny, které umoznuji dopliovat rozdilnou po-
tfebu energie v pribéhu dne vyrobou v dobé tzv. energetic-
ké $picky. Zadrzovani vody a jeji ndrazové vypousténi ma
v$ak vyznamny negativni vliv z pohledu Zivota v fece pod
nadrzi, znamena nekondici sttiddni nizkych hladin s pru-
toky blizicimi se povodiiové trovni (KUBICEK a kol. 1999;
DUSEK 2011).

Vodni nadrz Vranov byla postavena v hlubokém, mean-
drovité zakfiveném kanonu feky Dyje. Nadrz ma vyrazné
korytovity charakter, je zna¢né clenita, dlouhd (témét 30
km) a hluboka (vyska hraze nade dnem je 47 m). Z hle-
diska geomorfologického ¢lenéni toku (podle klasifikace
zpracované pro krajinotvorné programy MZP, viz http://
www-1.sysnet.cz) se jednalo o typ toku charakteristicky
hloubkovou erozi v meandrovité zakiiveném udoli s vy-
tvarenim jeseptl, tj. mirné sklonénych a vypouklych bieht
feky, na kterych se postupné hromadi naplava transporto-
vaného sedimentu. Vyznamny ptitok Zeletavka podle téze
klasifikace nalezi do typu jiného (Obr. 2.5.1). Z hlediska
fi¢ni zonace je Dyje v oblasti Vranovské nadrze fazena
k epipotamalu, tzn. teplej$i fi¢ni z6né, tomu odpovida rybi
pasmo parmové s vyzna¢nym vyskytem druht ryb ostro-
retka stéhovava (Chondrostoma nasus) nebo parma obecna
(Barbus barbus). Reka Dyje pod Vranovskou piehradou
ma zcela specificky teplotni a priitokovy rezim - vykazuje

Obr. 2.5.1 P¥sludnost hodnocenych dsekd fek Dyje a Zele-
tavky ke geomorfologickym typtm tokd (podle klasifikace
zpracované pro krajinotvorné programy MZP). Zlutou barvou
je vyznacen Usek toku charakterizovany hloubkovou erozi

v (zké ddolni nivé nebo terasovém tdoli s vytvafenim brodd
a vymol(; éervenou barvou je vyznacen dsek toku charakte-
rizovany hloubkovou erozi v meandrovité zakriveném udolf

s vytvarenim jesepd. Podkladovd mapa © OpenStreetMap
(and) contributors, CC-BY-SA

charakter podhorského toku (KUBICEK a kol. 1999), kte-
ry je ptivodnimu stavu dlouhodobé velmi vzdalen: Zelinka
a kol. (1953) uvadéji letni teplotu vody na lokalité Podhradi
20,5 °C (srpen 1953), pod nadrzi v$ak jiz jen 15 °C. Z hledis-
ka rybich pasem bylo ptivodni pasmo parmové nahrazeno
sekunddrnim pstruhovym pasmem.

Ackoliv pripravné prace na podkladové dokumentaci
k provedeni vodniho dila trvaly téméf dvacet roku, bota-
nické a zoologické prizkumy se tehdy jako soucast priprav-
nych praci neprovadély. Z mezivale¢ného obdobi existuje
jen omezené mnozstvi informaci o existenci vodnich bio-
toptl v této oblasti. Vzhledem ke stafi nadrze lze brat jako
referen¢ni stav krajiny pred vystavbou mapovy podklad
z roku 1876, ktery v8ak neni prili§ podrobny a neumozu-
je vyhodnoceni podilu akvatickych nebo semiakvatickych
biotopii v ¢lenéni, které bylo pro tento ucel pouzito pro nej-
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mladsi zde uvedené vodni dilo Nové Mlyny (viz kap. 4.7).
Ztejmy je pouze podil vodnich ploch (dfive 2,8 %, nyni
11,5 %) a existence epipotamalniho toku feky Dyje a jejich
ptitoktl charakteru ritralu, tj. chladnéj$ich zén toka (feka
Zeletavka a mensi potoky).

Vyzkumy vodnich zivocicht, zooplanktonu (Zivocicht
vznasejicich se ve volné vodé) a bentosu (organismt oby-
vajicich dnové sedimenty) byly v oblasti zahdjeny azZ po na-
pusténi nadrze. Odlehlost nadrze od vyzkumnych center,
komplikovanost dopravy a mozna i vale¢na léta zpiisobi-
la, Ze v prvnim desetileti po napusténi nadrze bylo publi-
kovano jen malo hydrobiologickych praci. Nejstarsi adaje
pochazi ze studie Haempel a Stundl (1943), ktefi studova-
li nadrz z hlediska rybarského $est let po jejim napusténi
a uvadéji 16 druhti zooplanktonu, pro makrozoobentos
zjistili jen velmi omezené druhové spektrum.

Po druhé svétové valce (od r. 1948) byla sledovana ze-
jména samotna nadrz, jednalo se o aktivity souvisejici
s ¢innosti tehdejstho hydrobiologického tymu Zoologic-
kého ustavu Masarykovy univerzity v Brné pod vedenim
profesora Sergéje Hrabéte (1899-1984). V nadrzi samotné
byl hodnocen plankton, bentos z hlubsich ¢asti nadrze
i ryby. Sbéry zooplanktonu a bentosu v nadrzi provadeéli
pracovnici a studenti univerzity. V tomto obdobi vznikly
dvé diplomové prace zabyvajici se vyzkumem zooplan-
ktonu nadrze (HUDCOVA 1949; MOLIK 1949), analyzy
vzorktl zooplanktonu i zoobentosu z obdobi 1950-1951
hodnotila VI¢kova (1952). Zasluhou pravé profesora Hra-
béte byla v roce 1952 na zestatnéném zamku Bitov zbudo-
vana vyzkumnd biologicka stanice, ktera po urcitou dobu
slouzila jako zdkladna pro vyzkumy vodnich organis-
mu. V obdobi ¢innosti stanice vzniklo nékolik vyzkum-
nych praci. Zooplanktonem nddrze se zabyval Kubicek
(1959a). Material zoobentosu ze sbéru profesora Hrabéte
z let 1952-1957 a také vlastni sbéry z roku 1970 zpracova-
la Bartakova (1971). Makrozoobentos nddrze byl vyhod-
nocen jako pomérné druhové chudy, zahrnoval prevazné
zastupce skupin malostétinatcti Oligochaeta a larvy dvou

¢eledi dvouktidlého hmyzu: pakomart (Chironomidae)
a pakomarct (Ceratopogonidae).

Sledovani fi¢niho makrozoobentosu v Dyji nad vzdutim
Vranovské prehrady i pod ni zapocalo az v 50. letech 20. sto-
leti a trva dodnes. Udaje z lokalit nad nddrzi (Dyje od sttni
hranice po vzduti nddrze) byly z divodu absence historic-
kych dat vyuzity pro predstavu o ptivodnim oziveni feky
morfologicky blizs§i zaplavenému uzemi by byl usek Dyje
pod nadrzi Vranov, v NP Podyji, ten je v$ak silné ovlivnén
provozem vodni elektrdrny (HELESIC, KUBICEK, ZA-
HRADKOVA 1998) a pro porovnéani tudiz nevhodny.

V ramci vyzkumu jakosti vody prehrad v povodi feky
Moravy byl sledovan makrozoobentos na lokalitach
na Dyji v této referen¢ni lokalité nad nadrzi v Podhradi
a také pod nadrzi i na tsti Zeletavky jakoZto vyznamného
pritoku (ZELINKA a kol. 1953). V roce 1959 byl provadén
faunisticky a biogeograficky vyzkum vyznamnych sku-
pin vodniho hmyzu (jepice, posvatky a chrostici) v ramci
tajného statniho vyzkumného tkolu s oznadenim ,,210%
vysledky viz Landa (1969), Landa a Soldan (1989) (z¢asti
nepublikovano).

Lokality nad nadrzi i pod nadrzi byly od 70. let 20. stoleti
sledovany v rdmci saprobiologického monitoringu (HO-
RAK akol. 2001), ddle v rdmci monitoringu hrani¢nich vod,
pro potteby vyzkumnych kol VUV TGM a Zemédélské
vodohospodaiské spravy (napt. KOKES a kol. 2006) i Rém-
cového programu monitoringu v souladu s § 13 vyhlasky
¢. 98/2011 Sb. (vysledky viz http://hydro.chmi.cz/isarrow/).

V 90. letech 20. stoleti probihal na lokalité v Podhradi nad
nadrzi a na 3 lokalitach pod nadrzi v NP Podyji podrobny
vyzkum vlivu nadrze, zejména vlivu energetického $pic-
kovan{ (HELESIC a KUBICEK 1999), ktery byl zaméieny
na makrozoobentos i dalsi slozky bioty, v pozdéjsi etapé
doplnény i analyzami vzorkd z hlubsich vrstev dna - hy-
porealu (KUBICEK a kol. 1999). Studie prokézala, ze nadrz
pusobi snizeni druhové bohatosti v oblasti pod prehradou,
v podélném profilu Dyje jsou epipotamalni prvky nahraze-
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Obr. 2.5.2 Korys blesivec potocni Gammarus fossarum
(M. Polasek, 2016)

Obr. 2.5.3 Korys beruska vodni Asellus aquaticus (M. Poldsek,
2016)

ny ritralnimi druhy. Blesivec poto¢ni Gammarus fossarum
(Obr. 2.5.2) vytvari pod nadrzi velmi prosperujici popula-
ce adaptované na extrémni kriatkodobé kolisani pritoku,
na druhou stranu beruska vodni Asellus aquaticus (Obr.
2.5.3), typicky druh epipotamalu, ma mélo pocetné popula-
ce. Také populace mlzii jsou v tiseku pod prehradou zna¢né
pocetné redukovany (Pisidium sp. a Sphaerium sp.), nékte-

Obr. 2.5.4 Neplvodni druh plo3ténka americkd Dugesia
tigrina (D. Némejcova, 2016)

ré druhy mlzt ¢etné nad nadrzi zde chybi (rody Anodonta
a Unio). Pod nddrzi je hlasen neptvodni druh plosténky
americké Dugesia tigrina (Obr. 2.5.4).

Na tzemi dne$ni nadrze ustily do feky Dyje ptitoky -
jednak $lo o feku Zeletavku, jednak o mensi potoky: Bitov-
sky p., DeSovsky p. a dalsi, tekouci s pomérné velkym spa-
dem do kanonu Dyje. Faunu téchto potoki v§ak nemame
z minulosti a ani sou¢asnosti dolozenou. Na oziveni potoku
usuzujeme podle stavu v Narodnim parku Podyji. Potoky
na tzemi Narodniho parku Podyji, popt. na jeho hranicich,
které byly sledovany napt. v roce 1993 pro tehdejsi Cesky
tistav ochrany ptirody (PARIL in litt.), ve druhé poloviné
90. let v rdmci projektu PERLA (KOKES a kol. 2006) nebo
pozdéji v ramci vyzkumi Ustavu botaniky a zoologie Ma-
sarykovy univerzity (NYKLOVA 2005; PARIL 2011; REZ-
NICKOVA 2004, 2009) a dal$ich vyzkumi orientovanych
zejména na Granicky potok, jehoz charakter v dolnim use-
ku je zfejmeé blizky potokiim na zkoumaném tizemi.

Vyskyt stalych a docasnych stojatych vod v nivé uzkého
kanonu feky je velmi pravdépodobny, i kdyz nebyly ni-
kdy tak pocetné jako na nize poloZzeném tseku reky Dyje
v oblasti Novomlynskych nadrzi. Také zde lze hledat ana-

Promény vodnich biotopl, bezobratli Zivo¢ichové a Vranovska piehrada

Denisa Némejcova — Svétlana Zahradkovd — Marek Polasek

Obr. 2.5.5 Velmi vzacny druh jepice podivné Arthroplea con-
gener (M. Polasek, 2016)

Obr. 2.5.6 Jepice podivnd Arthroplea congener — detail Gst-
niho Ustroji (M. Polasek, 2016)

logie podle situace v NP Podyji. Pravdépodobné se jednalo
o lesni nebo lu¢ni tiné, rybniky a podmacené louky. Bra-
bec (1965) uvadi vyskyt vzacného druhu jepice Arthroplea
congener (Obr. 2.5.5 a 2.5.6) z rybnika mezi Chvalaticemi
a Bitovem. Ttinémi v oblasti NP Podyji se ve své diplomo-
vé praci zabyvala Kvardovd (2004), ktera se vénovala mak-
rozooplanktonu. Z mist, ktera sledovala, byly zajimavé tiné

pod Ledovymi slujemi, ty jsou v8ak zjevné antropogenni-
ho pavodu. Uvadi nicméné, ze se nachdzeji v odfiznutém
meandru Dyje, takze i tyto biotopy se v uzkém karnonu
mohly nachazet. Pokud tedy lze usuzovat z analogie s uze-
mim NP Podyji a oblasti Znojemska, lze prepokladat vyskyt
periodickych tiini a v nich nékolik druht korys$t: zabronoz-
ky snézni (Eubranchipus grubii), listonoha letniho (Triops
cancriformis) a moznd i Zabronozky divorohé (Streptoce-
phalus torvicornis); recentni nélezy (REITER a kol. 2014)
v8ak nepochazi primo z kanionu feky Dyje v okoli Vranov-
ské nadrze.

Spolecenstva vodnich organismil Zijici nad nadrzi, v na-
drzi a pod nadrzi Vranov se od sebe zna¢né lisi. Teplomilné
a citlivé druhy zivoc¢icha, které dtive v fece Zily, mizi z vel-
kych fek vseobecné a zniceni ¢asti biotopt s jejich vyskytem
zaplavenim tento proces jesté posiluje.

Podrobnéjsi posouzeni zmén ve vyskytu druht je obtizné
vzhledem k nedostatku historickych dat zejména o mak-
rozoobentosu i fauné tini (nejlépe podchycenou skupinou
jsou Ephemeroptera). V zdsadé jsou mozné tyto nasledujici
zmény ve vyskytu druhu:

Obr. 2.5.7 Larva vzacného, kriticky ohroZeného fi¢niho druhu
jepice podenka Ephoron virgo (M. Polasek, 2016)
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a) druhy, které na uzemi dnesnich nadrzi Zily, ale s vy-
stavbou nadrzi vymizely i z blizkého okoli

Potamalni, kriticky ohrozeny druh jepice Ephoron virgo
(Obr. 2.5.7) se na lokalité Podhradi vyskytoval jesté na kon-
¢i 90. let. Jeho vymizeni ve studované oblasti koresponduje
se stavem v ostatnich velkych fekdch v CR. Druh se pred
vystavbou nadrze jisté vyskytoval i v oblasti zatopy, jeho
vymizeniiv useku nad nadrzi vsak nelze vztahovat vylu¢né
k existenci nadrze. Ta vSak zpusobila zanik funk¢nich va-
zeb a biotopi, ve kterém se populace citlivého druhu mohla
udrzet.

b) druhy, které na tzemi dne$nich nadrzi zily a s vystav-
bou nadrzi byly vytlateny do zbytki pfirozenych habita-
tii v blizkém okoli

Dva druhy jepic, Ecdyonurus insignis (Obr. 3.5.8)
a Heptagenia flava (Obr. 2.5.8), se vyskytuji v toku nad na-
drzi na lokalité Podhradi. E. insignis nebyl jiz nize v fece
Dyiji zjistén, H. flava byla recentné zjisténa aZ na lokalité cca
20 km pod hrazi nize poloZené Znojemské nadrze. Podobné
je na tom chrostik Cheumatopsyche lepida (Obr. 2.5.9), kte-
ry dodnes Zije nad nadrzi, ale pfimo v nadrzi a v chladné
fece pod hrazi se nevyskytuje. Odolnéj$i druhy se mohou
nahodile vyskytovat pod nadrzi, aniz by ovéem dokonco-
valy zivotni cyklus (jepice Potamanthus luteus, Obr. 3.5.3).
Druhy eurytermni, jako napt. plz Ancylus fluviatilis (Obr.
2.5.10), sice také nepreziva ptimo v nadrzi, ale vyskytuje se
v tseku pod hrazi nebo v ptitoku — Zeletavce. Druhy mlzt
maji pod nadrzi snizené pocetnosti jedincti, rody Anodon-
ta (Obr. 4.7.9) a Unio (Obr. 4.7.8) se nevyskytuji (KUBICEK
a kol. 1999).

c) druhy, které na izemi dnes$nich nadrzi zily a Ziji tam
idnes

Mimo plankton je tato skupina zastoupena predevs$im né-
kterymi druhy pakomart (Chironomidae) a malostétinatct
(Oligochaeta), tedy organismy obyvajicimi dno tekoucich
vod i nadrzi (Limnodrilus sp., Tubifex sp. aj.)

vov s

Obr. 2.5.8 Larva ficniho druhu jepice Heptagenia flava
(M. Polasek, 2016)

Obr. 2.5.9 Larva fi¢niho druhu chrostik Cheumatopsyche
lepida (M. Poldsek, 2016)

d) druhy, které na izemi dnesnich nadrzi nezily a vyskyt-
ly se tam aZ po vystavbé nadrzi

Silné zménéné poméry v fece pod nadrzi znemoznuji
zivot nékterym organismtim. Toho vyuzivaji ty odolnéj-
§1. V oblasti se objevily neptivodni druhy, to vSak zfejmé
nelze povazovat za ptimy vliv nadrze, napt. plosténka Du-
gesia tigrina (Obr. 2.5.4), nebo plz levatka Physella acuta
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Obr. 2.5.10 PIZ kamomil fi¢ni Ancylus fluviatilis (M. Polasek,
2016)

(Obr. 2.5.11). Korys blesivec potoéni Gammarus fossarum
byl zajisté pritomen v fece i pred vystavbou nadrze, jeho
pocetnost se vSak v tseku ovlivnéném energetickym $pi¢-
kovanim mnohonasobné zvysila.

Za nejvyraznéj$i vliv nadrze na dotéené tizemi lze ozna-
¢it zdnik mimotradného typu toku - potamalniho tseku
feky tekouci v kaflonu, a to nejen na zaplaveném tizemi, ale
i v cenném uzemi nidrodniho parku, kde se feka zcela lisi
od prirozeného stavu v dusledku zejména silné ovlivnéného
pritokového rezimu a teplotniho rezimu.

Useky toktl v {¢nich kafonech patii k nejvhodnégjsim
mistim pro vystavbu prehrad a také na fadé mist jsou jiz
nadrze vybudovany. Zanikla tak celd fada unikatnich ob-
lasti se specifickymi podminkami, které byly z ptirodovéd-
ného hlediska nesmirné cenné jak z hlediska terestrickych,
tak akvatickych biotopt. V pripadé nadrze Vranov, feky
Dyje v NP Podyji a navazujici nadrze Znojemské to pred-
stavuje minimdalné 70 fi¢nich kilometrt se zcela zménénym
charakterem toku, ktery patfil v evropskych podminkach
k obzvlasté hodnotnym. Paradoxné tedy mame v tzemi
s nejvyssim statutem ochrany prirody feku, ktera je svym
ozivenim velmi vzdalend pfirozenému stavu.

Obr. 2.5.11 Neplvodni plZ levatka Physella acuta (M. Polasek,
2016)
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2.6 JAK VRANO}/SKA PREHRADA OVLIVNILA SPOLECENSTVA
VODNICH A BAZINNYCH ROSTLIN?

Zderika Zakova - Pavel Sedlacek

Hodnoceni vlivu vybudovani Vranovské prehrady na slo-
zeni spolecenstev vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje
vychazelo ze starS$ich publikovanych floristickych praci
a z vysledki monitoringu brnénské pobocky Vyzkumné-
ho tstavu vodohospodarského a Povodi Moravy Brno. Bylo
zji§téno, ze po vybudovani prehrady byla zatopena hod-
notna spolecenstva, obsahujici velké mnozstvi ohrozenych
rostlin.

Pro znojemskou oblast, véetné zatopového tzemi Vra-
novské prehrady, existuji popisy flory jiz z prvni poloviny
19. stoleti (REISSECK 1841; NIESSL 1867; OBORNY 1883-
86, 1879; PETRAK 1910; PODPERA 1914, 1922). Velmi di-
kladny fytogeograficky prtizkum oblasti Znojma a Retzu
provadeéli Dr. Wolfgang Himmelbaur z Vidné a Dr. Emil
Stumme ze Znojma v letech 1914-1918 v dobé vojenské

Obr. 2.6.1 Reka Dyje pfed napusténim Vranovské pfehrady
(Archiv diapozitivd obce Bitov)

Obr.2.6.2 Vranovska prehrada po napusténi — vranovska
plaz (Z. Zékovd, 2014)

sluzby za podpory nestora moravskych botaniku profesora
Antona Oborného ze Znojma. Navzdory potizim povale¢-
né doby (po prvni svétové valce) se jim podafilo vytvorit
dosti uceleny floristicky obraz této oblasti (HIMMELBAUR
a STUMME 1923). Udaje o sledovéni fasové fléry v zétopo-
vé oblasti Vranovské prehrady pred jejim napusténim (pred
rokem 1930) se nam nepodafilo ziskat. V této praci bylo
proto hodnoceni vlivu nadrze na fasovou fléru provedeno
porovnanim rasovych spolecenstev v Dyji nad a pod Vra-
novskou prehradou z dostupnych tudajii brnénské pobo¢-
ky Vyzkumného tstavu vodohospodétského (KOCKOVA
a kol. 1994, 2001) a Povodi Moravy Brno.

Po vybudovani a napusténi Vranovské prehrady se v za-
topovém uzemi nadrze kromé fas a sinic ve vod¢ (fytoplan-
ktonu) témét zadn4 spolecenstva vodnich a bazinnych rost-
lin nezachovala (Obr. 2.6.1 a 2.6.2). Reka Dyje pod nadrzi
byla vystavbou nadrze rovnéz vyrazné ovlivnéna.

Jak Vranovska pfehrada ovlivnila spoleé¢enstva vodnich a baZinnych rostlin?

Zderika Zakova — Pavel Sedlacek

Zmény spolecenstva Fas a sinic ve vodé (fytoplanktonu)

Vranovska prehrada, kterd je hlubokou nadrzi korytovité-
ho tvaru, zachycuje téméf uplné prinaseny i vyprodukova-
ny fytoplankton (pusobi jako u¢inny lapa¢ fytoplanktonu).
Je to zfejmé z dlouhodobého znazornéni obsahu chlorofy-
lu-a ve vodé¢, ktery je nepfimym méfitkem mnozstvi fas
a sinic (Obr. 2.6.3). Z porovnani koncentrace chlorofy-
lu-a v fece Dyji nad a pod Vranovskou piehradou je zfej-
mé, ze nad prehradou Dyje obsahuje ve vegeta¢nim obdobi
velké mnozstvi fytoplanktonu, ktery se témér uplné zachyti
v nadrzi (Obr. 2.6.4).

Reka Dyje nad Vranovskou piehradou se vyznacuje vy-
sokou druhovou diverzitou spolecenstva fytoplanktonu.
V roce 2010 bylo v Dyji nad prehradou identifikovano cel-
kem 193 taxont fas a sinic.

Zmény spolecenstva Fasovych narostii dna (fytobentosu)

Druhovéd pestrost spole¢enstva narostovych fas a sinic
(fytobentosu) je v Dyji nad Vranovskou prehradou vysoka
(v roce 2010 bylo v Dyji v Drosendorfu identifikovano ptes 86
druhti). Pod nadrzi se pocet druhti snizuje (zjisténo cca pres
20 druhu), ale v nasledném useku az po profil Devét Mlynt
se opét zvysuje (zjisténo 93 druhda).

Nad nadrzi Vranov v profilu Podhradi v narostovych spo-
le¢enstvech (fytobentosu) prevladaly zelené fasy (Chlorophy-
ceae), zastoupené prevazné vlaknitymi fasami Cladophora
glomerata a Oedogonium spolu s pestrym spolecenstvem chlo-
rokokalnich fas a rozsivek (Bacillariophyceae) s dominantni-
mi druhy Aulacoseira subarctica, Melosira varians, Fragilaria
ulna a druhy rodu Navicula (Obr. 2.6.5 A). Byl zjistén i vyskyt
ruduchy (Rhodophyta) Lemanea fluviatilis (Obr. 2.6.6)

V narostech v fece Dyji pod nadrzi Vranov se ve velkém
mnozstvi vyskytovaly vlaknité sinice rodu Phormidium a
druhové chudé spolecenstvo rozsivek (Bacillariophyceae)
bez vyrazné dominance (Obr. 2.6.5 B). Vyskytovaly se zde
téZ silné porosty zelenych vlaknitych fas rodu Spirogyra (Obr.
2.6.7), Ulothrix, Rhizoclonium a v men$im mnozstvi rod
Vaucheria.

[ Podhradi
O Vranov
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Obr. 2.6.3 Zmény mnoZstvi fytoplanktonu (chlorofylu-a)
v fece Dyji nad a pod Vranovskou prehradou v letech 2000
aZz 2012 (data Povodi Moravy, s. p., Brno)
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Obr. 2.6.4 Zmény zastoupeni spolecenstev fas ve vodé feky
Dyje (fytoplanktonu) ve Vranovské prehradé a pod pre-
hradou — srpen 1992 (vysledky VUV TGM pobocka Brno,
Zakova)

Vranovska prehrada po vétsinu roku eliminuje nepfiznivé
vlivy horniho povodi Dyje - ptinasené organické znecisténi
a fytoplankton. Na slozeni spolecenstev narostt v fece Dyji
pod nadrzi se projevuje vliv energetického provozu $pickové
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Obr. 2.6.5 Zmény sloZeni narostovych spoleCenstev fas
(fytobentosu) v fece Dyji nad (A) a pod (B) Vranovskou
prehradou ve vegetaénim obdobi 2000 (nad prehradou

— Drosendorf kvéten 2000, pod prehradou — Vranov zari
2000, vysledky VUV TGM pobocka Brno — Zakova)

Obr. 2.6.6 Ruducha (Rhodophyta) Lemanea fluviatilis, ktera
se vyskytovala v Dyji nad Vranovskou prehradou (http://
www.biopix-foto.de/photos/jcs-chorda-filum-63239.jpg)

Obr. 2.6.7 V Dyji pod Vranovskou prehradou se v narostech
vlaknitych ras hojné vyskytovala spdjiva rfasa Sroubatka
Spirogyra sp. (P. Sedlacek)

vodni elektrarny Vranov. Slozeni fasovych narosti (fytoben-
tosu) v Dyji pod Vranovskou prehradou odpovidalo v roce
2000 mirné znecisténé vodé.

Jak Vranovskd pfehrada ovlivnila spoleéenstva vodnich a baZinnych rostlin?

Zderika Zakova — Pavel Sedlacek

Zmény spolecenstva vys$sich vodnich a bazinnych rostlin

Himmelbaur a Stumme (1923) publikovali prehled
fléry oblasti Znojma a Retzu, ve kterém byly zahrnuty
i vyznamné druhy vodnich a bazinnych rostlin v zatopové
oblasti nadrze Vranov pred jejim napusténim. V tabulkach
2.6.1-2.6.3 je znazornéno porovnani se stavem, zjisténym
pod Vranovskou nadrzi v roce 2008 (CHYTRY a kol. 2008),
vyznaceny jsou ohrozené druhy dle Cerveného seznamu
cévnatych rostlin Ceské republiky (GRULICH a kol. 2012).

Tabulka 2.6.1 predstavuje hojnost vyskytu vyssich vod-
nich rostlin v zatopové oblasti Vranovské prehrady pred
napu$ténim (adaje z roku 1923) a po napusténi (idaje z roku
2008). Toto spolecenstvo nebylo v pefejnatych tsecich, pro-
tékajicich uzkymi adolimi se strmymi svahy, prili§ hojné.
Jen v klidnych mélkych tsecich toku a na klidnych okrajich
fi¢niho koryta se nachdzely porosty vodnich rostlin.

Tabulka 2.6.2 predstavuje hojnost vyskytu vyssich ba-
zinnych rostlin v zatopové oblasti Vranovské prehrady
pred napusténim (ddaje z roku 1923) a po napusténi (ddaje
z roku 2008).

Tabulka 2.6.3 predstavuje hojnost vyskytu vyssich rost-
lin piscitych biehii v zatopové oblasti Vranovské prehrady
pred napusténim (idaje z roku 1923) a po napusténi (adaje
z roku 2008).

Ze shromdzdénych udajti je zfejmé, Ze vybudovanim
Vranovské prehrady zaniklo v jejim zatopovém tzemi velké
mnozstvi chranénych druht rostlin (Obr. 2.6.10). Priizkum
dna Vranovské a Znojemské prehrady, obnazeného v sou-
vislosti s opravou jejich hrazi v roce 2005 pfinesl nové zaji-
mavé poznatky o fléfe a vegetaci regionu stfedniho Podyji.
Oproti dfivéjsim tdajiim je mozno zde povazovat za bézny
vyskyt druhtt Limosella aquatica, Peplis portula, Cyperus
fuscus, Carex bohemica, Eleocharis ovata a Bidens radiata,
které byly dosud hodnoceny jako vzacné ¢i fidce se vysky-
tujici (BRAVENCOVA, MUSIL, REITER 2007).

Vyhodnoceni ziskanych materialti ukdzalo vyrazné ovliv-
néni spolecenstev vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje

po vybudovani Vranovské prehrady. V zatopové oblasti
této nadrze zmizela hodnotna spolecenstva vyssich vod-
nich a bazinnych rostlin, ktera byla tvofena velkym poctem
ohrozenych druhi (od kriticky ohrozenych az po druhy vy-
zadujici zvy$enou ochranu).

Vranovska prehrada zachycuje témér uplné prindsené
i vyprodukované fasy a sinice (ptisobi jako uc¢inny lapac
fytoplanktonu). Jeji ptisobeni na kvalitu vody v Dyji je pti-
znivé. V tseku Dyje pod nadrzi se vytvari nové spolecen-
stvo fas a sinic (fytoplankton i fytobentos), které je zna¢né
ovlivnéno prisunem organismi mens$imi pritoky, hlavné
z rybnikd v jejich povodi a téZ silnym kolisanim hladiny
vody, zptisobenym energetickym provozem elektrarny Vra-
nov.
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Obr. 2.6.10 Zastoupeni vyssich vodnich a bazinnych rostlin
v fece Dyji pred napusténim (HIMMELBAUR a STUMME 1923)
a po napusténi Vranovské pFehrady (CHYTRY a kol. 2008)
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Cesky nazev

Latinsky ndzev

Pfed napusténim

Po napusténi

prustka obecna

Hippuris vulgaris

bublinatka obecna

Utricularia vulgaris

rdest plovouci Potamogeton natans XX 0
rdest svétly Potamogeton lucens X 0
rdest kaderavy Potamogeton crispus XX 0
rdest hiebenity Potamogeton pectinatus 0
rdest mali¢ky Potamogeton pusillus 0
$ipatka strelolistd Sagittaria sagittifolia (Obr. 2.6.8) 0
zabnik jitrocelovy Alisma plantago XX 0
$mel okoli¢naty Butomus umbellatus (Obr. 2.6.9) 0
vodanka Zabi Hydrocharis morsus ranae 0
zdvitka mnohokofenna Spirodela polyrrhiza XX 0
okfehek trojbrdzdy Lemna trisulca 0
okfehek hrbaty Lemna gibba X 0
okfehek mensi Lemna minor XX X
rdesno obojzivelné Polygonum amphibium XX X
stulik Zluty Nuphar lutea X 0
leknin bélostny Nymphaea candida X 0
ruizkatec ponofeny Ceratophyllum demersum X 0
lakus$nik vodni Ranunculus aquatilis X 0
laku$nik okrouhly Ranunculus circinatus X 0
lakusnik vzplyvavy Ranunculus fluitans XX X
lakusnik vlaskolisty Ranunculus trichophyllus 0
hvézdo§ mnohotvérny Callitriche platycarpa X 0
hvézdo$ jarni Callitriche verna XX 0
hvézdo§ hackaty Callitriche hamulata 0
stolistek preslenity Myriophyllum verticillatum 0
stolistek klasnaty Myriophyllum spicatum XX 0

0

0

Tab. 2.6.1 Vys3i vodni rostliny v zdtopové oblasti Vranovské prehrady pred napusténim (HIMMELBAUR a STUMME 1923)
a po napusténi (CHYTRY a kol. 2008): hojnost vyskytu druh(: xx — hojny, x — fidky, 0 — nezjistén; ervené — ohrozené druhy
dle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky (GRULICH a kol. 2012)

Jak Vranovska pfehrada ovlivnila spoleé¢enstva vodnich a baZinnych rostlin?

Zderika Zakova — Pavel Sedlacek

Obr. 2.6.8 Sipatka stFelolistd (Sagittaria sagittifolia), kterd
se vyskytovala v zatopovém Uzem{ Vranovské prehrady pred
zatopenim (https//upload.wikimedia.orgwikipediacommon-
s881SagittariaSagittifolialnflorescence2.jpg)

Obr. 2.6.9 Smel okoli¢naty (Butomus umbellatus), typickd
bazinna rostlina v zatopovém Gzemi Vranovské prehrady
pred zatopenim (https://upload.wikimedia.org/wikipedia/
commons/2/28/ButomusUmbellatus.jpg)
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Cesky nézev Latinsky ndzev Pfed napu$ténim Po napusténi Cesky nazev Latinsky nazev Pred napusténim Po napusténi

zblochan vodni Glyceria aquatica XX X preslicka vétevnatd Equisetum ramosissimum X 0
kamysek fimsky Holoschoenus vulgaris X 0 preslicka zimni Equisetum hiemale X 0
osttice nedosachor Carex pseudocyperus X 0 $achor hnédy Cyperus fuscus X 0
osttice pobfeZni Carex riparia X 0 bahnicka jehlovita Heleocharis acicularis X 0
osttice dvourada Carex disticha X 0 bahnicka vej¢ita Heleocharis ovata XX 0
sitina tmavd Juncus atratus X 0 osttice §achorovitd Carex cyperoides X 0
$tovik konsky Rumex hydrolapathum X 0 sitina smacknuta Juncus compressus XX 0
rdesno plstnaté Polygonum tomentosum XX 0 sitina kulatoploda Juncus sphaerocarpus X 0
pryskyinik sardinsky Ranunculus sardous XX 0 sitina Zabi Juncus bufonius XX X
Zlutucha zlutd ssp. svétld Thalictrum lucidum X 0 rdesno peprnik Polygonum hydropiper XX 0
jetel jahodnaty Trifolium fragiferum X 0 rdesno ridkokvété Polygonum mitis XX 0
$tirovnik pfimotsky Lotus siliquosus X 0 uraznik poléhavy Sagina procumbens XX X
hrachor bahenni Lathyrus paluster X 0 prutrznik lysy Herniaria glabra XX 0
prysec bahenni Euphorbia palustris X 0 mys$i ocasek nejmensi Myosurus minimus X 0
trezalka ¢tyrkiidla Hypericum acutum X 0 mochna poléhava Potenilla supina XX 0
kyprej prutnaty Lythrum virgatum X 0 komonice zubatd Melilotus dentatus X 0
kyprej ysopolisty Lythrum hyssopifolium X 0 protéz mocalova Gnaphalium uliginosum XX 0
sevlak Sirolisty Sium latifolium X 0
jarva zilnatd Cnidium venosum X 0 Tab. 2.6.3 Vys3i rostliny piscitych brehl Dyje v zatopové oblasti Vranovské prehrady pfed napusténim (HIMMELBAUR a STUM-
konitrud lékafsky Gratiola officinalis X 0 ME 1923) a po napusténi (CHYTRY a kol. 2008): hojnost vyskytu druhl: xx — hojny, x — Fidky, 0 — nezjistén; Cervené — ohroze-

.« p ; né druhy dle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky (GRULICH a kol. 2012)
kaluznik $ruchovy Peplis portula X 0
zemézluc spanild Centaurium pulchellum X 0
ozanka ¢esnekova Teucrium scordium X 0
$isak hralolisty Scutellaria hastifolia X 0
bufina jable¢nikovita Leonurus marrubiastrum X 0
mdta vodni Mentha aquatica X 0
mata polej Mentha pulegium X 0
karabinec statny Lycopus exaltatus X X
rozrazil §titkovity Veronica scutellata XX 0
rozrazil bafinny Veronica anagalloides X 0
hvézdnice slanista Aster tripolium X 0
blesnik tplavi¢ny Pulicaria dysenterica X 0
blesnik obecny Puliicaria vulgaris X 0
dvouzubec nici Bidens cornuus XX 0
star¢ek bludny Senecio erraticus XX 0
pchdc sedy Cirsium canum XX X
mlé¢ rolni Sonchus uliginosus X 0

Tab. 2.6.2 Vy33i baZinné rostliny v zdtopové oblasti Vranovské prehrady pfed napusténim (HIMMELBAUR a STUMME 1923)
a po_napusténi (CHYTRY a kol. 2008): hojnost vyskytu druhi: xx — hojny, x — fidky, 0 — nezjistén; Cervené — ohrozené druhy
dle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky (GRULICH a kol. 2012)
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2.7 VRANOVSKA PREHRADA A JAKOST VODY
Michal Pavoni¢ — Eva Kockova — Hana Mlejnkova

Sledovani jakosti vody feky Dyje v oblasti dne$ni vodni
nadrze Vranov nebylo pred jeji vystavbou systematicky
provadéno ani na jedné z jejich vétvi, nelze proto hodnotit
zmény, které v toku ve 30. letech minulého stoleti nastaly.
Ani unikatni studie ,,O ¢istotu povrchovych vod“ z roku
1931 (ROCEK 1931) se jakosti vody v Dyji v této oblasti ne-
vénovala. Vy$etfovani na Dyji byla tenkrat provadéna pou-
ze na 2 mistech, a to nad a pod zausténim reky Svratky.

Reka Dyje, jejiz tok dosahuje délky 209,3 km, m4 dvé pra-
menné oblasti — moravskou a rakouskou. Moravskd Dyje
prameni u obce Panenskd Rozsicka, tece jiznim smérem
k soutoku s Némeckou Dyji, kterd prameni v Dolnim Ra-
kousku v Manhardtovych vrsich. Po soutoku obou vétvi Dyje
v rakouském Raabsu vtéka feka na tizemi Ceské republiky
a po nékolika kilometrech asti do Vranovské prehrady. Do na-
drze usti pod hradem Bitov také levostrany piitok Zeletavka.

Ziviny Organické latky Kovy

dusi¢nanovy
dusik

fosfor BSKs

CHSK,, rtut méd zelezo

Obr. 2.7.1 Priklad zmén jakosti vody v Dyji nad (Podhradi nad Dyji) a pod (Vranov nad Dyji) Vranovskou prehradou podle vybra-

nych ukazatell v letech 2000—2012
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Vliv nadrze Vranov na jakost vody v Dyji je tedy moz-
né hodnotit podle profilti polozenych nad a pod nadrzi, ne
z dat pred a po vystavbé nadrze. Nad dstim Dyje do nadr-
ze Vranov je umistén odbérovy profil Podhradi nad Dyji,
ktery byl nepravidelné monitorovan od roku 1963, dnes je
soucasti statniho monitoringu. V Dyji pod nadrzi je sledo-
van profil Vranov nad Dyji, na némz se nejstarsi vysledky
analyz datuji k roku 1965, a dnes je rovnéz zafazen mezi

pravidelné sledované profily. Pro informaci o zméné jakosti
vody v Dyji po pritoku VN Vranov uvadime zatfidéni ja-
kosti vody podle charakteristickych hodnot vybranych pa-
rametri podle CSN 75 7221 (1998) nad a pod nadri v letech
2000-2012 (Obr. 2.7.1). Analyzy byly provedeny podnikem
Povodi Moravy, s.p. Bliz$i popis vyznamu stanoveni jednot-
livych jakostnich ukazatel ve vodach je uveden v kapitole
1.3.

Obr. 2.7.2 Organické znecisténi (BSK5) v Dyji nad (Podhradi nad Dyji) a pod (Vranov nad Dyji) Vranovskou prehradou

(2000—2012)
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Obr. 2.7.3 Obsah fosforu (P-PO,*’) v Dyji nad (Podhradi nad Dyji) a pod (Vranov nad Dyji) Vranovskou pfehradou (2000—2012)

Vliv vodni nddrze Vranov na zmény hodnot vybranych ja-
kostnich ukazatelt jsou patrné z Obr. 2.7.2-2.7.3, tj. snizeni
koncentrace fosforu (sedimentace, inkorporace do bioma-
sy), mirné zvysSeni obsahu dusi¢nant (nitrifikace), snizeni
obsahu organickych latek (biochemicky rozklad, uklddani
do sedimenttl) a snizeni obsahu kovua (sedimentace). Uve-
dené zmény jakostnich ukazateld odpovidaji procesim,
které jsou obvyklé pro udolni nadrze.

Kontaminace sedimentii Vranovské pfehrady

Proces tvorby sedimentu ve vodnich nadrzich zacina jiz
daleko nad nadrzemi, tedy v fekach, které vodni nadrze na-
pajeji, a v jejich pritocich, do kterych je splachovana ptida
z okolni krajiny, a ve zdrojich znecisténi v podobé zausténi
odtokt z komunalnich a primyslovych COV v povodi. Té-
mito cestami jsou do tokd ptindseny cizorodé latky ve for-
mé rozpusténé i nerozpusténé. Cast nerozpusténych latek je

Vranovska prehrada a jakost vody
Michal Pavoni¢ — Eva Kockova — Hana Mlejnkova

undsena vodou a ¢ast jich sedimentuje. Dalsi ¢ast nerozpus-
ténych latek, v¢etné odumfrelé biomasy vodnich organismd,
se usazuje na dné. Tyto tvofi dnové sedimenty, které vy-
znamné ovliviuji kvalitu povrchovych vod (PITTER 1981).
Sedimenty dna vodnich nadrzi jsou pak tvoreny smési téz-
ko rozlozitelnych organickych zbytk, biologicky rozlozi-
telnych latek a vysrazenych mineralnich sloucenin. V sedi-
mentech se v disledku adsorpce hromadi tézké kovy, které
mohou byt zpétné uvolnovany do vody.

Tézké kovy vazané na plaveniny a dnové sedimenty patfti
mezi hlavni polutanty negativné ovliviujici vodni nadrze.
Casto jsou silné toxické a rakovinotvorné. Na rozdil od or-
ganickych latek se tézké kovy nemohou odbouréavat, miize
pouze dochazet k jejich transportu na jiné misto. Pro po-
souzeni znecisténi vodniho prostredi téZkymi kovy je proto
zapottebi znat koncentrace téchto kovi nejen ve vodé, ale
i v plaveninach a dnovych sedimentech, nebot vét§ina téz-
kych kovi je v nich vdzana.

Pro posouzeni kontaminace vodni nadrze Vranov byla
pouzita dostupna data kvality sedimentt ziskana v ramci
projektu ,,Vyzkum sedimentt ptehrad, tokd a jezer — zhod-
noceni rizik a ndvrhy opatfeni“ (MULLER 2005). Sledova-
no bylo obdobi let 1992 az 1994. Kovy v sedimentech byly
hodnoceny dle ,,Metodického pokynu odboru pro ekologic-
ké $kody MZP CR - kritéria zne¢isténi zemin a podzemni
vody” z roku 1996. Vzorky sedimentt byly odebirany nad
nadrzi v profilu Podhradi nad Dyji a pod nadrzi v profilu
Vranov nad Dyji. Obsahy zinku, niklu, rtuti, médi, chromu,
olova, kadmia, arzenu a molybdenu v sedimentech byly niz-
ké a odpovidaly ptirozenému pozadi - kritériu A. ZvySeny
byl obsah molybdenu v profilu Podhradi nad Dyji v roce
1994, v profilu Vranov nad Dyji v roce 1992 a obsah chro-
mu v profilu Podhradi nad Dyji a v profilu Vranov nad Dyji
v roce 1992, které odpovidaly kritériu B. Z uvedeného vy-
plyva, ze v pribéhu 80leté existence vodni nadrze Vranov
nedoslo k vyznamné zatézi jejich sedimentd tézkymi kovy.
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2.8 PROMENY KRAJINY UDOLI DYJE V DILE MALIRO KRAJINAROD

A SOUCASNE FOTOGRAFII
Jan Lacina - Petr Halas

Udolni zéfezy ek, vyuzivané pro vystavbu tdolnich
vodnich nadrzi, jsou vesmés vyjime¢né jak svou prirodou
(tvary reliéfu, biodiverzitou), tak svou bizarni malebnosti.
Proto odpradavna pritahovaly jak pfirodovédce, zejména
botaniky, tak i malife krajindfe. K malifsky nejfrekvento-
vanéj$im pattilo udoli Dyje od Znojma ptes Vranov aZ nad
rakousky Drosendorf Stadt. Romanticka udoli na rakous-
ko-moravském pomezi véabila zejména v priabéhu 19. sto-
leti (oznac¢ovaného jako hlavni stoleti krajinomalby) mno-
hé malite jak z rakouské, tak i moravské strany tehdejsiho
mocnafstvi. I na vytvarnych dilech z Podyji mtizeme sledo-
vat, jak krajinomalba spéla od romantismu s realistickymi
prvky k realismu, ale zaroven i k hlub$imu vyjadfeni umél-
covych pocitl a prozitkdl ze zobrazované krajiny. V pripa-
dé uzemi dnedni Vranovské piehrady je to linie od malife
arytce francouzského pvodu Josefa Doré (1805-1878) pres
absolventa krajinafské skoly Maxe Haushofera na prazské
akademii, hrotovického rodaka Frantiska Bohumila Zvéfi-
ny (1835-1908) az po absolventa Matakovy skoly Romana
Havelku (1877-1950). Ten, jako jediny z klasickych kraji-
nart, ve svém oblibeném uzemi maloval i po jeho ¢asted-
ném pohibeni vodou, ale tak, aby se pokud mozno ve svém
zabéru prehradou vzduté hladiné vyhnul. Obsahly soubor
dél, zachycujici tdolni zéfez Dyje v pribéhu dvou stoleti,
je ve sbirkach Jihomoravského muzea ve Znojmé (FRECER
a kol. 2009).

Pro zajimavost dodejme, Ze ideové opacny trend miizeme
spatfovat po roce 1948, kdy bylo pozadovéano tzv. angazova-
né uméni. Rada vytvarnikii ztvariiovala budovani prehrad

- viz naptiklad vystavbu Virské prehrady, zobrazovanou né-
kterymi brnénskymi malifi. Na druhé strané nutno ptiznat,
ze obdobné jako probihal zdchranny vyzkum archeologicky

a botanicky, byla néktera udoli pred zatopou dokumento-
vana vytvarné. Pfikladem mohou byt nékteré obrazy V. V.
Novéaka (1901-1969), zndmého predev$im svymi panora-
matickymi zabéry jihoceské rybni¢ni krajiny, které v prvni
poloviné 50. let 20. stoleti maloval v udoli Vltavy tésné pred
vystavbou vltavské prehradni kaskady.

Adolf Friedrich Kunike (kol. r. 1833): Zficenina Corn-
$tejn (litografie, 244 x 330 mm)

Romantickou a trochu tajemnou atmosféru ma litografie
(Obr. 2.8.1) rakouského malife A. F. Kunikeho (1777-1838).
Zachycuje v ni - v pohledu na vychod proti proudu feky
- meandr Dyje a nad nim rozséhlé zficeniny stfedovékého
hradu Cornstejna. Nad strmym skalnatym biehem jsou
strané zalesnény smiS$enymi porosty, kdezto mirnéjsi pri-

Obr. 2.8.1 Adolf Friedrich Kunike (kol. r. 1833): Zficenina
Cornstejn (litografie, 244 x 330 mm)
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Obr. 2.8.2 Zficenina Cornstejna v roce 2015 (P. Halas)
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Obr. 2.83 Misto a smér malifova zabéru na zficeninu Cornstejna

brezi protéjsi je kryto loukami a pastvinami. Zabér ozZivuje
stafdZz dvou myslivctl v popredi a sedldk, prevazejici na lod-
ce pres Dyiji seno a kozu.

Vody Vranovské prehrady pohtbily tuto starosvétskou
idylu jen ¢aste¢né (Obr. 2.8.2 a 2.8.3), zcela zde vSak zanikly
polokulturni kvétnaté louky. Hlavni zména spociva v tom,

ze do kdysi klidného udoli mezi Bitovem a Cornstejnem
vtrhla po obou bfezich vzduté Dyje rekreacni zastavba —
doslova chata na chaté. Téméf nedotleny zustaly nastésti
na strmych skalnatych svazich pod zficeninou pfirozené
rozvolnéné a zakrslé listnaté porosty se vzacnou teplomil-
nou flérou a faunou. Patfi k nejcennéjsim ¢astem evropsky
vyznamné lokality Udoli Dyje, vymezené zde v rdmci pro-
jektu Evropské unie NATURA 2000.

Josef Doré (1865): Hrad Bitov (akvarel, 325 x 458 mm)
Josef Doré (1805-1878), malif, kreslif a rytec francouz-
ského ptvodu, se usadil ve Vranové nad Dyji kolem roku
1830. Za ctyti desetileti svého Zivota zde vytvoril malifsky-
mi i grafickymi technikami obsahlé dilo, které patti k nej-
cennéj$im vytvarnym dokumentim tvarnosti romantické-
ho udoli Dyje v 19. stoleti. Pohled na hrad Bitov (Obr. 2.8.4)
je malovan pies tsti Zeletavky do Dyje a zachycuje i spodni
konec ptivodni vesnice Bitov. Z akvarelu je zfejmé, Ze strmé
svahy hradniho kopce mély tehdy spiSe tpravu prirodniho
parku - kulisy listnatych dfevin i uméle vysazeného smrku
sttidaji zatravnéné pruhy. Nad skaliskem pfi asti je vysadba
dfevin jen roztrousend, pod skalou tésné vede jedna z pti-

Obr. 2.8.4 Josef Doré (1865): Hrad Bitov (akvarel, 325 x 458 mm)
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Obr. 2.8.5 Hrad Bitov v roce 2015 (J. Ptacek)
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Obr. 2.8.6 Misto a smér malifova zabéru na hrad Bitov
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stupovych cest do vesnice. Stafdz Zeny s nusi travy v popredi
nasvédcuje, Ze pice se ¢asto nosila do vesnice zdaleka.
Misto prasné cesty v poptedi Dorého zabéru je dnes (Obr.
2.8.5 a 2.8.6) asfaltovana silnice s novym mostem, silné
frekventovana zejména v letnim obdobi. Vranovskou pre-
hradou o nékolik metrti vzduté Zeletavka a Dyje zaplavuji
ve srazkové normalnich letech do poloviny skalu v popiedi
(Obr. 2.8.7). Misto zaniklé spodni ¢asti vesnice Bitov je zde

v pravobiezi vzduté Zeletavky mezi novou silnici a prehrad-
ni hladinou natésndna chata na chaté. Jen ten hrad Bitov
na obzoru tréi stale stejné, strmé svahy pod nim i pfed nim
jsou vsak zalesnény souvisle.

Obr. 2.8.7 Detail skaly nad soutokem Zeletavky s Dyji v roce
2015 (J. Ptacek)

Oskar Slavicek (1932): Kostel sv. Vaclava ve starém Bitové
(olej na platné, 50 x 60 cm)

O. Slavicek (1879-1951), ulitel v Suchohrdlich u Znoj-
ma, byl i dobrym malifem. Jeho olejomalba (Obr. 2.8.8) je
kvalitnim a cennym vytvarnym dokumentem centralni
¢asti zaniklého Bitova (Obr. 2.8.9-2.8.11). Vesnicka se tdhla
v délce necelého kilometru podél Zeletavky pod ostroznou
se stejnojmennym hradem. Malif ji zachytil - velmi idylic-
ky - nedlouho pred jeji likvidaci. Po roce 1934 sem zasahlo
vzduti Vranovské prehrady, z vesnicky zistal jen hrbitov,
lokalizovany na terase strmého svahu nad zétopou.

V extrémné suchém roce 2015 poklesla hladina prehrady
natolik, Ze byly obnaZeny zbytky zakladového zdiva kostela
i okolnich staveni (Obr. 2.8.9, 2.8.10). Nebyt letitych sedi-
mentd, vypadal by zde spodni tok Zeletavky téméf stejné
jako pred napusténim prehrady.
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Obr. 2.8.8 Oskar Slavicek (1932): Kostel sv. Vaclava ve starém
Bitové (olej na platné, 50 x 60 cm)

Obr. 2.8.9 Zaklady kostela sv. Vaclava ve starém Bitové
v roce 2015 (). Ptacek)

Obr. 2.8.10 Detail zdiva zatopené vesnice Bitov v roce 2015
(J. Ptécek)
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Obr. 2.8.11 Misto a smér malifova zabéru na Kostel sv. Vacla-
va ve starém Bitové

Promény krajiny tidoli Dyje v dile malift krajindfl a sou¢asné fotografii
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Karl Godel (1910): Zeletavka pod Bitovem
(tempera, 61x71 cm)

Ve srovnani s podobnym zabérem Josefa Doré priblizil se
rakousky malif K. Godel (1870-1948) ke hradu Bitovu proti
proudu Zeletavky o par set metrti (Obr. 2.8.12). Jeho zdbér
tak minul skalni ostroznu nad tstim Zeletavky do Dyje,
zato zachytil v popredi obrazu starosvétsky mlyn se zpé-
nénym jezem na spodnim konci vesnice Bitov. Na roz-
dil od o pilstoleti starSiho zobrazeni ]J. Dorého vedla jiz
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. Obr. 2.8.13 Pohled na hrad Bitov v roce 2015 (J. Ptacek)

Obr. 2.8.12 Karl Gédel (1910): Zeletavka pod Bitovem (tem-
pera, 61 x 71 cm)

Obr. 2.8.14 Roku 2015 se lod’ky chataf{ octly hluboko pod

do udolni vesnice silnice - svéd¢i o tom Godlem namalova- chatami (). Ptacek)

né betonové zabradli tésné nad Zeletavkou pti levém okraji
obrazu.

Mlyn - obdobné jako celd vesnice Bitov - zanikl v zatopé
Vranovské prehrady, silnice byla prelozena vyse (Obr. 2.8.13,
2.8.14, 2.8.15). Soucasna chatova zastavba v uzkém pruhu
mezi silnici a pfehradni hladinou mé k idyle té tradi¢ni ves-
nické pred sto lety hodné daleko!

Promény krajiny tidoli Dyje v dile malift krajindfl a sou¢asné fotografii
Jan Lacina — Petr Halas
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Obr. 2.8.15 Misto a smér malifova zabé&ru na Zeletavku pod
Bitovem

Obr. 2.8.16 Karl Godel (1910): Zficenina FrejStejn
(kvas, 267 x 358 mm)

Karl Godel (1910): Ziicenina Frejstejn
(kvas, 267 x 358 mm)

Hrani¢ni premyslovsky hrad nad fekou Dyiji je ziiceni-
nou jiz od poloviny 15. stoleti. Rakousky malit K. Godel na-
$el zvlasté piisobivy pohled na Frejstejn zacatkem 20. stoleti
pfes zpénéné vody Dyje na jezu v Podhradi (Obr. 2.8.16).

Ani pfi maximalni hladiné (352 m n. m.) sem vzduti
Vranovské prehrady jiz nezasahuje, konéi pod vesnici Pod-
hradi nad Dyji. Reka je tu tedy stéle stejné krdsnd a divoka.
Ve srovndni s obrazem se v pribéhu stoleti zménila vesnic-
kd zéstavba i to podstatné: z mista malifova pohledu zti-
ceninu zakryva vzrostly les, takze neni vidét (Obr. 2.8.17,
2.8.18,2.8.19).

Obr. 2.8.17 Pohled na zficeninu FrejStejna v roce 2015
(J. Ptacek)
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Obr. 2.8.18 Detail splavu pod Frejstejnem (J. Ptacek)
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Obr. 2.8.19 Misto a smér malifova zadbéru na zficeninu Frej-
Stejna

Roman Havelka (kol. r. 1930): Podzim na Bitové
(olej na platné, 41x 51 cm)

Roman Havelka (1877-1950) byl jednim z nejmladsich
a poslednich absolventii slavné krajinarské skoly Julia Ma-
raka na prazské Akademii vytvarnych uméni. Pochazel sice
z Jemnice, ale romantické udoli Dyje ho ohromilo jiz v ji-
nosskych letech a stalo se jeho malifskym udélem. Uvadi se,
ze béhem svého zivota vytézil z Podyji témér 3000 krajin
(UHLIR 2003) vyte¢né zachycujicich barevné a svételné nd-
lady lesnatych fi¢nich tdoli v riznych obdobich vegetace.
Obraz (Obr. 2.8.20) m4 i piesnéjsi nazev ,Usti Zeletavky
do Dyje pod Bitovem®. Zachycuje oslunéné skalisko s pro-
fidlym porostem borovic v levobfezi Zeletavky nad ustim
ve sméru po proudu, kdezto Josef Doré je roku 1865 zachytil
z opac¢né strany, tedy proti proudu. Na Havelkové obrazu ze
zacatku 30. let je patrné, ze soutok fek byl lemovan mokrad-
nimi travinnymi spolecenstvy, kontrastujicimi s vyprahlou
vegetaci skal.

Tento jedine¢ny kontakt rozmanitych biotopt byl zato-
pen (Obr. 2.8.21 a 2.8.22). Na soucasnych velmi strmych
prehradnich brezich s kolisajici hladinou se moktadni lem
jiz nevytvori. Pohled na prehradni hladinu je ve srovnani
s malifovym zabérem velice fddni. Nelze ov§em nepfiznat,
ze R. Havelka zustal krajiné udolnich ti¢nich zafezt pod Bi-
tovem a Cornstejnem vérny i po jejim ¢astecném pohibeni
vodou. Maloval zde v$ak tak, aby vzdutou hladinu nebylo
prilis vidét.

Pravéké aZ ranné novovéké osidleni
Vranovské pfehrady

Obr. 2.8.20 Roman Havelka (kol. r. 1930): Podzim na Bitové
(olej na platné, 41x 51 cm)

Obr. 2.8.21 Pohled na soutok Dyje s Zeletavkou v roce 2015
(). Ptacek)

Pravéké aZ ranné novovéké osidleni
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Obr. 2.8.22 Misto a smé&r malifova zab&ru na soutok Zeletavky
a Dyje

Dékujeme za poskytnuti reprodukénich prav ke sbirko-
vym pfedmétiim Jihomoravskému muzeu ve Znojmé, pri-
spévkové organizaci se sidlem Premyslovct 129/8, 669 02
Znojmo.




2.9 POVODNOVE OHROZENI OBCE BITOV

Lukas Smelik - Miriam Dzurakova

Povodné v Bitové zachycené v kronikach, vypravénich
a na dobovych fotografiich

Z dobovych kronik, historickych fotografii, vypravéni
pamétniki a z dalsich archivnich zdrojt se dozvidame, Ze
puvodni obce v dnes jiz zatopenych tdolich byvaly pomér-
né ¢asto zaplavovany povodnémi. Obyvatelé obci se s vodou
ucili zit a tak si stavéli ochranné zidky, domy na zvySenych
zékladech, okna a dvefe neumistovali na stranu pfiléhaji-
ci k vodnimu toku, pfipadné vyuzivali jind opatfeni, aby
se voda do domu pfi mensich povodnich nedostala. Kdyz
se zacala hladina vody v fece zvy$ovat, odvedli dobytek
do bezpedi.

Zivot a historie zatopené obce Bitov jsou zachyceny
predevs$im v Pamétni knize méstyse Bitova od roku 1923
(SOkA Znojmo, AM 16, Obecni kronika) a rovnéz v textech
Spravy osvétové besedy v Bitové s nazvem Stary Bitov. Tex-
ty doprovazi sérii diapositiva z let 1928-1932, které mapu-
ji obec az do doby jejiho zatopeni Vranovskou prehradou.
Najdeme zde i popis povodnovych situaci, které obec su-
zovaly zejména v jarnich obdobich: ,Kazdy rok byl ocekd-
vdn s obavou odchod ledii (v bit. ndveli ,krehe®). V roce 1862
v Masopusté prisla tak velkd voda, zZe po ndmésti pluly lodky
a koblihy (v bit. ndteci ,,seske pluvale®) v nize poloZenych do-
mech. Rovnéz v roce 1880 (dne 10. 3.) doséhla hladina Zele-
tavky 4 m nad normadl, takze se vylila nad schiidky do Zmoly
a zaplavila nameésti. Posledné postihla jarni povoderi Bitov
dne 21. 3. 1929, kdy po tuhé zimé pfisla néhla obleva a kry
az 115 cm silné nemohly proplout fecistém mezi Adamovymi
a cestou na Skaldch. Ledové spousty zacpaly v tomto misté
fecisté, vzedmuly hladinu vody, takze v okamZiku byla niZe
poloZend stavéni stfedu Bitova zaplavena. Rychld pomoc
okolnich hasiéskych sborti ledovou zdcpu ponékud uvolnila,
ale k uplnému odstranéni musela byt povoldna ze Znojma

vojenskd asistence, kterd silnymi ndloZemi led uvolnila... Pro
mistni frekvenci jednotlivych Cdasti obce slouzily lavky ptes
Zeletavku, které kazdé jaro ledy smetly a zachranil je pouze
fetéz, na kterém byly ptipoutdny. Natahovini téchto ldvek
po odchodu ledii byla vidy mistni uddlost, kterd se ndleZi-
té oslavila.“ (SOkA Znojmo, AM 16, Obecni kronika; Obr.
2.9.122.92).

Obr. 2.9.1 Ledova zacpa za Adamovymi v roce 1929 (archiv
diapozitivii obce Bitov)

Ale i letni ptivalové desté castokrat prekvapily a potrapi-
ly obyvatele obce: ,,Osou obce Bitova, kterd urcovala zasta-
vovaci pldn, byla Zeletavka, kterd v dobé jarnich povodni a
letnich boutkovych ptivalii stala se postrachem... Zeletavka
je v Cas... letnich ptivali destovych velmi prudkd a dravd.
(Spréava osvétové besedy v Bitové 1954).

Naposledy je jarni povoden zminéna v dobovych textech
v roce 1935, tedy v case, kdy uz byla prehrada postupné

«
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Obr. 2.9.2 Letni povodné (archiv diapozitiv( obce Bitov)

napousténa: ,, Pfivaly na jate v roce 1935 naplnily prehradu,
kterd byla jiz castecné naplnéna po dolni most, tiplné a kal-
né vody zalily trosky starého Bitova a zpustosend tidoli Dyje
a Zeletavky.“ (Sprava osvétové besedy v Bitové 1954).

V horni &sti obce se nalevo od feky Zeletavky nachazel
ndhon, ktery zacinal priblizné 150 m za poslednimi domy
v obci. Na jeho zac¢atku bylo stavidlo, kterym bylo mozné

Povodriové ohroZeni obce Bitov
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upravovat pritok. Pod stavidlem byl nahon veden mezi
loukou u feky a zalesnénym svahem. NiZe vedl nahon mezi
domy - zprvu mezi fekou a domy, dile pak mezi domy
a cestou k hradu. Do feky Zeletavky se voda vracela v mis-
tech mezi mostem a kostelem. V Pamétni knize méstyse Bi-
tova se uvadi, Ze byly v Bitové dva mlyny. Prvni, vodni mlyn
Eduarda Stehlika, ktery byl pfimo v obci (¢islo popisné 13),




Obr. 2.9.3 Nahon k mlynu Eduarda Stehlika (archiv diapozitivd obce Bitov)

mél nezanedbatelny vyznam. Mlyn pivodné patfil Fran-
tiskovi Prochazkovi. ,Mlyn pohdnén jest vodou Zeletavky
o vykonu asi 10 koriskych sil. Provoz tohoto mlyna nevyrov-
nd se sice velkym mlyniim na horni Zeletavce, ale pracuje

v

velice intenzivné®. Pti bourani obce Stehlik prodal mlyn
za 275 tisic K¢ a za to si koupil mlyn v Dolnich Otaslavicich
na Hané (dnes pouze Otaslavice), ktery je dnes jiz také za-
nikly (Obr. 2.9.3 2 2.9.4).
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Obr. 2.9.4 Vedeni ndhonu k mlynu Eduarda Stehlika v mapé
stabilniho katastru (archivni mapy, upraveno)

Na prelomu 19. a 20. stoleti byl ,,zastaven provoz v ,,Ma-
lém mlyné“ nad vtokem Zeletavky do Dyje“, coz byl druhy,
dolni mlyn v Bitové. Po zru$eni mlyna mistni mlynaf ob-
stardval u Gsti Zeletavky, konkrétné asi 50 krokd po toku
od mostu, brod a ptevoz.

V Pamétni knize se uvddi seznam majiteld mlynd v Bi-
tové:

- dle stavu z 1. 4. 1825: Franti$ek Prochdzka (¢. p. 13), Josef
Poletin (¢. p. 30) a

- dle stavu z 1. 1. 1930: Eduard Stehlik (¢. p. 13), Vilém Klor
(€. p. 51).

Povodné v Bitové dle vypoctu s vyuzZitim historickych dat
(teoreticky rozsah povodni v dobé pred vystavbou Vranov-
ské prehrady)

Soucasnymi metodami pfistupu k hodnoceni potencial-
niho povodiového ohrozeni je mozné vyjadrit teoretickou
miru povodinového ohrozeni pro libovolnou vybranou lo-
kalitu, a to i pro riizna historickd obdobi. Nevyhnutelnou
podminkou v8ak je existence podkladi a dat pro odvozeni
nebo rekonstrukei pottebnych vstupnich parametrd vypo-
¢tu. Primdrné se pri vypoctu vychazi z metodiky (DRBAL
a kol. 2012), kde kromé navrhovych (statisticky stanove-
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nych) pritoka je zakladni vstupni informaci pro modelo-
vani dostate¢né podrobny a pfesny model terénu platny pro
dané historické obdobi.

Z obdobi pred vystavbou Vranovské nadrze nebyly pro
lokalitu ptivodni obce Bitov nalezeny topografické mapy
v takové kvalité a potfebném prostorovém rozsahu, aby
z nich bylo mozné vytvorit relevantni a pro modelovani
dostate¢né presny historicky digitalni model terénu. Proto
je vysledkem tohoto hodnoceni jen potencidlni teoreticky
odhad plo$ného rozsahu povodni pro povodnové scénare
s dobou opakovani 5, 20, 100 a 500 let.

Stanoveni orienta¢ni kapacity koryta Zeletavky v lokalité
Bitov

Pro stanoveni kapacity koryta ve starém Bitové neby-
lo mozné vychazet z geodetického zaméfeni koryta ani
z pri¢nych profild obvykle vytvarenych pred napusténim
piehrad. Bylo potieba odhadnout rozméry koryta Zeletavky
ve 14 charakteristickych pri¢nych profilech (charakterizuji
rozméry a tvar koryta a okoli, jsou cca 100 metrii od sebe),
rozméry mostti a nahonu. Prvni profil je na soutoku s Dyji
a posledni ve vzdalenosti 1,3 km proti proudu v misté, kde
se od Zeletavky oddéloval ndhon. Po nékolika névstévach
varchivech, zejména v NPU v Brné, v Moravském zemském
archivu v Brné a na obecnim ufadu v Bitové a po patrani
v Pamétni knize méstyse Bitova a na internetu byl ziskan
dostate¢ny pocet fotografii. Odhadované rozméry byly ové-
fovany se souc¢asnou topografickou mapou (Mapy) a geore-
ferencovanou mapou stabilniho katastru (Archivni mapy).
V obci se dfive nachazely dva mosty (u hospody a u koste-
la) a nékolik lavek, které byly vytvoreny z dfevénych prken
polozenych na kamenech pres nékolik metrii $iroké koryto.
Tvar koryta byl proménny, protoze jesté nedoslo k jeho sys-
tematické Gpravé, tak jako tomu bylo napt. v Musové.

Nezbytnym parametrem pro vypocet kapacity koryta
je podélny sklon dna koryta. Ten byl orienta¢né stanoven
hodnotou 4 %o z historické topografické mapy, ve které jsou
po dvou metrech uvedeny izolinie hloubek (mista se stej-




nou hloubkou vody) v nadrzi. Kapacita koryta a ptipadné
povodnové rozlivy se modeluji z tzv. navrhovych Nletych
prutokil. Ty se statisticky stanovuji z dlouhodobého sledo-
vani vodnich stavt hladin v konkrétnich mistech. Je-li napt.
uvedeno, ze hodnota 100-letého prutoku (N=100) v Bito-
vé je 72 m®/s, znamena to, Ze s jistou pravdépodobnosti by
se tam jednou za sto let vyskytl pritok 72 m*/s nebo vyssi.
N-leté pritoky byly ziskiany z manipula¢niho fadu (Povo-
di Moravy, s.p. 1983b), kterym se dle velikosti pritokd ridi
napousténi a vypousténi Vranovské prehrady. Pro Zeletav-
ku ma 1-lety pratok (N =1) hodnotu 10 m®/s, 5-lety pritok
(N=5) hodnotu 27,5 m?%s, 20-lety pritok (N =20) hodnotu
46 m?s, 100-lety pritok (N=100) hodnotu 72 m*s a 500-
lety prutok (N=500) stanoveny extrapolaci hodnotou ko-
lem 100 m%s.

Na dné koryta se nachdzel hruby stérk a prevaz-
né kameny a obcasné valouny. Na bermdch, strmych
svazich a kamennych zidkich byla neudrzovana tra-
va, obcas stromy a kefe. S pomoci tabulek byly odvoze-
ny nejpravdépodobnéjsi hodnoty soucinitele drsnosti.
Udoli pod hradem Bitov je pomérné uzké a seviené z obou
stran strmymi svahy. Pro stanoveni kapacity koryta byl vy-
bran usek mezi soutokem Zeletavky s Dyji a korytem Zele-
tavky v misté po¢atku nahonu. NiZe jsou popsany jednotli-
vé pri¢né profily s pfibliznym stani¢enim (popis ,vlevo“ a
»vpravo“ se vztahuje k pohledu smérem po toku):

- km 0,00 - soutok: Koryto Zeletavky na soutoku s Dyjt
bylo mélké a $iroké. Vlevo se prudce zvedala skédla. Vpravo
terén od feky postupné stoupal pres zahrady az k silnici a
déle pak strmym svahem do lesa.

- km 0,13 - nad soutokem: Na levém brehu byla prudka
rozeklana skala. V soucasnosti 1ze jeji vrchol spatftit pti pro-
jizdce lodi. Vpravo terén pozvolné stoupal, pfekonal nasyp
silnice a pokracoval strméj$im svahem.

- km 0,26 - zatacka: Vlevo od feky byl strmy svah. Na-
pravo terén mirné stoupal ke kamenné nébfezni zdi, nad
kterou byla silnice. Svah pak pokracoval strméji zahradami
az do lesa.

- km 0,37 - dolni domy: Vlevo od koryta se nachdzely
domy vysoko na svahu. Pod svahem pobliz feky vedla ces-
ticka. Vpravo terén pozvolné stoupal. Strméj$i stoupani
bylo pobliz silnice, za kterou uz byl svah do lesa.

- km 0,45 - domy pod hospodou: Vlevo od toku byly
domy situovény na vyvyseném svahu. Vpravo od Zeletavky
byl Siroky pas travy, na ktery navazovala nabfezni zed se
silnici. Za silnici byl svah do lesa.

-km 0,57 - hospoda most: Vlevo byl zalesnény svah a pod
nim jednotlivé domy. Nevysoko nad fekou stal hostinec.
Vpravo byla vysoka nabrezni zed se silnici, za kterou byl
prudky svah do lesa.

-km 0,63 - nad hospodou: Vlevo byly domy vyvy$eny nad
tekou. Byl zde ndjezd k Zeletavce. Vpravo na koryto nava-
zoval svah kon¢ici silnici. Za silnici byl diim se dvorkem
a svah s cestou ke hibitovu.

-km 0,70 - pod hradem: Vlevo byl prudky svah od hradu,
uzkd vozova cesta a prudky svah do koryta. Vpravo od toku
byly domy se dvory mirné vyvyseny nad feku, nasledovala
silnice, opét domy se dvory a svah.

- km 0,77 - centrum: Vlevo byl prudky svah od hradu,
uzka vozova cesta a prudky svah do koryta zpevnény kame-
nem. Vpravo od koryta byly domy jen mirné nad korytem,
nasledovala naves, domy se dvory a svah.

- km 0,82 - most: Vlevo byl prudky svah a pod nim kap-
licka na ktizovatce cest. Nasledoval Zeleznymi traverzami-
vyztuzeny dfevény most vysoko nad korytem. Vpravo se
terén svazoval k navsi, kde byly po obou stranach domy se
dvory. Za domy byl svah.

- km 0,88 - kostel: Vlevo od koryta byla pod skalnatym sva-
hem silnice od hradu, déle pak zidka, cesta k domim a vlastni
domy s dvorky tésné priléhajici ke korytu. Vpravo byla vysoka
zed zadlenénd do skaly u kostela, za nim domy a svah.

- km 1,00 - domy nad kostelem: Vlevo pod zalesnénym
svahem vedla silnice. Pod ni byl svah k cesté vedle dom.
Domy s dvorky oddéloval od feky ndhon. Mezi nadhonem
a Zeletavkou byl lesik. Vpravo od feky byly domy na vyso-
kém skalnatém svahu.
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Obr. 2.9.5 Odhad rozlivd v lokalité Bitov s vyuzitim historickych podkladd
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- km 1,13 - horni domy: Vlevo byl zalesné-
ny svah a pod nim ndhon na mlyn. Ndahon
mél napravo mirnou hraz, od které svah po-
zvolné klesal pfes louku k fece. Vpravo byly
domy na vyvy$eném skalnatém svahu, za se-
bou mély malé dvorky a prudky svah do lesa.

-km 1,26 - nad ndhonem: Vlevo pfechdzel
prudky zalesnény svah do mirného klesani
a louky az k Zeletavce. Vpravo stoupal zales-
nény svah primo z koryta.

Vysledny odhad plo$ného rozsahu povod-
ni: Lokalita Bitov na Zeletavce byla v dobé
pred zatopenim prehradou v fe$eném use-
ku kapacitni cca na 20-letou vodu (priitok,
ktery je statisticky dosazen nebo pfekrocen
jednou za 20 let). V oblasti hospody bylo
koryto toku kapacitni pouze na cca 5-letou
vodu. K rozsahlej$imu zaplaveni domt do-
chazelo az pii stoleté vodé, kdy byly v horni
¢asti obce a v prostoru pod hradem zaplave-
ny objekty na levém bfehu. Na pravém biehu
mohla byt postizena povodnémi vétsi ¢ast
domil na namésti. Kostel a prilehlé objekty
byly spolehlivé chranény vysokou kamen-
nou zdi. Vypoctem se nepotvrdilo preliti
mosttl, proud vody ale mohl strhnout je-
jich dievénou konstrukci. Zapisy v kronice
potvrzuji, Ze k tomu pravidelné dochazelo.
Vysledny odborny odhad rozlivis 5-leté az
500-leté vody v Bitové je zndzornén na Obr.
2.9.5.




2.10 ZMENY VYUZITI KRAJINY V ZAZEMi VRANOVSKE

PREHRADY
Marek Havlicek - Jana Uhrova

Hodnoceni dlouhodobého vyuziti krajiny ma znacny
vyznam pro pochopeni aktudlnich i historickych vazeb
a vztaht v krajiné. Plati to i o uzemich vodnich nadrzi,
u kterych je mozné hodnotit vyvoj vyuziti krajiny v zatopo-
vém tzemi pred budovanim vodniho dila, stejné jako vyvoj
vyuziti krajiny v $ir$§im zdzemi po vybudovani vodnich na-
drzi. V tomto pripadé bylo hodnoceno tizemi ve vzdélenos-
ti 1 km od vodni hladiny. Jednim ze zakladnich predpokla-
dt pro hodnoceni dlouhodobého vyuziti krajiny a vyvoje
vodnich ploch je studium starych topografickych map
(MACKOVCIN 2009; SKOKANOVA 2009; DEMEK a kol.
2011; HAVLICEK a kol. 2012). Mapy stfedniho méfitka
umoznuji ziskat zakladni prehled o zptisobu vyuziti kraji-
ny vétsich uzemnich celktt (SKOKANOVA 2006; SKALOS
a kol. 2011; DEMEK a kol. 2011; HAVLICEK a kol. 2012).
Zkoumani vyvoje vodnich ploch, zejména rybnic¢nich sou-
stav s vyuzitim starych map mé4 v Ceské republice dlouho-
dobou tradici. Prvni studie o vyvoji vodnich ploch na jizni
Moravé vyuzivaly Miillerovy mapy Moravy z r. 1716 (KO-
LACEK 1930). Déjiny vystavby rybniki a ostatnich vod-
nich ploch na nasem uzemi byly postupné zpracovavany
zejména historiky — napt. Teply (1937), Mika (1955), Hurt
(1960). S vyuzitim modernich geoinforma¢nich technologii
se stalo hodnoceni historického vyvoje vodnich ploch tak-
téz pfedmétem zdjmu geograftl ¢i geoinformatiki (FRAJER
a GELETIC 2011; PAVELKOVA CHMELOVA a kol. 2012;
FRAJER, KLADIVO, GELETIC 2013; HAVLICEK a kol.
2013; HAVLICEK a kol. 2014a, b; ROZKOSNY a kol. 2014;
PAVELKOVA, FRAJER, NETOPIL 2014). Kromé vyvoje vy-
uziti krajiny a vlastnich vodnich ploch je atraktivnim téma-
tem i sledovani historického vyvoje ri¢ni sit¢ (CHRUDINA
2010; KONVIT 2015).

Dlouhodobé zmény v krajiné byly analyzovany za pouziti
vrstev prostorovych objektd vytvorenych vektorizaci nad
mapovymi sadami starych map v prostfedi ArcGIS. Pro
systematické sledovani zmén vyuziti krajiny v zdzemi Vra-
novské prehrady bylo vyuzito celkem $est mapovych sad
vojenskych topografickych map a souc¢asné zakladni mapy.

Pouzity byly tyto mapové podklady:
- Druhé rakouské vojenské mapovani 1:28 800 (1838-1841)
- Tteti rakouské vojenské mapovani 1:25 000 (1876)
- Ceskoslovenské reambulované mapy 1:25 000 (1933)
- Vojenské topografické mapovani Ceskoslovenska
1:25 000 (1954)
- Vojenské topografické mapovani Ceskoslovenska
1:25 000 (1990)
- Zékladni mapa CR 1:10 000 (2010)

Pfi pripravé map vyuziti krajiny byla pouzita metodika
Vyzkumného astavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné
zahradnictvi, v. v. i. (MACKOVCIN 2009). Tato metodika
rozlisuje 9 zakladnich kategorii vyuziti krajiny: orna puada,
trvaly travni porost, zahrada a sad, vinice a chmelnice, les,
vodni plocha, zastavéna plocha, rekrea¢ni plocha, ostatni
plocha. Kromé map vyuziti krajiny byly vytvofeny v pro-
sttedi GIS (software ArcGIS) mapy poctu zmén vyuziti
krajiny a mapy stabilné vyuzivanych ploch (nezménénych
ploch).

V zazemi Vranovské prehrady prevladaly ve vSech sle-
dovanych obdobich lesy, jejich podil dosahoval pfiblizné
60 % (Tab. 2.10.1). Vranovskou ptehradou bylo zatopeno
pouze malé tzemi lesnich ploch (Obr. 2.10.1 a 2.10.2). Dru-
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Obr. 2.10.1 Vyuziti krajiny u Vranovské prehrady a jejiho zaze-
mi v roce 1838

hy nejvyssi podil méla v tomto izemi ornd ptida, jeji plochy
se vSak postupné snizovaly na tkor vodniho dila, lest, za-
stavénych ploch a rekrea¢nich ploch. Shodné jako u dalsich
dvou vodnich nddrzi byl i u Vranovské prehrady zazname-
nan dlouhodoby pokles podilu trvalych travnich porostu.
Skokovy narust podilu vyméry vodnich ploch spojeny s bu-
dovanim vodni nadrze byl zaznamendn uz na mapé z roku
1933 (Tab. 2.10.1). Pfi budovéni prehrady byla zatopena
obec Bitov, jejim obyvateltim bylo umoznéno se prestéhovat
do nové vesnice Bitov v tésném zdzemi vodni nadrze. Vy-
znamnym fenoménem je v tomto tzemi rekreace, zastou-

Obr. 2.10.2 VyufZiti krajiny u Vranovské prehrady a jejiho zdze-
mi v roce 2010

pena chatovymi koloniemi, kempy a dal§imi rekrea¢nimi
objekty, které jsou velmi ¢asto umistény necitlivé pfimo
na brezich vodni nadrze.

Pred zatopenim Vranovské prehrady bylo zménéno pri-
blizné 41 % tzemi v zatopové oblasti. Jednalo se tedy o po-
mérné dynamicky se ménici izemi nivy feky Dyje a prileh-
lych teras ¢i svahti. Zmény souvisely zejména se zanikem
trvalych travnich porosti a jejich prevodem do orné pudy,
Caste¢né se zménami lesnich ploch. Zazemi Vranovské pre-
hrady je nejvice stabilnim ze vSech tfi studovanych uzemi,
zde je uveden podil kategorii zmén: 0-67,9 %, 1-12,9 %,

Kategorie vyuziti krajiny 1838-1841 1876 1933 1954 1990 2010

ornd puda 26,8 30,5 25,3 20,4 19,7 19,1
trvaly travni porost 9,3 8,7 3,4 5,7 2,5 2,1
zahrada a sad 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,2
les 60,1 56,8 58,6 60,0 59,9 60,1
vodni plocha 2,6 2,8 10,6 11,2 11,4 11,5
zastavéna plocha 1,2 1,2 2,1 2,1 2,5 2,6
rekrea¢ni plocha 0,0 0,0 0,0 0,6 3,8 4 4
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0]

Tab. 2.10.1 Vyvoj vyuziti krajiny v okoli Vranovské prehrady (podil v %)
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Obr. 2.10.3 Poet zmén vyuziti krajiny u Vranovské prehrady
a jejiho zazemf

Obr. 2.10.4 Stabilné vyuZivané plochy u Vranovské prehrady
a jejiho zdzemi

2-13,7 %, 3-4,0 %, 4-1,3 %, 5-0,2 % (Obr. 2.10.3). Stabilné
vyuzivané plochy v okoli vodni nadrze Vranov byly tvoreny
predevsim lesnimi plochami na svazich prilehlych k vodni

nadrzi (2 526 ha) a ornou ptidou v méné ptikrych tzemich
dale od prehrady (812 ha) - viz Obr. 2.10.4. Ostatni stabilné
vyuzivané plochy se vyskytovaly na vyrazné mensich plo-
chach - vodni plochy ptivodniho toku Dyje na 78 ha, za-
stavéné plochy na 39 ha a trvalé travni porosty pouze na 11
ha (Obr 2.10.4). Stabilné vyuzivané trvalé travni porosty se
nachazely v lokalitach Ceska louka, u obce Vysoc¢any, u sou-
toku Dyje a Zeletavky, Velkd louka u Lan¢ovského dvora,
U rybnicku v okoli Helenina Dvoru.

Zazemi Vranovské prehrady se v historickém kontextu
zménilo z lesné-zemédélské krajiny na krajinu lesné-ze-
médélsko-rekrea¢ni. Rekrea¢ni potencial tzemi byl kro-
mé vlastniho vyuziti Vranovské prehrady podporen také
vyuzitim kulturné historickych atraktivit okoli (zdmek
Vranov nad Dyji, hrad Bitov) a vyuzitim ptfirodniho poten-
cialu Narodniho parku Podyji.

Morfologie terénu v zazemi Vranovské prehrady
neumoznovala velké zmény v trasovani vodniho toku reky
Dyje, at prirodnimi procesy ¢i antropogennimi procesy.
Pouze v misté rozsifeni nivy feky Dyje v blizkosti Vrano-
va byly zaznamenany drobné zmény tvart toku a upravy
mlynskych nahont (Obr. 2.10.5 a 2.10.6).
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Obr. 2.10.5 Vodni tok Dyje v okoli Vranova nad Dyji na mapé

z roku 1838 (© 2nd Military Survey, Austrian State Archive/
Military Archive, Vienna, © Laboratof geoinformatiky Univer-
zita J.E. Purkyné, © Ministerstvo Zivotniho prostFedi CR)
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Obr. 2.10.6 Vodni tok Dyje v okoli Vranova nad Dyji na mapé
z roku 1876 (© Mapova sbirka Univerzity Karlovy)




BRNENSKA PREHRADA

Myslenka na stavbu prehrady na Svratce se objevuje
jiz na pocatku 20. stoleti, ale k jeji realizaci doslo az
v letech 1935 az 1940 v obdobi némecké okupace.
Vodni nadrz vznikla zatopenim Gzemi mezi Brnem
a Veverskou Bityskou a zaplavuje Gzemi o délce ne-
celych 10 km. Pdvodni hlavni Gcel nadrZe, kterym
bylo zajisténi dostatku vody pro rozvijejici se més-

to Brno, nebyl nakonec realizovan. PFi stavbé do-
Slo k zatopeni obce Kninicky, které byly v roce 1937
prestéhovany, v roce 1957 byly pripojeny k Brnu.
Zvysené rekreacni vyuziti prehrady soubézné s nad-
mérnym prisunem zivin z povodi zapricinily zhorseni
kvality vody v nadrzi.
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3.1 CHARAKTERISTIKA BRNENSKE PREHRADY

Hana Mlejnkova - David Vesely

Brnénska prehrada (téz vodni nadrz Brno) byla v dobé
svého vzniku pojmenovana Knini¢ska prehrada, mistni
obyvatelé ji vSak nej¢astéji nazyvaji brnénskou hantyrkou
»Prygl (Prygl, prygl)®, coz patrné pochdzi z némeckého slo-
va der Prigel (klacek, kyj), jehoZ tvar Brnénskd prehrada
pripomina.

Stavba prehrady byla komplikovana nejen probihajicim
vale¢nym konfliktem, ale i povodniovymi udalostmi, nej-
ni¢ivéjsi povoden prisla v srpnu 1938. Zachranu prehrady
pred destrukci, kterou planovala na konci okupace ustupu-

Obr. 3.1.1 Stavba hraze Knini¢ské prehrady, v pozadi dnes
zatopena obec Kninicky, 1939 (www.brneskaprehrada.cz)

Obr. 3.1.2 Parta stavebnich déInikl na stavbé hraze Knini¢ské
(dnes Brnénské) prehrady (www.brneskaprehrada.cz)

Obr. 3.1.3 Stavba Knini¢ské prehrady v letech 1937-1938
(www.brneskaprehrada.cz)

Obr 3.1.4 Nicivé povodné, které komplikovaly stavbu hraze
Knini¢ské (Brnénské) prehrady, 1937 (Archiv MC Brno-Kninic¢-
ky/Zeno Cizmar)

jici némeckd armada, ptipomind pamatnik s pamétni des-
kou vénovanou hrdznému Frantisku Sikulovi.

Ptvodni projekt nadrze navrhla skupina vedena prof. Ja-
nem Bazantem, pozdéji byl pfepracovan projektanty Vyso-
ké gkoly technické v Brné. Piivodnim tcelem dila bylo za-
jisténi dostatku vody pro rozvijejici se mésto Brno. Stavebni
prace byly zadany prazské firmé Kapsa a Miiler, technologii
pro vodni dilo zajistovaly Strojirny Vitkovice a Blansko, vy-
baveni elektrarny dodala firma F. Ktizik. Na hrazi nadrze
stojici pyramida z betonovych kvadrd, je postavena ze vzor-
ki betonu pouzitého na stavbu piehradni zdi.

Hlavnim Gcelem nadrze, kterym mélo byt zdsobovani
Brna pitnou vodou, bylo nakonec zajisténo z feky Svratky
pod nddrzi a hlavni u¢el nadrze se zménil na energeticky,
rekrea¢ni a v men$i mife protipovodiiovy. Upravna vody,
vystavéna v Pisarkach jiz v letech 1869-1872, odebirala
vodu z feky Svratky nad jezem v Kamenném mlyné, po
vystavbé prehrady vyuzivala jejiho nadlep$ovaciho u¢inku.
Kolisajici pritok pod prehradou, ktery je zptisoben $picko-
vym rezimem malé vodni elektrdrny, vyrovnava mala nadrz
v Kominé, jejiz vzduti sahd témér k paté prehrady a ktera je
spiSe zndm4 jako Kominsky jez (NEMEC 2016).

Obr. 3.1.5 Sokolské koupalisté na Brnénské prehradé (www.
brneskaprehrada.cz)

Ptvodni obec Knini¢ky zmizela pod vodni hladinou
v roce 1937. Obyvatelé vnimali stavbu nadrze a nucené vy-
stéhovani bez negativnich emoci, ztraty jim byly pfimérené
kompenzovany. Ackoli, jakmile voda opadne, tdhne je to
podle slov pamétnika p. J. Ondry jesté stile ,,domu“.

Jiz od konce druhé svétové valky je na prehradé provo-
zovana lodni doprava. Prvni dvé plavidla - Morava a Brno,
zahdjila plavbu v roce 1946. V soudasnosti provozuje plavbu

Obr. 3.1.6 Transport prvni lodé do pfistavisté v Brné-Bystrci
(Archiv MC Brno-Knini¢ky/Zeno Cizmar)
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Dopravni podnik mésta Brna. S lodni dopravou je spoje-
na také rekreace, ktera je spolu s pfisunem Zivin z povodi
Svratky pti¢inou zhor$eni kvality vody. Se stoupajicim zne-
¢isténim se zacal ve vodé intenzivné vyskytovat nezadouci
sinicovy vodni kvét, ktery na dlouhou dobu zkomplikoval
plnohodnotné rekrea¢ni vyuzivani nadrze. V poslednich
letech se diky soustfedénému usili odbornikti dafi tento
negativni trend zvratit.
Dilezité mezniky Brnénské prehrady:

- V roce 1929 vydaly urady povoleni pro stavbu, kratce
nato v8ak byl paivodni projekt prepracovan. K zahdjeni sta-
vebnich praci doslo az v roce 1936.

- Vystéhovani priblizné 530 obyvatel Knini¢ek bylo do-
konc¢eno v roce 1937.

- Stavbu hraze komplikovaly od za¢atku povodné. Nejni-
¢ivéjsi prisla v srpnu roku 1938.

- Nové prehrada dostala jméno Knini¢ska. Jako datum je-
jiho vzniku, je uvadén rok 1940. Celkové naklady na stavbu
¢inily 59 miliénd tehdejsich protektoratnich korun.

- Po roce 1945 zacala byt prehrada vyuzivana hlavné jako
oblast rekreace a sportu. V roce 1946 zde zahajila provoz
lodni doprava a pocet nav§tévniki prudce vzrustal.

- V roce 1959 byla prehrada pfejmenovana na Brnénskou.

Obr. 3.1.7 Pristavisté vyletnich lodi v Brné Bystrci (www.
brneskaprehrada.cz)

Obr. 3.1.8 Knini¢ské pfehrada po napusténi (archiv MC Brno-
-Knini¢ky/Zeno Cizmar)

Uéel vodniho dila:

- Akumulace vody pro zajisténi: trvalého miniméalniho
prutoku v toku pod nadrzi, zalozniho vodarenského odbéru
pro upravnu vody v Brné-Pisarkach (do roku 2008), odbéru
vody pro zavlahy, dalsi odbéry z nadrze i toku pod nadrzi
a vyrobu elektrické energie ve $pickové vodni elektrarné.

- Snizeni povodnovych pratoka.

- Rekreace a vodni sporty, plavba a rybarstvi.

Vodohospodarské parametry (Povodi Moravy, s.p., 2008):
- tok Svratka, fi¢ni kilometr 26,2
- délka zatopy: 10 km
- zatopena plocha: 231 ha
- celkovy objem néadrze: 17 700 000 m?
- objem prostoru stalého nadrzeni: 2 082 000 m’
- délka hraze v koruné: 120,0 m
- typ hraze: betonovd gravita¢ni s pfimou osou
- vyska hraze: 34,50 m
- kéta koruny hréze: 232,5 m n. m.
- elektrdrna: vertikalni Kaplanova turbina o vykonu
3,1 MW
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3.2 PRAVEKE AZ RANE NOVOVEKE OSIDLENI V OKOLI

BRNENSKE PREHRADY
Josef Unger

Predstavu, jak bylo v minulosti osidleno tizemi zaplavené vo-
dami prehrady, mame jen z nalezti ziskanych z brehti a ojedinéle
ize dna pfi snizeni vodni hladiny (Obr. 3.2.1). Poprvé a na dlou-
ha tisicileti i naposledy bylo toto tizemi osidleno v neolitu, a to li-
dem kultury s vypichanou keramikou sidlicim na lokalit¢ Bystrc

- Kotoulky a nositeli kultury s moravskou malovanou keramikou

(Bystrc — Na pile a Knini¢cky — Hrazni). Na tato mista se lidé vra-
tili az v 11. ¢i 12. stol,, jak o tom svéd¢i objev zasobnicové jamy
v Knini¢kach - Hrazni (PROCHAZKA 2011, 580, 592). Je to
doklad pomérné rané kolonizace, pfi niz lidé pronikali do vyse
polozenych tizemi. Neni zfejmé, zda to plati i o Kninickach,
dolozenych pisemnymi zpravami az od 15. stol. Jiz od prelomu
12. a 13. stol. staval v predpoli dnesniho hradu Veveti knizeci
dvorec s kostelem, ktery byl v prvni poloviné 13. stol. nahrazen
zemépanskym hradem (PLACEK 2001, 683-687).

Archeologické lokality v okoli Brnénské prehrady (Obr. 3.2.1)
1. Bystrc - Kotoulky

Povrchovymi sbéry doloZeno sidlisté lidu s vypichanou
keramikou ze stiedniho neolitu (PROCHAZKA 2011, 580).
2. Kninicky - Hrazni

Archeologickym vyzkumem zji$téno mladoneolitické
sidlisté lidu s moravskou malovanou keramikou a zasob-
ni jéma z mladsi doby hradistni (PROCHAZKA 2011, 592;
GEISLEROVA a PARMA 2013, 218).
3. Bystrc — Na pile

Pfi terénnich Gpravach nalezeny pfedméty (brousena i $ti-
pand kamenna industrie a plastika) souvisejici s vy$innym
sidlistém lidu s moravskou malovanou keramikou. Nepftili§
pritkazné jsou nélezy z eneolitu (PROCHAZKA 2011, 580).
4. Kninic¢ky - U luhu

Povrchovymi sbéry doloZeno sidlisté lidu s moravskou malo-
vanou keramikou (PROCHAZKA 2011, 592).

Pravéké aZ rané novovéké osidleni v okoli Brnénské prehrady
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5. Kninicky - Obora

Povrchovymi sbéry dolozeno sidlisté lidu s moravskou
malovanou keramikou (PROCHAZKA 2011, 592).
6. Bystrc - Zadni dlouhé

Zachrannymi vyzkumy a povrchovym sbérem doloZeno
sidlisté mladoneolitického lidu s moravskou malovanou ke-
ramikou (PROCHAZKA 2011, 581).

Obr. 3.2.1 Archeologické lokality v okoli Brnénské prehrady
(podkladova mapa: Zakladni mapa CR 1: 25 000, © CUZK)




3.3 VYVO) ZATOPENE OBCE KNINICKY OD POLOVINY 15. DO

POLOVINY 19. STOLETI
Bohumir Smutny

Ves Kninicky, v pramenech nazyvand také Malé
Kunicky (!), na panstvi Veveria v Brnénském kraji, je poprvé
uvadéna v pramenech k roku 1406 jako soucast zemépan-
ského hradu a panstvi Veveti. V 15. stoleti stfidal hrad jako
zéastava nékolik majiteldi. V roce 1553 bylo panstvi prodano
Janu ml. Rokytskému z Ludanic, ten jiz roku 1536 dale pro-
dal Vevefi Janovi z Pernstejna a ten vzapéti Janovi z Lipé.
V roce 1559 se panstvi dostalo do rukou brattim Albrechtu
a Janu Semberovi Cernohorskému z Boskovic, roku 1573 je
koupil Znata z Lomnice na Ri¢anech a jeho manzelka Mag-
dalena z Mirova. Roku 1591 sedél na Veveri Tas Mezifi¢sky
z Lomnice a roku 1609 se dostal hrad a panstvi do rukou
rodu Tiefenbachd, jejichz epocha skoncila zde roku 1670,
kdy panstvi zdédila Marie Maxmilidna Terezie, podruhé
provdana za Antonina FrantiSka hrabéte Collalta, ktera ze
statkil Veveti a Ri¢any vytvotila roku 1687 fideikomis pro
své syny jak z prvniho manzelstvi s hrabétem Sinzendor-
fem, tak ze druhého s Collaltem. Spojené panstvi se dosta-
lo do rukou Sinzendorft, ktefi je vlastnili az do roku 1802,
kdy je Prosper hrabé Sinzendorf prodal Vilémovi svob.
panu Mundymu, manufakturnimu podnikateli ve vlnat-
stvi v Brné, Tisnové a Té$iné, povysenému za své zasluhy
do $lechtického stavu. Po jeho umrti syn a dédic Jan Evan-
gelista Mundy prodal roku 1830 panstvi pretendentovi §véd-
ského trtinu princi Gustavu Vasovi, ktery na hradé Veveri
néjaky cas i pobyval. AvSak roku 1844 prodal Vasa majetek
Veveii, Ri¢any a Hvozdovec jinému podnikateli, kterym byl
Jiti Simon svob. pan Sina, ptivodem fecky bankéf a velko-
obchodnik z Balkdnu, v té dobé jiz majitel nékolika morav-
skych panstvi. Rod Sint pak drzel Veveti a tim padem také
Knini¢ky az do roku 1849 (HOSAK 1938, 226-228; ZRID-
KAVESELY 2006, 5-23; BRODESSER 2003, 46-50, 84).

Ves byla prifafena do Bystrce, kde byla také $kola. V roce
1790 je v Kninickach uvadéno 44 doma a 255 obyvatel. Po-
dle nazvu trati (Na Vinohradku) a podoby peceté¢ Knini-
¢ek (radlice a dva hrozny) mozno konstatovat, Ze se zde
do 17. stoleti provozovalo také vinafstvi.

Obr. 3.3.1 Lanovy rejstiik obce Kninicky (Moravsky zemsky
archiv v Brné)

Ackoliv se Knini¢ky nachazely v podhradi, nebyly nejvy-
znamnéjéi lokalitou veverského panstvi. Do struktury osid-
leni vsi zasdhla nejvyraznéji tiicetileta valka v souvislosti se
§védskym vpadem na Moravu a obléhanim Brna roku 1645.
Podle udaji Lanového rejsttiku (Obr. 3.3.1) bylo v Knini¢-
kéch pred tficetiletou valkou napocitdno 20 usedliki s pu-
dou, nejsou zde uvedeny zadné poustky, které by vznikly
utékem poddanych. Do roku 1671, ze kterého jsou udaje
Lanového rejsttiku, je zde uvddéna nasledujici struktura
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drzby poddanské pudy: 7 lanikd, 2 pololanici a 11 domka-
i s pudou, celé panstvi bylo hodnoceno jako valkou dosti
usetfené (MATEJEK 1981, 91-92).

Podle Terezianského katastru moravského (Obr. 3.3.2)
bylo v Knini¢kach v poloviné 18. stoleti 465 méfic orné
pudy, 6,3 méfic zahrad, 33,6 méfic lad, 200 méfic pus-
tin, 19,6 méfic pastvin a 45 méfic luk. Na panstvi Ri¢any
a Veveri, kam Kninic¢ky patfily, byla stanovena robota pro
sedldky se 2 konmi na tfi dny v tydnu, pro dalsi katego-
rie drzitelti pady jako ¢tvrtlaniky a chalupniky byla urcena
pési robota na 3 dny, pro zahradniky 2 dny a pro domkare
1 a ptl dne v tydnu. V 1été zdejsi sedlaci méli navic robo-
tus 1 pésim dva dny v tydnu, chalupnici a mali chalupnici
navic s 1 pé$im 3 az 4 dny. Podle katastru bylo ve vsi 10
sedlak, 5 zahradniki a 5 malych chalupniki (RADIMSKY
a TRANTIREK 1962, 291).

Obr. 3.3.2 Terezidnsky katastr obce Knini¢ky (Moravsky zem-
sky archiv v Brné)

Mnozstvi spolehlivych udajii o Kninickach je az ze ¢tyfi-
catych let 19. stoleti ze zdznamu ve Stabilnim katastru (Obr.
3.3.3). Knini¢ky se nachazely severozdpadné od zemské-
ho mésta Brna na obou brezich feky Svratky. Klimatické

podminky zde byly charakterizovany jako vlhké a stude-
né. Domy vesnice byly vystavény v nepravidelné ulici tah-
nouci se od jihovychodu smérem k severozapadu. Nékde
bylo seskupeno nékolik domd, jiné staly osamocené. Domy
ve vesnici byly obklopeny zahradami, orna ptida se nacha-
zela v jizni ¢asti katastru mezi pastvinami a loukami, dalsi
pastviny byly v dal$ich ¢astech kolem obce. Les obklopo-
val severni hranici katastru. Nékolik malych lesnich parcel
se priklanélo na zapadni a jihozdpadni hranici katastru
k lesim sousedni Bystrci. Celkovéd rozloha katastru Kni-
nicek byla 571 jiter 329 ctvere¢nich sahd. Knini¢ky hrani-
¢ily na severu s Rozdrojovicemi a Moravskymi Kninicemi,
na jihu s Bystrci, kde tok feky Svratky tvofil ¢aste¢né hra-
nici, na vychodé opét s Bystrci, od které je oddéloval potok
Hlubocek a na zapadé opét s Bystrci.

V roce 1843 zde zilo celkem 371 obyvatel, z toho 169
muzl a 302 Zen, ktefi zde obyvali 65 domt a tvorili 88 do-
macnosti. V zaméstnani prevazovalo zemédélstvi, kterym
se zabyvalo 20 obyvatel, 5 femesly, ostatni se vétSinou Zi-
vili jako pomocni délnici v zemédélstvi a v tovarnach hlav-
niho mésta Brna. Obvyklou stravou zde byl zitny chleba,
brambory, kyselé zeli, zelenina, lu$téniny, mouc¢na strava
a mléko. Hovézi maso se jedlo ztidka, spide v zimé uzené
veprové maso, pila se voda, jako ndpoj také pivo a palenka.
Rozsah hospodafstvi umoznoval nejvét§im sedlakim drzet
pacholka nebo dévecku nebo vykonavat veskeré polni prace
za pomoci rodiny. Ve vsi bylo napo¢itano 22 koni, 2 byci, 22
krav, 5 telat, 60 ovci a chovalo se 50 vepit. Pocet dobytka se
neustale ménil, vétsina byla uvedena jako ponékud vylepse-
nd domaci plemena, pouze mezi vepii se uvadély jednotlivé
kusy uherského plemene z Bakonského lesa. Koné byli pou-
zitelni v polnich pracich a k tahu, uvedena je také produkce
konského hnoje, kravy se chovaly pro mléko a k dalsimu
zajisténi chovu mladého dobytka, ovce byly pro obyvatele
dobré k ziskani vlny, vepfi poskytovali predevéim maso
a sadlo, pocitalo se také s produkci hnoje u véeho dobytka
pro hnojeni poli.
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Obr. 3.3.3 Indikacni skica Stabilniho katastru obce Knini¢ky (Moravsky zemsky archiv
v Brné)

Vyznamny pro ves byl tok
teky Svratky Knini¢kami. Reka
zde v udoli vytvarela cetné
meandry a pritékala od seve-
rozapadu, tekla jihovychodnim
smérem a pribirala do svého
toku potok. Na levém brehu
feka pohanéla mlyn a na pfi-
lehlych pozemcich neptsobila
velké skody. Po pribrani potoka
tekla smérem na jih, rozvétvo-
vala se na dvé ramena, hlavni
proud jako divokd feka vytvé-
tel po rozdéleni maly ostrov.
Potom fteka pokracovala jiho-
vychodnim smérem na jizni
hranici katastru, kde pribirala
mlynsky nahon. Po ptibrani
potoku Hlubocek, tekouciho
od severu, vstoupila pak Svrat-
ka na katastr Bystrce. Uvedeny
mlynsky nahon pohanél v Kni-
ni¢kach mlyn na spodni vodu a
pilu, proplétal se zahradami, az
se opét spojil s hlavnim tokem.
Pfi vysokém stavu vody sice
teka zaplavovala pozemky, po-
kud ale dochazelo k pozvolnym
zéaplavam, bylo to povaZovano
za priznivé zavlazovani pro
louky nachazejici se na brehu.
Potok Hlubocek s sebou z kop-
ct prinasel hodné pisku, jehoz
néplavy pak poskozovaly pfi-
lehlé pozemky. Nahote na po-
toku stojici mlyn na horni vodu
mél nad sebou maly rybnik,
slouzici k nadrZeni potfebné
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vody. Okresni silnice vedouci z Brna na Vevefi byla solidné
postavena a vydlazdéna pevnym kamenem na néklady pan-
stvi, véechny polni a spojovaci cesty, které obec ktizovaly
z rtiznych stran, vSak byly $patné sjizdné, zejména za destu.
Pres Svratku byl postaven nedaleko nad délici se zde fekou
drevény most. Mistni obyvatelé navstévovali se svymi vy-
péstky jeden a ¢tvrt mile vzdalené Brno, kde se konaly kaz-
dou stfedu a patek tydenni trhy. Cesta na trh vedla po zmi-
néné okresni silnici.

Z celkové plochy katastru tvofila obdélavana ptda, tedy
role, luka, zahrady, pastviny a lesy 92,8 %, neobdélavana
ptida 0,6 % a nepouzitelna plocha jako pustiny, cesty, feky
a potoky 6,6 % celkové rozlohy. Na orné ptidé se péstovala
ozima psenice, Zito, je¢men, oves, hrach, ¢o¢ka, brambory,
vyjimeéné krmivo, louky davaly seno a otavu, v zahradach
byly vysazeny $vestky, jabloné a hrusné, ale také tfesné,
v lesich prevladaly jehli¢nany jako jedle a borovice. Za tce-
lem zlepseni kvality obdélavané ptidy zde v$ak nikdo, jako
vétsinou i jinde, necinil Zadna opatfeni, takze béhem néko-
likaletého cyklu nebyly zjistény zadné zmény. Orna ptida
zde byla obdélavana obvyklym polnim ndradim a mohla
vynaset vice, kdyby byla l1épe orana a hnojena, zavedeno zde
bylo také péstovani krmiv a v souvislosti s tim se také zvysil
pocet dobytka v usedlostech, ktery by zde mohl produkovat
také vice potfebného hnoje. To bylo podstatnou prekazkou,
ktera stala v cesté ke zlep$eni obdélavanych roli. Louky zde
byly na jafe vycistény, ale jinak jiz vice nebyly oSetfovany.
Zahrady byly vyuzivany k péstovani ovocnych stromd, tra-
vy a okopanin, pfi¢emz péstovani ovoce nebyla vénovana
mimoradna péce. Také pastviny nebyly nijak oSetfovany,
nejprednéjsi zde byla ornd puda, ve srovnani s ni byla také
péce o louky nedostacujici. Podle odborniki se tento stav
mohl zménit zavedenim péstovani vétsi produkce krmiv.
K tomu, aby se ziskal pro ornou ptidu dostatek hnoje, nebyl
v$ak v Kninic¢kach dostate¢ny pocet dobytka, naproti tomu
stav domdcich pracovnich sil zde byl hodnocen jako dosta-
te¢ny k tomu, aby se s jejich pri¢inénim obstaraly vSechny
zemédélské prace. Pro rentabilni hospodafeni nebyly mist-

ni lesy nijak vyznamné, nebot zabiraly jen 18 % obdéldvané
pudy. K orani se pouzival obyéejny pluh, k upravé zorané
pudy brany a vahy, na loukach byly pouzivany kosy a hrabé,
k dopravé sena nebo obili z poli na tzv. firach se pouziva-
ly dfevéné ¢tyrkolé vozy, opatfené na kolech jiz zeleznymi
obruc¢emi. Obiloviny a lusténiny byly zaty ¢aste¢né kosou a
castecné srpy, ale cocka se napfiklad vytrhavala jen rukama,
brambory se vyoravaly pluhem nebo vykopavaly motyka-
mi. Jarni setba se zde provadéla v mésici dubnu, sklizen pak
v ¢ervenci, ozimy se zasévaly v mésici zafi. Vypéstované zde
plodiny byly oznac¢ovany jako dobré jakosti. Louky dévaly
dostatek travy, zahrady okopaniny a ovoce, pastviny také
travu pro dobytek. Skromné prebytky vypéstk $ly na ty-
denni trhy. Vytézek z lesti byl nedostate¢ny, takZze ani nepo-
kryval domaci potfebu.

Podle vlastnictvi se zde ptuda délila na dominikal a rus-
tikdl. Ve vsi byl 1 pololanik a zaroven mlynaf se 14 jitry
pudy a 20 ¢tvrtlanika se 7 jitry pudy, dale zde byl jesté je-
den mlyn a hospoda, 1 podkovaf a 41 domkéit. Cast desét-
ka z Knini¢ek dostéval faraf v Bystrci. VSechny postavené
domy zde byly pfizemni, nékteré jen ze dfeva, vétsinou vsak
z nepalenych a vyjimecné i z palenych cihel, stfechu vSech
pokryvaly slaméné dosky. Jejich vnitfni zatizeni odpovi-
dalo zemédélskym potfebam obyvatel. Zadny ze zdejsich
domiti nemél pozarni pojisténi. Z industridlnich zafizeni
a Femesel byl v Knini¢kach jen mouc¢ny mlyn se ¢étyfmi slo-
zenimi na spodni vodu a s pilou na fece Svratce, kde byli
zaméstnani tfi pracovnici. Na katastru byl pak jesté jeden
mens$i mlyn na potoce pti levém biehu Svratky s jednim slo-
zenim a na horni vodu. Z femesel zde byli uvedeni 2 $evci,
1 krej¢i, 1 podkovar a 1 Senkyf, potfebni pro mistni obyva-
tele (MZA v Brné, D 8, kar. 533, sign. 1433).
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3.4 BRNENSKA PREHRADA A ZANIK VESNICE KNINICKY

Emil Kordiovsky

Obr. 3.4.1 Staré Kninicky v Gdoli Svratky (AMB, A 34)

V pisemnych pramenech je zaznamenano nékolik po-
dob nazvu obce. Ten soucasny je z roku 1925, kdy se pre-
stal pouzivat nazev Kynicky a obec od té doby nesla jméno
Knini¢ky. Po kratky ¢as vystavby nového mista se jesté
rozliSovaly staré a nové Kninicky (AMB, A 34, Obecni
kronika, 1).

Také v Knini¢kach nastaly po roce 1848 zmény jako
v celé tehdej$i monarchii. Na rozdil od Bitova ale nedo-
$lo k poklesu poctu obyvatelstva, coz je mozné vysvétlit
blizkosti Brna, které poskytovalo zdejsim obyvatelim

vétsi moznosti obzivy, a to jak zemédélctim, ktefi zde
mohli uplatnovat svoje zemédélské produkty, predev§im
zde hojné péstovanou zeleninu, tak dal$im skupinam oby-
vatel, ktefi nachdzeli zaméstnani a obZivu v Brné (Tab.
3.4.1). Az do roku 1895 zde byly dokonce i vinice. Zejména
po skonceni Velké valky, v niz zahynulo 17 zdej$ich muz,
5 zustalo nezvéstnych a dalsi 4 zemfeli na zranéni, hle-
dala znac¢na ¢ast obyvatel obzivu v brnénskych tovarnach.

Obr. 3.4.2 Krajina v okoli Knini¢ek pfed zatopenim (www.
brnenskaprehrada.cz)

Rok 1850 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930
Pocet obyvatel 392 445 458 510 508 570 537 527
Pocet domut 73 76 87 94 101 101 107

Tab. 3.4.1 Vyvoj poCtu obyvatel Knini¢ek v letech 1850—1930 (Retrospektivni lexikon 1978, 690)
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Obr. 3.4.3 Ulice ve starych Kninickach (AMB, A 34)

Obr. 3.4.4 Ulice ve starych Kninickdch (AMB, A 34)

Obzivu mnozi hledali také v okolnich lesich, kde tézili
dfevo a pak jej prodavali jako palivo v Brné. Obzivu jim
poskytovala i Svratka, kde lovili raky a ryby, které sméfo-
valy rovnéz na brnénsky trh. Nelze ani opomenout tézbu
pisku, ktery byl prodavan jako stavebni material, tézeny
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Obr. 3.4.5 Ulicka ve starych Kninickach (AMB, A 34)

nejprve na dolnim toku feky a po vybudovani jezu v me-
andrech Svratky (AMB, A 34, Obecni kronika, 67 an.; Obr.
3.4.1-3.4.10).

Se vznikem Ceskoslovenské republiky také do Kninicek
ptichazel novy Zivot. V roce 1921 se usneslo obecni zastu-
pitelstvo, aby zde byla zfizena obecni knihovna slou¢enim

0br. 3.4.6 Stary mlyn (ze sbirky Narodniho pamatkového
Ustavu v Brné)




Obr. 3.4.7 Zvonicka ve starych Kninickach (AMB, A 34)

Obr. 3.4.8 Knini¢ska skola v roce 1938 pred vystéhovanim
do novych Knini¢ek. (AMB, A 34)

0br. 3.4.9 Pomnik obétem Velké Valky ve starych Kninickach
(AMB, A 34)

knihovny $kolni a Narodni jednoty, dalsi knihy byly zakou-
peny z obecnich penéz. V roce 1923 byl postaven pomnik
padlym ob¢antim ve vélce, v roce 1926 bylo do skoly zakou-
peno radio a v obci byl zfizen prvni vefejny telefon (AMB,
A 34, Obecni kronika, 9).

I zde, podobné jako v pripadé Vranovské prehrady hra-
la zna¢nou roli pfiroda, kterd zptisobovala periodické, ale
i nenadélé a rozsahlé a nicivé povodné. Jen ve 20. stoleti kni-
ni¢ska kronika zaznamenala katastrofalnich povodni na fece
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Obr. 3.4.10 Tézba pisku v lagunach Svratky (AMB, A 34)

Svratce vice. V 1. 1920 ,,Jarni voda s ledy, kterd pfisla kazdym
rokem, udélala dosti skody Kninickdam, i hrozilo nebezpeci
obéaniim na spodni strané u mlyna Reznickového...Vypadalo
to jak jedno jezero. Cislo 2, 8-13 museli rolnici dobytek odvést
na horni stranu ulice, aby se neutopil...“ V roce 1923 ,, Déti
nemohly do $koly...Obcani béhali kolem vody, chytali dievo
héky ve dne v noci, co voda pfinesla z lesa neb od Veverské
Bitysky neb Tisnova, neb plavaly desky, trdmy, metrové dievo
a podobné.“V roce 1926 zase ,,...moc prdce bylo s ledem. Led
byl silny a vody mdlo, mezi skalami, jak md byt zed prehrady,
se ledy nastavély na sebe. Tak muselo byt voldno vojsko na po-
moc, které délami led uvoliiovalo, neb bylo nebezpeti, Ze celd
spodni strana Kninicek bude pod vodou...i Skola byla ohroZe-
na vodou a ledem, za 3 nedéle se to opakovalo znovu...“ (AMB,
A 34, Obecni kronika, 6). Nebyly to povodné jen pfi jarnim
tani. Tak podle obecni kroniky 26. 8. 1938 ,feka Svratka se
rozlila z biehii po destivém pocasi. Zaplavila pozemky a dom-
ky nad mostem i pod nim a nadélala skody za statisice...Za
tyden ptisla druhd voda...tFi Zivoty a dva koné se staly obéti...“
(AMB, A 34, Obecni kronika, 30; Obr. 3.4.11).
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Prvni uvahy o vystavbé piehrady na fece Svratce nad
Brnem se objevily jiz v roce 1872. V roce 1911 bylo prove-
deno zamérfeni uvazované zatopové oblasti a v r. 1924 byl
vypracovan prvni projekt vystavby piehrady (BAZANT
1929, 1935). Zde byla vznasena cela fada divodu, pro které
meéla prehrada vzniknout. Vedle zabranéni ni¢ivym povod-
nim se objevuje velmi dulezity problém zasobovani mésta
Brna pitnou a uzitkovou vodou. Moravsky zemsky vybor
ve svém dopise Prezidiu ministerské rady v Praze uvadi
17.12. 1926: ... Nedostatek vody v fece Svratce v dobé sucha
piisobi méstu Brnu velké nesndze...Nedostdvd se totiz méstu
Brnu v suchém obdobi vody uzitkové a splaskové vody kana-
lisacni otravuji vodu v fece tak, Ze zdravi obyvatelstva jak
v Brné, tak zejména v obcich leZicich pod Brnem je ve znac-
né mire ohrozeno. Naproti tomu nadbytek vody ve Svratce
za povodné zpiisobuje zdtopy zvldsté pod Brnem od Zid-
lochovic az k jejimu usti do Dyje u Ivané...Prehrada tato
umoznila by nad to zavodnéni rozsihlych lucnich pozemkii
pod Zidlochovicemi, zfizeni rozsdhlého zelindistvi na po-
zemcich u Rajhradu a neposléze i racionelni ¢dstecné vyuziti
vodnich sil této feky. (NA Praha, MVP, kar. 190). VSechny
davody vystavby prehrady pro vefejnost shrnul ¢lanek Stav-
ba prehrady nad Brnem v Lidovych novinach z 24. 4. 1936,

Obr. 3.4.11 Ledy na fece Svratce za jarniho tani (AMB, A 34)




ktery uvadi ,, 1. zachytit a sniZit letni povodné na fece Svrat-
ce, 2. ziskat vodu pro uzitkovy a pitny vodovod mésta Brna,
3. zvysit pFirustek vodnosti ve Svratce pod prehradou, 4. vy-
uzit vlastni vodni sily ptehrady na vyrobu elektrické energie.
V jinych pramenech pak jesté pristupuje i moznost rekreace
brnénského obyvatelstva a $irokého okoli.

Nemalou roli v tvahach o vystavbé prehrady (podobné
jako v ptipadé vodni nadrze Vranov) hrala potteba vyroby
elektrické energie pro elektrizaci Moravy. Poslaneckd sné-
movna Nérodniho shromazdéni na své schiizi 25. 6. 1926
pti projednavani zékona o finanéni podpore elektrifikace
venkova ptijala rezoluci ur¢enou ministerstviim financi, ve-
fejnych praci, zemédélstvi, obchodu a vnitra, v niz zada vla-
du republiky, aby do statniho rozpoctu zatadila ,, pfimérené
polozky na stavbu prehrady na Dyji u Vranova a na Svratce
u Kninicek, které se jevi ndrodohospoddiskou nezbytnosti“
(NA Praha, MVP, kar. 190).

Schvalovaci proces prehrady a s tim spojené problémy
s vystavbou nové obce byly feSeny nasledovné:

1925 - podle obecni kroniky se v obci zac¢alo mluvit o vy-
stavbé prehrady a ob¢ané ocekavali, kam az bude sahat jeji
voda (AMB, A 34, Obecni kronika, 16)

1925, listopad - zastupitelstvo mésta Brna se usneslo na 25%
ptispévku celého nakladu na vystavbu prehrady (NA Praha,
MVP, kar. 190)

1926, listopad - projekt piehrady byl predlozen ke schva-
leni a bylo zapocato se zaméfovanim nové osady Kninicky
(AMB, A 34, Obecni kronika, 17)

1927, bfezen — na Ministerstvo vefejnych praci byla predlo-
zena zadost o vodopravni jednani (AMB, Q 7, kar. 1, kn. 3)
1927, inor a bfezen - probihalo vodopravni jednani (AMB,
Q 7, kar. 1, kn. 3)

1927, bfezen - byl vydan vodopravni nalez, ktery byl upra-
ven 18. 3. 1929 (AMB, Q 7, kar. 1, kn. 3)

1927, 2. ¢ervna — Ministerstvo vetejnych praci schvalilo pro-
jekt vystavby piehrady (NA Praha, MVP, kar. 190)

1928, leden - prevzeti ctyt zbytkovych statkil pro potfebné
kompenzaéni pozemky (NA Praha, MVP, kar. 190)

1929, Cerven — predlozen ministerstvu projekt prehradni
zdi a zahdjeno jednani o rozpoétu prehrady (NA Praha,
MVP, kar. 190)

1930, 9. ¢erven - na sezeni obecniho zastupitelstva byla udé-
lena plnd moc pravnimu zastupci pro jednani v zaleZitos-
tech prehrady a majiteltl pozemku piehradou postizenych,
kterym byl vybran JUDr. Brazda z Brna (AMB, A 34, kn. 3)
1932, 27. listopad - na schiizi obecniho zastupitelstva bylo
rozhodnuto trvat na vybudovani obce nové Kninicky
na stavajicim katastru obce. Vystavba nové obce byla za-
héjena na pozemcich ,,U Luhu“ po obou stranach silnice
z Bystrce do Rozdrojovic. (AMB, A 34 kn. 3)

1935 - bylo zapocdato se ztizovanim inZenyrskych siti
v novych Knini¢kach (vodovod, kanalizace, komunikace)
(AMB, A 34 kn. 3)

1936, Cervenec — obecni zastupitelstvo se vyslovuje k pla-
nim $koly, ktera bude postavena v nové obci (AMB, A 34
kn. 3)

1937, 27. Cerven — obecni zastupitelstvo se usneslo, Ze sta-
vebni mista v novych Kninickach maji ziskat pouze ob¢ané
s platnym prisluenstvim v Knini¢ckdch (AMB, A 34, kn. 3)
1938, leden - provedena elektrifikace nové obce, proud byl
zapnut 12. unora (AMB, A 34, Obecni kronika, 74)

Obr. 3.4.12 Katastr staré obce v hasi¢ské kronice z roku 1924
(AMB, A 34)
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1938, cerven - prestéhovana $kola do nové budovy, vyuco-
vani zde zacdalo 11. zafi (AMB, A 34, Obecni kronika, 79)
1938, srpen - zkazu staré obce dokonala letni srpnova povo-
den roku 1938, ktera zvedla hladinu nedokoncené prehrady
natolik, Ze se vét$ina dom zbortila; povoden zatopila i stave-
nisté prehrady a zptisobila $kody ve vysi pres tfi mil. K (AMB,
Q7 kar. 1, kn. 3; AMB, A 34, Obecni kronika, 74)

1938, prosinec — do novych Kninicek se pristéhovalo 20 ro-
din z okupovaného pohranici; ¢ast se jich usadila v dosud
nezbouranych domech starych Knini¢ek (ZRIDKAVESELY
2006, 58)

1939 - byly stavény dalsi objekty obecni vybavenosti (obec-
ni kanceldf, hasi¢ska zbrojnice, kaple)

1940 - piehrada uvedena do provozu.

Na rozdil od méstecka Bitova i pres stale se mnozici Gva-
hy a plany na vystavbu piehrady v soutésce dioritovych skal
u Knini¢ek nebyla vydana pro obec stavebni uzavéra jako
u Bitova. Snahy o vybudovani prehrady prerusila Velka val-
ka a nakonec i hospodaiska situace nové vzniklé republiky.
Myslenka vsak nezapadla, a tak po vélce pri pripravé a pro-
vadéni pozemkové reformy zemsky stavebni urad sledoval
parcelaci velkostatku Rosice a Vevefi s cilem ,jejich vykou-
peni pro uvazZovanou prehradu a kolonizaci téch osob, které
v diisledku vybudovdni iidolni ptehrady u Knini¢ek budou
nuceni postoupiti svoji ptidu i s hospoddiskymi budovami
pro ucely prehrady.“ K tomu mélo dojit po sloZitych jedna-
nich s pachtyti k 1. 9. 1926. Protokol o pfedani zbytkovych
statkil Bystrce, Pritic, Ostrovacic II a Ri¢an byl nakonec
sepsan 8. 10. 1926 a ve prospéch nové obce bylo ziskano pfi-
blizné 41,5 ha ptdy. Diky této skutec¢nosti vznikla moznost
vytyceni polohy novych Kninic, kam se méla prestéhovat
nejvetsi ¢ast obyvatelstva vesnice urcené k zatopeni (AMB,
A 34, kn. 3; NA Praha, MVP, kar. 190; Obr. 3.4.12).

V roce 1936 zadala vystavba prehrady a osud starych Kni-
nicek byl tak nadobro zpecetén. V té dobé ¢itala obec 108
domt, ve kterych Zilo 530 lidi. Ve vsi byla kaple, dva mlyny,
pila, hostinec, obchod a fada femeslnickych dilen. Kolem
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Obr. 3.4.13 Zdlvodnéni vystavby pfehrady na fece Svratce
Moravskym zemskym vyborem Prezidiu ministerské rady
v Praze, 1926 (NA Praha, MVP, kar. 190)

navsi staly nabilené domky s predzahrddkami, vozovka ani
chodniky nebyly dlazdéné. V obci nebyla kanalizace ani
vodovod. Vystavba nové obce byla zahdjena na pozemcich
,U Luhu®“ po obou strandch silnice z Bystrce do Rozdro-




jovic. Kazdy z obyvatel Kninicek si stavél novy domek ¢i
hospodarskou usedlost sam, dostal k tomu ucelu parcelu
o velikosti pozemku ve staré obci a odstupné podle vyvlast-
novaciho zakona. Majitelé ptivodnich domil si svoje stavby
mohli také rozebrat a pouzitelny materidl vyuzit na stav-
bu novych domt. Jen asi desitka obyvatel se prestéhovala
do sousednich obci, protoze v Novych Knini¢kdch nemohli
ziskat odpovidajici nahradu piidy. Nové Kninicky byly uz
pripojeny k elektrické siti Zdpadomoravskych elektraren
arozsviceny byly 12. 2. 1938. Novy hostinec Ludvika Jelinka
byl slavnostné otevien pripitkem 29. 6. 1938, 28. srpna byla
vysvécena nova budova gkoly a 11. zafi zacalo vyucovani.
To uz se ale nad republikou zacaly stahovat mraky a obecni
zastupitelé se rozhodli potidit poplachovou sirénu... (AMB,
A 34,kn. 3; Obr. 3.4.13).

Vykup jednotlivych usedlosti byl provddén dohodou
s jednotlivymi majiteli. Jejich cena se pohybovala prevazné
od 30 000 do 100 000 K a podle jednoho z dochovanych
dokladti dosdhla ptiblizné 6,1 mil K za 101 stavebnich ob-
jekti (AMB, A 34, Obecni kronika 25-28; AMB, Q 7, kar.
20). Krom toho byly zvlast vykupovany jednotlivé zemédeél-
ské pozembky, avsak knihovni poradek byl dokonéovan az
po skonceni vélky.

Oficidlni rozloudeni se starou obci probéhlo 8. srpna 1937
(AMB, A 34, Obecni kronika 70-72). Slavnosti se zucastni-
lo na tfi tisice lidi. Cast domt vsak stala jesté po odtrzeni
pohranici v tijnu 1938 a do nékterych z nich se nastéhovali

uprchlici pred nacistickym terorem. Jejich pobyt ve starych
Knini¢kach viak nemél dlouhého trvani (ZRIDKAVESELY
2006, 58; Obr. 3.4.14 a 3.4.15).

I
s

Obr. 3.4.15 Mapa s vyznacenim polohy zatopené obce a polo-
hou novych Knini¢ek (VUV TGM, v.v.i.)

Obr. 3.4.14 Pohled na nové Kninicky (L. Smelik, 2016)
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3.5 PROMENY VODNICH BIOTOPU, BEZOBRATLI ZIVOCICHOVE

A BRNENSKA PREHRADA

Denisa Némejcova - Svétlana Zahradkova - Marek Polasek

Trvalym zaplavenim uréitého vétsiho tzemi se zcela ne-
vratné zméni nejen feka a vodni biotopy v prilehlém inun-
da¢nim uzemi, ale i krajina, v¢etné vSech struktur a vazeb.
Zméni se typy biotoptl a soucasné s tim také jejich obyvate-
1é. O problematice vlivu nadrzi na vodni biotopy se doctete
v kapitole 2.5.

Vodni dilo Brnénska prehrada bylo postaveno v letech
1936-1940. Z hlediska geomorfologického (podle klasifika-
ce zpracované pro krajinotvorné programy MZP, viz http:/
www-L.sysnet.cz) se jednalo o typ toku charakteristicky
hloubkovou erozi v tizké udolni nivé nebo terasovém tdoli
s vytvarenim brodii a vymolil a pouze v oblasti horniho kon-
ce vzduti byla feka typu vétveni zakfiveného koryta s vytva-
fenim vysep nebo posunem nerozvinutych meandrt koryta
v tzké udolni nivé (Obr. 3.5.1). Reka Svratka v oblasti nadr-
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Obr. 3.5.1 Pfislusnost hodnoceného Useku feky Svratky
ke geomorfologickym typlm tokd (podle klasifikace zpraco-
vané pro krajinotvorné programy MZP)

ze ve vychozim stavu nejspiSe predstavovala prechod mezi
chladnéjsi fi¢ni zénou (ritral) a zoénou teplejsi (potamal).
V Zelinkové studii (ZELINKA a kol. 1953) je jako maximalni
teplota vody nad nadrzi uvedena hodnota 20,5 °C, coz od-
povida dolni hranici pro nejvy$si ¢ast potamalu (epipota-
mal), tedy parmovému pasmu. Od 50. let 20. stoleti je pak
teka Svratka v useku nad Brnénskou prehradou ovlivnéna
z hlediska pritokového i teplotniho rezimu vy$e polozenymi
nadrzemi Vir I a Vir II, uvedenymi do provozu v letech 1954
a 1957. Brabec (1994) uvadi, ze maximadlni letni teploty nad
nadrzi byly niz$i nez 18 °C a odpovidaly (v letech sledovani
1992-1993) z6né metaritralu, tedy stfedni zoné ritralu, teplo-
ty pod nadrzi se pohybovaly kolem 19 °C. Z rozdilt 1ze usu-
zovat na teplotni ovlivnéni feky vlivem nddrzi Vir a na ur¢ité
sniZeni letnich maxim i v toku pod nddrzi Brnénskou.

Podobné jako u niddrze Vranov je analyza puvodniho za-
stoupeni akvatickych a semiakvatickych biotopt v oblas-
ti dne$ni Brnénské nddrze a jejiho blizkého okoli obtizna.
Z existujicich map lze usuzovat jen na narust podilu vodnich
ploch pred a po vystavbé nadrze — ze 2 % v roce 1876 na cca
10 % v roce 1953 a tento podil v podstaté ztstava zachovan
do soucasnosti. Podrobné mapové podklady pro zjisténi vy-
skytu riznych typt vodnich biotopt chybi. Z historickych
literarnich prament lze soudit na existenci mrtvych fi¢nich
ramen, periodickych ttni a rybnika v blizkosti hradu Veveri
kolem roku 1920 (SPANDL 1923b, 1926).

Na pocatku 30. let hodnotil feku Svratku z hlediska hy-
gienického Rocek (1931). Reku rozdélil na useky. V tseku,
ktery za¢inal nad Veverskou Bityskou a koncil byvalou obci
Kninic¢ky, popisuje Svratku jako feku protékajici krasnym,
bohaté zalesnénym horskym tdolim, kterd v§ak méla hygie-
nickou jakost vody ovlivnénu odpadnimi vodami mésta Tis-
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nova, obci Veverskou Bityskou a primyslovym znecisténim
z kozeluzny a papirny. V fece probihaly intenzivni samocisti-
ci procesy a vysledky hydrochemickych a mikrobiologickych
analyz se ménily zejména v zavislosti na pritoéném mnoz-
stvi vody v fece. Kvalita vody uz tenkrat nebyla prili§ dob-
ra, Rocek ji charakterizuje jako priimeérnou, mesosaprobni.
Biologické rozbory byly omezeny na plankton (organismy
vznasejici se ve volné vodé), je uvadén napt. vyskyt plosténky
Stenostomum leucops, perloocky Bosmina longirostris, malo-
$tétinatce rodtt Chaetogaster a Nais a drobnych larev hmyzu
bez blizsiho uréeni. Oziveni feky bentickymi bezobratlymi
ztejmé nebylo pred vystavbou nadrzi sledovano.

Studiem oZiveni v nadrzi se v povale¢ném obdobi jako
prvni zabyvali studenti Musil a Prochdzka v diplomové praci
vénované zooplanktonu (MUSIL a PROCHAZKA 1949). Lo-
sos (1952) studoval planktonni spolecenstva (mimo vifniky)
a bentos (organizmy Zijici u dna) nadrze, okrajové se véno-
val i faun¢ obyvajici pfibrezni vegetaci (litoral) nadrze, kterd
by teoreticky mohla byt nejbliz$i ptivodnim Fi¢nim spole-
¢enstviim. Podle jeho nalezti byla spolecenstva bentickych
bezobratlych velmi chuda, tvofend z 98 % mélostétinatymi
cervy (Oligochaeta) a larvami pakomaérovitych (Chironomi-
dae), zastupci ostatnich Zivoc¢isnych skupin tvotily mensi-
nu. Bézné ri¢ni druhy hmyzu se nevyskytovaly. Poukazuje
na jednotvarny obraz sediment u dna nadrze a neklidné
stanovi$tni podminky u biehti (silné kolisajici hladina), které
zpusobuji slabé rozvinuti litoralni zény a druhovou chudost
vegetace i bentické fauny. Nadrz celkové charakterizuje jako
eutrofni. Informativni a pak i podrobnéj$i vyzkum nadrze
vCetné pritoku a odtoku provedl Zelinka a kol. (1953, 1954).
Ve vlastni nadrzi zjistil bézné druhy planktonu, z makrosko-
pickych bezobratlych obyvajicich dno, tj. makrozoobentosu
nad nadrzi uvadi taxony: plze kamomila fi¢éniho Ancylus flu-
viatilis (Obr. 2.5.10), pijavky hltanovku bahenni Erpobdella
octoculata a chobotnatku plochou Glossiphonia complanata,
koryse blesivce htebenatého Gammarus roeselii (Obr. 3.5.2)
a berusku vodni Asellus aquaticus (Obr. 2.5.3), jepice Pota-
manthus luteus (Obr. 3.5.3), Ecdyonurus sk. venosus, Baetis

Obr. 3.5.2 Korys blesivec potocni Gammarus roeselii (M. Po-
l4sek, 2016)

sp., Ephemerella ignita a Caenis sp., po$vatku Perla abdomi-
nalis, chrostiky Rhyacophila nubila, Hydropsyche sp., a za-
stupce Celedi pakomaéroviti (Chironomidae)

Obr. 3.5.3 Larva potamalniho druhu jepice Potamanthus lute-
us (M. Polasek, 2016)

Z useku Svratky v Ti$nové, tedy nad jiz existujici nadrzi
Brnénskou, ale pravdépodobné ze sbérii jesté pred uvede-
nim do provozu nadrze Vir I, uvadi Zelinka a Skalnikova
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(1959) druh jepice Ephemerella notata (Obr. 3.5.4), ktery byl
jiz tehdy oznacen jako v povodi Moravy vzécny. Dale uvadi
zminku o vyskytu jepice druhu Potamanthus luteus. Ten-
to ri¢ni druh se do nadrze dostal zfejmé z vyse poloZeného

Obr. 3.5.4 Larva vzacného druhu jepice Ephemerella notata
(J. Halouzka, 1977)

useku feky Svratky, protoze jeho vyskyt v mensich pritocich
v okoli nadrze je nepravdépodobny a migra¢ni schopnosti
této skupiny jsou omezené. Svratku v tseku nad i pod nadrzi
sledoval v letech 1992-1993 Brabec (1994) ve své diplomové
praci. Z lokality Veverska Bityska neuvadi ani jeden z dvou
vyse uvedenych druhtl jepic, zato nalezl dfive na lokalité ne-
zjistovany druh jepice Oligoneuriella rhenana (Obr. 3.5.5),

Obr. 3.5.5 Larva proudobytné jepice sporoZilné Oligoneuriella
rhenana (M. Polasek, 2016)

tento druh nebyl zji$tén ani v poslednich letech (ma vsak
kratké obdobi vyskytu ve vodé, navic mimo obvyklé terminy
odbéria vzorkt a miize tedy unikat pozornosti), dale zjistil
nékolik druhti posvatek rodu Leuctra, dale Perla burmeiste-
riana, Perlodes microcephalus a Isoperla rivulorum, které jsou
nalézany i v poslednim obdobi, tj. po roce 2000 (cf. http://
hydro.chmi.cz/isarrow/), stejné jako opét se vyskytujici je-
pice Potamanthus luteus. Makrozoobentos lokality celkové
vykazuje smés druhtl ritralu a potamélu.
Hrabé (1953) popsal nédlez neptvodniho druhu Zivocicha
- mechovky Pectinatella magnifica z této nadrze. V dal$im
obdobi podrobné studoval faunu litoralu nadrze HRABE
(1962) na 8 lokalitach — v dolni ¢asti nadrze, u prehradni hra-
ze, v urovni Sokolského zélivu na levém btehu a Kozi horky
na pravém biehu. Béhem ro¢niho vyzkumu zjistil celkem 102
taxond, z toho 35 z ¢eledi pakomarovitych. Druhové nejbo-
hatsi byla lokalita pfi asti potticku na konci Sokolského zali-
vu, ktera se od ostatnich sledovanych mist zna¢né odlidovala,
a pritomnost nékterych druht, napt. chrostika druhu Pota-
mophylax nigricornis (v praci uveden jako Stenophylax nig-
ricornis) nebo blesivce poto¢niho Gammarus fossarum (Obr.
2.5.2) ukazuje na ovlivnéni pritokem. Kubi¢ek a Marvan
(1954) srovnavali produkci zooplanktonu v udolni nadrzi
a v sedimentac¢nich nadrzich brnénskych vodaren. Zooplan-
ktonem se zabyval Sramek-Husek (1957, 1960). Hydrobiolo-
gickym pomérim v nadrzi, zejména vSak zooplanktonu, je
vénovana dizerta¢ni prace Kubickova (KUBICEK 1961).
Vodami nadrze byly zaplaveny vét$inou kratké useky pri-
tokt — potoktl, pouze v pripadé potoka Rakovec byl zaplaven
delsi usek (potok ustil do Svratky v blizkosti dne$ni hraze).
O potoc¢ni fauné vsak nebyly nalezeny zadné historické uida-
je. Studiu potokd v brnénském okoli bylo pozdéji vénovano
nékolik diplomovych praci Ustavu botaniky a zoologie MU
v Brné, ale az od 60. let 20. stoleti. Jedna z nich byla vénovéana
potoku Veverka, sticimu do nadrze (JIRSOVA 1998).
Material z tini, louZi, ptikopt sbiral patrné v inundac-
nim tuzemi Svratky v okoli Veveri Spandl. Zcela ur¢ité sbiral
také v rybnicich u Vevefi a v louZi u pramene pii usti Ve-
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verky. V blizkosti feky Svratky na tiizemi Brna sledoval také
ttiné mezi Bystrci a Kominem a na Zlutém kopci (SPANDL
1923a,b 1925, 1926). Autor uvadi nalezy listonoht Branchipus
schaefferi (Obr. 3.5.6) ve velkych mnozZstvich, dale Zabrono-
zek Eubranchipus grubii (Obr. 4.7.4), lasturnatek Herpetocy-
pris reptans a Cyclocypris laevis, u kriticky ohrozeného dru-
hu Cyzicus tetracerus (Obr. 3.5.7) v$ak uvadi, Ze nebyl zjistén
od roku 1915. P¥imo z okoli hradu Vevefi udava vyskyt las-
turnatky Notodromas monacha. V tinkach v oblasti zaplavy
je také pravdépodobny vyskyt jepice Siphlonurus armatus,

Obr. 3.5.6 Kriticky ohroZeny korys periodickych vod Zabro-
nozka letni Branchipus schaefferi (L. Merta)

ktery je udévan jako v té dobé obecné hojny v rybnicich i pe-
riodickych tiinkach, imaga byla chycena na bliZze neur¢ené
lokalité v roce 1949 a za Komdarovem (¢ast Brna) v roce 1952
(ZELINKA a SKALNIKOVA 1959).

Podrobnéjsi posouzeni zmén ve vyskytu druhi je pomér-
né obtizné vzhledem k nedostatku dat. Existuji vSak udaje
z 50. let 20. stoleti, které zachycuji stav v iseku nad Brnénskou
nadrzi, a to jesté pred ovlivnénim nadrzemi Vir I. a II. Tento
stav lze povazovat za blizky stavu fi¢ntho makrozoobentosu
v zaplaveném useku, a proto byl pro posouzeni zmén vyuzit.

Obr. 3.5.7 Kriticky ohroZeny korys periodickych vod Skeblovka
ovalna Cyzicus tetracerus (L. Merta)

Druhy vodnich bezobratlych zivocichtl byly s ohledem
na jejich ovlivnéni vybudovanim nadrze a jejich schopnost
prizptisobit se novym podminkam rozdéleny do ¢tyr zaklad-
nich skupin:

a) druhy, které na izemi dnes$nich nadrzi zily, ale s vystav-
bou nadrzi vymizely i z blizkého okoli

Do této skupiny patfi druh jepice Ephemerella notata (Obr.
3.5.4), ktery byl nalézan sporadicky na jinych tocich jesté v 80.
letech a v soucasnosti je jeho vyskyt znam z nékolika malo
mist. Také jepice Ecdyonurus insignis (Obr. 3.5.8), v soucas-
nosti jiz ve sledované oblasti neni nalézana. Neni také hlasen
vyskyt zivoc¢ichti obyvajicich periodické tiiné, jako jsou napt.
zabronozka snézni Eubranchipus grubbii (Obr. 4.7.4), zabro-
nozka letni Branchipus schaefferi (Obr. 3.5.6) nebo listonoh
jarni Lepidurus apus (Obr 4.7.5), tedy druhy, které jsou nalé-
zany i v oblastech neprili§ vzdalenych, napt. na Breclavsku ¢i
Znojemsku (REITER a kol., 2014). Do této skupiny patfi také
kriticky ohroZeny korys skeblovka ovalna Cyzicus tetracerus
(Obr. 3.5.7), ktera dtive zila v tinich v adoli Svratky.

Promény vodnich biotopl, bezobratli Zivo¢ichové a Brnénskd pFehrada

Denisa Némejcova - Svétlana Zahradkova - Marek Polasek

b) druhy, které na uzemi dnesnich nadrzi zZily a s vystav-
bou nadrzi byly vytlaceny do zbytki prirozenych habitata
v blizkém okoli

Patti sem vétS§ina fi¢nich druht, které jsou nalézany
v useku nad vzdutim nadrze i nize pod hrazi. Druhy poto¢ni
maji moznost prezivat ve vyssich tsecich toki. Oblast je sice

vy s

Obr. 3.5.8 Larva Ficniho druhu jepice Ecdyonurus insignis
(M. Polédsek, 2016)

Obr. 3.5.9 Pijavka chobotnatka plochd Glossiphonia compla-
nata (D. Némejcova, 2016)

intenzivné rekrea¢né vyuzivana, ale stav potokt neni prili§
ovlivnény (plz kamomil ti¢ni Ancylus fluviatilis (Obr. 2.5.10),
pijavky Erpobdella octoculata a Glossiphonia complanata
(Obr. 3.5.9), korysi blesivci Gammarus fossarum a Gammarus
roeselii, jepice Potamanthus luteus (Obr. 3.5.3) a Ephemerella
ignita, chrostik Rhyacophila nubila aj.).
¢) druhy, které na uzemi dnes$nich nadrzi zily a Ziji tam
idnes

Mimo zooplankton, vyskytujici se dfive v blizkych ryb-
nicich, mohou v nddrzi prezivat limnofilni #i¢ni a potoéni
druhy zejména v litoralu a blizkosti pritoku, napriklad dru-
hy jepice rodu Caenis, beruska vodni Asellus aquaticus (Obr.
2.5.3) a pijavky (HRABE 1962).

d) druhy, které na tizemi dnes$nich nadrzi nezily a vyskytly
se tam azZ po vystavbé nadrzi

Takovym druhem je pravdépodobné teplomilny druh
zooplanktonu, perloocka ramenatka velka Leptodora kind-
tii (Obr. 4.7.10), kterou Spandl (1923a), nalezl v umélé nadrzi
u Kamenného mlyna, v fece ale nikoliv, pficemz jeji tehdejsi
nejblizsi vyskyt uvadi 35-40 km severné a severovychodné
od Brna. Druh makrozoobentosu ptislusny do této skupiny
se nepodatilo spolehlivé zjistit.

Reka Svratka méla v oblasti zatopy z hlediska geomor-
fologického typu a teplotnich pomért charakter odlisny
od vyssich i nizsich usekd toku, prechodné vodni biotopy
zde existujici byly vystavbou nadrze zniceny. Pritokovy re-
zim nadrze neni natolik devastujici jako je tomu u Vranovské
prehrady, nicméné i zde je v provozu elektrarna a pritokovy
rezim toku pod nadrzi je zménény. Navic feka pod nadrzi
protéka méstskou aglomeraci, je znec¢istovana a téméf po celé
dalsi trase regulovana. Navrat k pfirozené diverzité biotopt
v fece i nivé stejné jako diverzité jejich oZiveni je prakticky
znemoznén az k oblasti dalsiho hodnoceného vodniho dila
Nové Mlyny, do jehoz stfedni nadrze feka Svratka dsti.
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3.6 JAK BRNENSKA PREHRADA OVLIVNILA SPOLECENSTVA
VODNICH A BAZINNYCH ROSTLIN?

Zderika Zakova - Pavel Sedlacek

V ramci feSeni projektu ,,Zatopené kulturni a pfirodni dé-
dictvi Jizni Moravy“ bylo shromézdéno velké mnoZstvi pod-
kladi o slozeni spolecenstev vodnich a bazinnych rostlin feky
Svratky pfed vybudovdnim Brnénské prehrady. Mezi spole-
¢enstva vodnich a bazinnych rostlin fadime kromé vyssich
cévnatych rostlin i fasy a sinice. Rasy a sinice osidlujici vod-
ni sloupec oznacujeme jako fytoplankton, ty které prirtistaji
na nejriiznéj$i povrchy dna, nazyvame fytobentos. Vychazeli
jsme ze starych floristickych praci hlavné autortt NAVE (1863a,
b) a MAKOWSKI (1863) a z udaji z monitoringu brnénské
pobocky Vyzkumného ustavu vodohospodarského a Povodi
Moravy Brno.

Zmény spolecenstva Fas a sinic ve vodé (fytoplanktonu)

Rasové spolecenstva zatopového izemi Brnénské piehrady
byla zkoumadna jiz dlouho pred jejim vybudovanim (NAVE
1863a, b; FISCHER 1920; DVORAK 1920/21; BILY 1925,1926,
1930; JAPP 1927, NOVACEK 1935 aj.). V roce 1955 vydali auto-
ti Lhotsky a Rosa Soupis Moravskoslezskych sinic a fas, ktery
zahrnoval i oblast Brnénské prehrady.

Z hlediska historického sledovani fasovych spolecenstev lze
na zakladé prostudovanych materialt konstatovat, Ze se ne-
jednalo o systematické sledovani, nybrz o floristicky vyzkum,
Casto bez zfetele na sezénni dynamiku ¢i vyjadreni mnozstvi
(abundanci) v objemové jednotce.

Jaky vliv mtize mit vybudovani vodniho dila na spolecen-
stvo fas a sinic, demonstrujeme na obdobi poslednich dese-
tileti, kdy se celkem systematicky tento jev sleduje. Brnénska
ptehrada byla v poslednich desetiletich zatézovana vysokymi
koncentracemi biogennich prvka (dusik, fosfor), pritékajicich
z povodi feky Svratky nad nadrzi Brno - nadmérnou eutrofi-
zaci povodi. Se stoupajicim pfisunem Zivin se zacal ve vodé vy-

skytovat sinicovy vodni kvét, ktery svou schopnosti uvoliiovat
toxiny muze byt nebezpeény pro zdravi. Z hlediska rekrea¢ni-
ho vyuziti prehrady se jednalo o vazny problém, pretrvavajici
do dnesnich dnu. Brnénskd prehrada pattila k povrchovym
vodam s pravidelnym masovym rozvojem sinicového vodniho
kvétu, ve kterém prevladal rod Microcystis (Obr. 3.6.1).

Obr. 3.6.1 Microcystis aeruginosa — nejtypictéjsi slozka vodni-
ho kvétu Brnénské prehrady pred ndpravnymi opatfenimi
(R. Geris, 2015)

Zmény mnozstvi fas a sinic ve vodé (fytoplanktonu) reky
Svratky pod Brnénskou prehradou jsou podminény procesy
probihajicimi v nadrzi, rezimem vypousténi vody, piipadné
opatfenimi, provadénymi v nadrzi pro zlepseni jakosti vody.
Rok 2006 charakterizuje stav pred zahdjenim ozdravnych
opatfeni v nadrzi, kde se ve vegeta¢nim obdobi silné roz-
mnozoval fytoplankton a zejména sinice, produkujici toxiny.
Tim bylo v letnim obdobi Gplné znemoznéno koupani. Velké
mnozstvi fas a sinic odtékalo do Svratky.

Jak Brnénskd prehrada ovlivnila spole¢enstva vodnich a baZinnych rostlin?

Zderika Zakova - Pavel Sedlacek

Od roku 2007 byla provadéna v Brnénské prehradé
opatfeni proti sinicovym vodnim kvétim - razantni
snizeni hladiny (prakticky prestala udolni prehrada
existovat a zménila se ve velkou silné zpomalenou feku,
pripadné v nadrz s extrémné kratkou dobou zdrZeni).
Letecké oSetfeni obnazeného dna vdpennym hydratem
bylo provedeno na podzim roku 2007, v tnoru a listo-
padu 2008 a posledni v dubnu 2009. Déle bylo zahajeno
dévkovani chemikalii - vapno ve formé vapenného hyd-
ratu a siranu Zelezitého na pritoku do nadrze pro srdzeni
fosforu. Davkovani PIXu 113 (coz je obchodni nazev pro
41% roztok siranu Zelezitého) na vtoku do nadrze mélo
za ukol vysrazet fosfor pritékajici do nadrze z povodi
nad nadrzi. Prostfednictvim nizké davky siranu zelezi-
tého bylo dosaZeno snizeni koncentrace fosfore¢nanti az
0 96 %. Dale bylo zahajeno provzdusnovani hypolimnia,
kterym se zajiStuje oxidace sedimentt, a tim nizsi pre-
stup Zivin do vodniho sloupce. Provzdus$iiovani je reali-
zovadno pomoci kyslikovych vézi (MORONGA, SLADEK,
PALCIK 2013).

Obr. 3.6.2 Fragilaria crotonensis — typicky zastupce fytoplank-
tonu po provedenych napravnych opatfenich v Brnénské
prehradé (P. Sedlacek)

Obr. 3.6.3 Asterionella formosa — dalsi typicky zastupce fyto-
planktonu po provedenych ndpravnych opatfenich v Brnénské
prehradé (R. Geris, 2015)

Po realizaci téchto opatfeni doslo k postupnému zlepso-
vani stavu, jak uvadéji Geri$ a Kosour (2013) a Geris$ (2015).
V obdobi 2010-2012 v letnim obdobi na vrcholu vegeta¢ni sezény
ani jednou nedoglo k objemové dominanci sinic rodu Microcystis.
Byly nahrazeny skupinami jinych sinic a fas, které nezptisobuji
zdravotni, organoleptické ani estetické zavady zadrzované vody,
jak tomu byva u vodniho kvétu (napt. druhy Fragilaria crotonen-
sis (Obr. 3.6.2), Asterionella formosa (Obr. 3.6.3), Stephanodiscus
hantzschii, Aulacoseira granulata, Cyclostephanos dubius, C. invi-
sitatus, Cyclotella pseudostelligera, Fragilaria acus, Nitzschia spp.,
Cryptomonas spp., Ceratium spp., Coelastrum spp., Pediastrum
spp.» Desmodesmus sp., Scenedesmus spp. aj.).

Zmény rozvoje fytoplanktonu v nadrzi se odrazeji ve slo-
zeni spolecenstev volné vody ve Svratce pod nadrzi.

Zmény spoleCenstva rFasovych a sinicovych narosti dna (fy-
tobentosu)

Pred vybudovanim Brnénské prehrady nebyl provadén cileny
prizkum, zaméfeny na vyskyt fas a sinic v zatopovém tzemi.
Uvadime proto tdaje z dikladného algologického priizku-
mu, provadéného Johannem Nave v druhé poloviné 19. stoleti.
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Johann Nave byl jeden z nejvyznamnéjsich algologti Rakous-
ka-Uherska (1831-1864), narozeny v Praze, Zijici v Brné, kde
vystudoval gymndzium. Byl vystudovany pravnik, ale vénoval
se téz s velkym zaujetim botanice - studiu fas. Zalozil v Brné
ptirodovédny spolek, ve kterém vydal praci Algen Mdihrens und
Schleziens (Rasy Moravy a Slezska) v roce 1863.

Nave (1863b) uvadel ve Svratce v zatopové oblasti Brnénské
prehrady v narostech na dné a ponotenych predmétech druhové
pestré spoleCenstvo fas:

Epithemia zebra (Ehbg.), Epithemia sorex Kg., Ceratoneis am-
Pphioxys. Rabenh., Encyonema prostratum Ralfs., Achnanthes
minutissima Kg., Cymatopleura solea Bréb., Amphora ovalis

Obr. 3.6.4 Amphora ovalis — narostova rozsivka, jejiz vyskyt
pozoroval v zatopové oblasti NAVE (1863b) jiz v dobé pred
vybudovanim Brnénské prehrady (P. Sedlacek)

(Ehrberg).Kg. (Obr. 3.6.4), Navicula borealis Kg. f. robusta, Navi-
cula anglica Ralfs., Navicula rhynchocephala Kg., Navicula am-
phisbaena Kg., Navicula inflata Kg., Navicula dicephala Kg., Na-
vicula producta W.Sm, Navicula affinis Ehrbg., Navicula exilis
Kg., Pleurosigma scalproides Rabh., Pleurosigma Spenceri W.Sm.,
Synedra lunaris Ehrb., Synedra bilunaris Kg., Synedra ulna Ehrb.,
Synedra amphirhynchus Ehrbg., Nitzschia sigmoidea W.Sm.,
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Obr. 3.6.5 SloZeni fasovych a sinicovych narostd (fytobentosu)
feky Svratky nad (A) a pod (B) Brnénskou prehradou v roce
1991 - pocet druh( (taxond) — vysledky VUV TGM, pobocka
Brno — Zakové
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Obr. 3.6.6 Stigeoclonium tenue (C.AGARDH) KUTZ. — ty-
picka vlaknita fasa v Fece Svratce nad Brnénskou prehradou
(J. Kastovsky, http://galerie.sinicearasy.cz/galerie/chloro-
phyta/chlorophyceae/vlaknite-filamentous/stigeoclonium?i-
mage__id=14215)

Nitzschia vermicularis. Kg., Nitzschia tenuis W.Sm., Sphenella
angustata Kg., Gomphonema micropus Kg., Characium acu-
tum A.Br., Pediastrum boryanum (Turp.)Menegh., Palmogloea
macrococca A.Br., Closterium moniliferum Ehrbg., Cosmarium
Meneghinii Bréb., Spirogyra communis Kg., Spirogyra jugalis Kg.,
Spirogyra setiformis (Roth.)Kg., Conferva bombycina Ag., Cla-
dophora lacustris Kg., Oedogonium capillare Kg., Chara foetida
ABr.

Vliv Brnénské prehrady na nérostové fasy a sinice dna (fyto-
bentos) v fece Svratce je mozno posoudit z novéjsich rozbort
spolecenstva nad a pod piehradou (Obr. 3.6.5 A, B).

Nejhojnéjsi fasy a sinice na dné feky Svratky nad Brnénskou
prehradou (Veverskd Bityska) v roce 1991 (podle rozbort Zako-
vé - VUV TGM pobocka Brno):

Rozsivky (Bacillariophyceae): Melosira varians, Cymbella
ventricosa, Navicula cryptocephala, N. avenacea, N. gracilis,
Rhoicosphaenia curvata;

Ulotrichales: Stigeoclonium tenue (Obr. 3.6.6),

Chlorococcales: Scenedesmus bicaudatus, Sc. obliquus.

Nejhojnéjsi fasy a sinice v ndrostech na dné ve Svratce pod
Brnénskou piehradou (Pisérky) v roce 1991 (podle rozbort Z4-
kové - VUV TGM, pobocka Brno):

Sinice (Cyanobacteria): Oscillatoria sp. div.,

rozsivky (Bacillariophyceae): Cocconeis pediculus, Melosira
varians, Navicula cryptocephala, Nitzschia sp., Rhoicosphaenia
curvata,

Xanthophyceae: Vaucheria sp.,

Ulotrichales: Oedogonium sp.,

Siphonocladiales: Cladophora glomerata;

Chlorococcales: Monoraphidium arcuatum, M. contortum,
Scenedesmus sp. div.

Podle sloZeni spolecenstva narosti byla voda ve Svratce nad
Brnénskou prehradou hodnocena jako znecisténd, pod nadrzi
se stav zlepsoval a zvySovala se druhova pestrost.

Zmény spolecenstva vyssich vodnich a bazinnych rostlin

Pfi hodnoceni podkladtl o slozeni spole¢enstev vodnich
a bazinnych rostlin v zatopové oblasti feky Svratky pred vy-
budovanim vodni nadrze Brno (1936-1940) jsme vychazeli
ze starsich floristickych praci — hlavné z praci Alexandra Ma-
kowskiho (MAKOWSKI 1863), ktery byl v té dobé profesorem
brnénské redlky, a Johanna Hrubého (HRUBY 1928), né-
meckého botanika, ptsobiciho ve 20. letech minulého stoleti
v Brné (1882-1964).

Spolkovy casopis Verhandlungen des Naturforscheneden
Vereins in Briinn, ktery vychazel az do roku 1944, se stal hlavni
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publika¢ni platformou brnénskych floristt némeckého jazyka,
nulosti. Do 50. let 19. stol. spada i zacatek floristickych aktivit
Alexandra Makowskiho (1833-1908). Jeho Kvétena Brnénské-
ho kraje (Die Flora des Briinner Kreises, 1863) vysla v prvnim
ro¢niku ¢asopisu Cerstvé zaloZzeného prirodovédeckého spol-
ku (pojednanim o podnebi do ni ptispél i Gregor Johann Men-
del) (LOSOSOVA a kol. 2015).

V zatopové oblasti nddrze Brno byl popsan vyskyt vice nez
50 druhti vodnich a bazinnych rostlin, které zmizely pod hla-
dinou nadrze. Nachazela se zde celd fada ohrozenych druht,
které se uvadéji v Cerveném seznamu cévnatych rostlin Ceské
republiky jako kriticky ohrozené az po druhy vyzadujici zvy-
Senou ochranu (GRULICH a kol. 2012).

Makowski (1863) uvadél v zatopové oblasti Brnénské pre-
hrady vyskyt nasledujicich vodnich a bazinnych rostlin:

A. Monocotyledoneae (jednodélozné rostliny)

Glyceria fluitans R.Br., Glyceria aquatica Presl., Phragmites
communis Trin., Carex vulpina L., Carex remota L. (u hradu Ve-
veti), Carex acuta L., Carex riparia Curt., Carex pseudocyperus
L., Carex vesicaria L., Scirpus setaceus L., Scirpus lacustris L., Sci-
rpus acicularis L., Scirpus compressus Pers., Scirpus maritimus
L., Cyperus fuscus L., Iris pseudacorus L., Potamogeton natans
L., Potamogeton lucens L., Potamogeton crispus L., Potamogeton
pusillus L., Lemna polyrrhiza L., Lemna gibba L., Lemna minor
L., Lemna trisulca L., Acorus calamus L., Typha latifolia L., Ty-
pha angustifolia L., Sparganium ramosum Huds., Sparganium
simplex Huds.

B. Dicotyledoneae (dvojdélozné rostliny)

Ceratophyllum demersum L., Callitriche verna L., Rumex
maritimus L., Polygonum amphibium L., Polygonum lapathifo-
lium L., Bidens cernua Huds., Senecio crispus Neil. syn. rivularis,
Mentha aquatica L., Limosella aquatica L., Veronica anagallis L.,
Veronica beccabunga L., Ranunculus aquatilis L., Ranunculus di-
varicatus Schrank., Caltha palustris, L., Rorippa amphibia Bess.,

Elatine triandra Schk., Epilobium parviflorum Schreb., Myrio-
phyllum spicatum L., Lythrum salicaria L.

Vétsina uvedenych rostlin po napusténi nadrze vymizela.
Mezi nimi byla i fada chranénych rostlin (napf. Potamoge-
ton lucens L. (Obr. 3.6.7), Carex riparia Curt. (Obr. 3.6.8),
Veronica anagallis L., Ranunculus aquatilis L.). Nékteré
v seznamu uvedené druhy prezivaji na brezich nddrze (napft.
Iris pseudacorus L., Lythrum salicaria L.), jiné vytvareji se-
mennou banku se Zivotnosti nékolika let a po sniZeni hla-
diny se mohou rozmnozit ve velkém mnozstvi (napt. Carex
pseudocyperus L., Cyperus fuscus L., Veronica anagallis L.)
(DANIHELKA, ust. sdélenf; viz téz http://www.paukertova.
cz/view.php?cisloclanku=2009070006).

Obr. 3.6.7 Rdest svétly Potamogeton lucens
(https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/5¢c/Pota-
mogetonlLucens.jpg)

Vyhodnoceni ziskanych materialt ukazalo vyrazné ovliv-
néni spole¢enstev vodnich a bazinnych rostlin feky Svratky
po vybudovani Brnénské prehrady. Byla zatopena hodnot-
na spolecenstva vyssich vodnich a bazinnych rostlin, ktera
byla tvofena velkym poétem ohrozenych druhii (od kritic-
ky ohrozenych az po druhy vyzadujici zvy$enou ochranu).
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Obr. 3.6.8 Ostfice pobreZni Carex riparia (https://commons.wikimedia.org/wiki/File:CarexRipariai.jpg)
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3.7 BRNENSKA PREHRADA — ZMENY VYUZIVANI VODY

A JEJI JAKOST

Michal Pavoni¢ — Eva Kockova — Hana Mlejnkova

Voda je odpradédvna vyuzivana ¢lovékem k mnoha riz-
nym tGcelim. K tomu nejzdkladnéj$imu, tedy k piti, se po-
stupné pridavaly dal$i ucely vyuzivani vody. Mezi hlavni-
mi lze uvést zemédélstvi, chov ryb, dopravu, vyuziti vodni
energie (mlyny, hamry, elektrdrny), pramysl a rekreaci.
V zavislosti na zptsobech a intenzité vyuzivani vody ¢lo-
vékem, kterd souvisela s postupnym zvySovanim kvality
zivota, se zvySovala jeji spotteba, zhorsovala jakost a zvy-
$ovala produkce odpadnich vod. Zptisoby znecistovani vod
prochazely také svym vyvojem. Pavodni prevazné fekalni
odpady, pochazejici od lidi a hospodarskych zvirat, byly
doplnény o doméci odpady doprovazejici zvysujici se hygie-
nické naroky (prani, uklid) a latky zvySujici zemédélskou
produkci (uméla hnojiva, pesticidy, herbicidy). Voda byla
¢im dél intenzivnéji vyuzivana v primyslu, kde byla obo-

Obr. 3.7.1 Upravna vody Brno-Pisarky (Brnénské vodarny a
kanalizace, a.s.)

hacovana o cizorodé latky vzniklé v rznych typech vyrob
(potravinafstvi, papirenstvi, textilni, energeticky priamysl
aj.). Zvysujici se produkce odpadnich vod pfinesla nutnost
jejich ¢isténi, které se postupné zdokonalovalo a i dnes je
vyvoji ¢istirenskych technologii vénovana velkd pozornost.

Také vyuzivani vody z feky Svratky proslo svym vy-
vojem. Svratka dlouhodobé slouzila jako zdroj pitné vody

- v roce 1415 byl zbudovan prvni vodovod napajeny ze

Svratky, v roce 1544 Kralovopolsky vodovod a v roce 1665
domovni vodovod hrabéte Verdenbergera v Brnénské uli-
ci. Ri¢ni voda byla od roku 1872 upravovdna v tpravné
vody v Pisarkach (Obr. 3.7.1), z divodu zhorSovani kvality
vody ve Svratce byly hledany jiné zdroje a v roce 2013 byla
upravna definitivné uzaviena. Brno zacalo vyuzivat pitnou
vodu z podzemnich zdroji v Bfezové nad Svitavou a priva-
délo vodu az ze vzddlené Virské prehrady. I dnes je Brno
zasobovano ze dvou pfivadéétt podzemni vody z oblasti
Biezova-Brnénec a po tpravé vody v UV Svatec je do Brna
dopravovana upravena povrchova voda z Virské prehrady
na Vyso¢iné. Obdobnym vyvojem proslo i hospodareni
s odpadnimi vodami, jez byly zpocatku vedeny otevieny-
mi kandly, které byly zdrojem zapachu a $ifeni epidemii.
V 17. stoleti byly stavény uzaviené stoky, které vodu odva-
dély do blizkych tok, nasledoval rozvoj kanaliza¢nich sys-
témi. V Brné byla v roce 1882 vybudovana kanaliza¢ni sit,
ktera byla zadsténa do obou velkych fek Svratky a Svitavy
aazodroku 1961 jsou odpadni vody vedeny do Svratky pres
¢istirnu odpadnich vod v Brné - Modficich.

Reka Svratka prameni ve Zdarskych vrsich na jihozd-
padnim tbo¢i Zékovy hory. V celé délce toku (174 km)
od pramene po ptivodni sti do Dyje, které je v soucasnosti
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v zatopé stfedni nadrze Nové Mlyny, protéka prevazné za-
lesnénym tzemim a az v dolni ¢asti pod Brnem je obklo-
pena prevazné zemédélsky obhospodarovanymi pozemky.
Z vyznamnéj$ich pritokt pribira feku Loucku (Bobrivku;
z oblasti tézby uranu pobliz Dolni Rozinky), Bystftici, Bily
potok (Bitysku), Kretinku, Svitavu, Bélou, Bobravu (dfive
Obrava) a silné zneéiténou Litavu (diive Cesava/Cézava).

Reka Svratka je dlouhodobé ovlivnéna odpadnimi vo-
dami z téZby uranu v Dolni Rozince (PROCHAZKA 1995,
1996; STANEK 1971, 1975; STANEK a ZAKOVA 1971).
Monitoring na konci 90. let a v letech 2004-2006 ukazal
na zvy$ené koncentrace uranu a radia ve vodotecich v ob-
lasti tézby, zejména v Nedvédicce (odbérovy profil: Rozna)
a Haduvce (odbérovy profil: Skryje). Kumulace radioak-
tivity v sedimentech a biologickém materidlu byla zjisté-
na také ve Svratce pod VN Brno (KOCKOVA a kol. 1997,
2005; MLEJNKOVA 2006; HUDCOVA 2007).

Brnénska prfehrada byla, obdobné jako vodni nadrz
Vranov, vybudovana ve 30. letech minulého stoleti, kdy
jesté nebyl provadén systematicky monitoring jakosti vod.
Predstavu o jakosti vody ve 20. letech minulého stoleti,
tedy pred vystavbou nddrze, lze ziskat z unikatni studie
,O ¢istotu povrchovych vod“ (ROCEK 1931). Reka Svratka
byla od pramene k usti rozdélena na 6 usekd (Obr. 3.7.2),
v nichz byla vyhodnocena a porovnana jakost vody, nékde
i sedimentt. Pro charakterizaci jakosti vody byl pouzit
pomérné uzky vybér ukazatelii, zahrnujici senzoricky po-
pis (barva, zakal, pach), alkalickou reakci (udanou v cm?
n/HCI), obsah amoniaku, chl6ru, tvrdost, oxidovatelnost,
prirozeny obsah kysliku, pfirozenou spotfebu kysliku
za 5 dni, pocet zarodkii na gelatiné, pocet termofilnich
zarodkl a pocet bacteria coli. Se soucasnymi vysledky lze
porovnat hodnotu amoniaku, obsahu kysliku a spotfebu
kysliku. Ostatni analyzy nebyly provadény v obou obdo-
bich nebo byly pouzity jiné metody, které nemaji srov-
natelné vysledky, a jejich porovnani by bylo zavadéjici.
V tabulce 3.7.1 uvadime pro porovnani hodnoty uvedené
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Obr. 3.7.2 Reka Svratka rozdélend v Useky dle vysledk( Zetfent
ve 20. letech 20. stoleti (pFevzato z J. Rocka, 1931)

ve studii z roku 1931 (ROCEK 1931) a hodnoty z monito-
ringu v letech 2007 az 2009.

Jakost vody v oblasti dne$ni nadrze je v uvedené stu-
dii barvité¢ popsana: ,Usek IIl. Zacind nad Veveii Bityskou
a konci se u obce Kninicek. Méri asi 15 km a md vodu po-
mérné Cistou. Veveri Bityska, lezici asi v jeho stfedu, piisobi
sice urcité znecisténi, které viak vétSinou brzo jest odstranéno
samocisticimi pochody. Reka protékd tu krdsnym horskym
tidolim, bohaté zalesnénym a vystupuje z lesnatého terénu
u hdjenky nad obci Kninickami. Z tohoto mista pochdzi vét-




1932
prirozeny obsah kysliku prirozend spotteba kysliku amoniak
Knini¢ky nad Pisarky Knini¢ky nad Pisarky Knini¢ky nad Pisarky
min 6,3 8 0,4 1,1 0,08 0,13
max 13,5 13,4 9,5 4,6 0,8 0,5
2007-2009
rozpustény kyslik biologickd spotieba kysliku (BSK,) amoniak
Veverska Bityska Bystrc Veverska Bityska Bystrc Veverska Bityska Bystrc

min 8,1 6,6 0,9 0,9 0,03 0,03
max 13,5 13 51 4,2 0,52 1,20

Tab. 3.7.1 Hodnoty vysledki analyz jakosti vody ve Svratce pred (1932) a po (2007—2009) stavbé Brnénské prehrady

Sina rozboril tohoto tuseku a to z toho divodu, Ze zde bude
zaldtek budouci nddrze vodni u Kninicek. Znalost sloZeni
vody v téchto mistech jest tedy diileZitd i z toho diivodu, Ze bude
nutno fesiti otdzku zdsobovini mésta Brna vodou, pti cemZ jed-
na moznost jest pouziti vody této tidolni prehrady®, Obr. 3.7.3.

Obr. 3.7.3 Reka Svratka u Knini¢ek (archiv MC Brno-Kninicky/
Zeno Cizmér)

Sledovani jakosti vody Brnénské prehrady, zacalo ve vétsi
mife v 60. letech, ale také jesté nebylo dostate¢né ucelené
a systematické, aby bylo pouzitelné pro podrobné hodno-
ceni. Porovnani dostupnych vysledki z 20. let minulého
stoleti s daty z let 2007-2009 v Tab. 3.7.1, tj. pfed a po stav-
bé nadrze, ukazuje velmi srovnatelnou jakost vody v témér
100-letém odstupu.

Ovlivnéni jakosti vody feky Svratky prehrazenim Brnén-
skou prehradou je ukazano na prikladu dat z profild nad
a pod nadrzi, tj. Veverska Bityska (cca 150 m pod silni¢-
nim mostem Veverskd Bityska — Chudcice a Cebin, na pra-
vém bfehu u limnigrafu) a Pisarky (na pravém biehu nad
Kamenomlynskym jezem) v letech 2000-2012. Od roku
2006 byla kvalita vody ve Svratce pod pfehradou sledovana
na profilu v Bystrci (u pési lavky nad soutokem s tokem
Vrbovec). Jakost vody na sledovanych profilech je zde vy-
jédiena charakteristickou hodnotou podle CSN 75 7221.
Barevna $kala je uvedena na Obr. 1.3.6. Uvedené odbérové
profily slouzi i dnes pro monitoring kvality vod a hodnoce-
ni stavu vodnich utvari podle pozadavki Rdmcové smér-
nice EU.
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Ziviny Organické latky Kovy
fosfor dusmnalnovy BSK CHSK rtut méd zelezo
dusik 5 cr
Vev. Vev. Pisar- Pisar- Vev. Pisar- Vev. Pisar- Vev. Pisar- Vev. Pisar-
Bit. Bit. ky Bit. ky Bit. ky Bit. ky

25,3 0,71 0,23 2,67 0,23 0,31

Obr. 3.7.4 Priklad zmén jakosti vody ve Svratce nad (Veverska Bityska) a pod (Pisarky, pozdéji Bystrc) Brnénskou prehradou podle

vybranych ukazateld v letech 2000—2012

Barevna klasifikace podle CS 75 7221 (1998) na Obr. 3.7.4
ukazuje rozdily v kvalité vody nad a pod Brnénskou pre-
hradou. Brnénska prehrada je podobné jako Vranovska
klasickou udolni nadrzi, napajenou stredné velkym tokem
s pomérné velkou rozlohou povodi nad nadrzi, které ovliv-
nuje jakost pritékajici vody. Ta je podle dat z let 2000-2012
klasifikovana prevazné do II. az III. t¥idy jakosti, tj. jako
mirné znecisténa az znecisténd voda podle CSN 75 7221
(1998). Pti porovnani hodnot vidime, Ze témér u vsech uka-
zateld dochazi po priitoku nddrzi ke zlepSeni stavu, i kdyz
ne vzdy o celou jakostni tfidu (Obr. 3.7.4-3.7.6). Na tomto
zlep$eni se aktivné podili procesy probihajici v nadrzich
jako je sedimentace, ukladani latek do dnovych sedimen-
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td, inkorporace do biomasy a biochemicky rozklad. I pres
uvedené procesy eliminujici pfinasené znedisténi je voda
v Brnénské prehradé dlouhodobé bohatd na Ziviny (ro¢-
né prite¢e do Brnénské prehrady cca 34 tun fosforu), coz
umoziiuje masivni rozvoj sinicového vodniho kvétu. Opat-
feni na zlepSeni jakosti vody provadéna v poslednim de-
setileti, tj. odtéZeni sedimentd, vapnéni dna po vypusténi
nadrze, chemické srazeni fosforu na pritoku, uprava rybi
obsadky, sedimenta¢ni nadrze na pfitoku a provzdusnova-
ni aera¢nimi vézemi, prispivaji ke zlep$eni stavu a opétov-
nému rozvoji rekreace.

Z pomérné rozsahlého povodi feky Svratky (7 112,8 km?)
je do Brnénské prehrady prind$eno mnozstvi nerozpuste-




Obr. 3.7.5 Organické znecisténi (BSK5) ve Svratce nad (Veverska Bityska) a pod (Pisarky, pozdéji Bystrc) Brnénskou prehradou

(2000—2012)

nych latek, které se v ni spolu s nutrienty a kovy ukladdaji
ve formé dnovych sedimentii. Tento proces zpiisobuje za-
naseni nadrze a jeji eutrofizaci. Pro posouzeni kontamina-
ce Brnénské prehrady byla pouzita data slozeni sedimen-
ti, ziskand v rdmci projektu ,,Vyzkum sedimentt prehrad,
tokt a jezer — zhodnoceni rizik a navrhy opatfeni®, ktery
v letech 1991-1992 a 2003 zkoumal kontaminaci sedimentt

vybranymi prvky a zakladnimi kategoriemi organickych
kontaminujicich latek (MULLER 2005).

Vzorky sedimentt byly odebirany nad nadrzi v profilu
Veverska Bitys$ka a pod nadrzi v profilu Bystrc. Hodnoce-
ni bylo provedeno podle ,Metodického pokynu odboru
pro ekologické skody MZP CR - kritéria zne&isténi zemin
a podzemni vody“ (1996). Koncentrace niklu, rtuti, médi,
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Obr. 3.7.6 Obsah fosforu (P-PO,*) ve Svratce nad (Veverskd Bityska) a pod (Pisdrky, pozdgji Bystrc) Brnénskou prehradou

(2000—2012)

chromu, olova, kadmia a arsenu v sedimentech byly niz-
ké a odpovidaly prirozenému pozadi - kritériu A. Zvyse-
né koncentrace, odpovidajici kritériu B, byly naméfeny
u molybdenu, zinku a kadmia, nejvyssi byl obsah chromu
v profilu Veverska Bityska v roce 1992, ktery odpovidal kri-
tériu C. Kontaminace sediment komplikuje jejich navrace-
ni na zemédélskou padu.
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3.8 PRIRODA OKOLO BRNENSKE NADRZE

Petr Halas

Stfedni tok Svratky, mezi Veverskou Bity$kou a Knini¢-
kami, hosti pestrou Zivou pfirodu, v niZ se misi prvky teplé
a suché jizni Moravy s chladnomilnéj$imi, sestupujicimi,
z vyssich poloh Ceskomoravské vrchoviny. Reka se klika-
ti ve tvrdych hornindch ceského masivu a vytvari ¢lenité,
misty skalnaté udoli. V mistech, kde dochazi ke vzduti vod-
ni hladiny, opousti Svratka sniZeninu Boskovické brazdy,
jiz protéka napti¢. Boskovickd brazda vytvaii tdzkou
a dlouhou sniZeninu, orientovanou ve sméru jjz — ssv, mi-
nimalné od svrchniho paleozoika (prvohor). Jeji okrajové
¢asti byly po usazeni a zpevnéni hornin vélenény pozdéj-
$imi horotvornymi procesy do okolniho pahorkatinného
a vrchovinného reliéfu. Na vychodnim okraji Boskovické
brazdy se ukladaly rokytenské slepence (MISAR 1983), tvo-
fené valouny drob, budujicich dne$ni Drahanskou vrchovi-

Obr. 3.8.1 Valoun devonského vépence, ktery byl v dobé ukla-
dani rokytenskych slepencd splaven tehdejsi Fekou do snize-
niny Boskovické brazdy (P. Halas, 2007)

Obr. 3.8.2 Skalni vychozy permkarbonskych rokytenskych
slepencd vytvéfeji plisobivé scenérie se skalnimi stepmi nejen
na fece Svratce, ale tfeba i v Gdoli feky Rokytné (P. Halas,
2007)

nu, s ptimési devonskych vapenct (Obr. 3.8.1), budujicich
dnes$ni Moravsky kras. Rokytenské slepence upominaji svo-
ji hnédocervenou barvou a neptili§ vytfidénym materidlem
zdrojovych hornin na podminky ptilezitostné tekoucich
fek v suchém poustnim klimatu.

Piskovce - arkézy z Boskovické brazdy byly v minulosti
vyuzivany ke stavbé vyznaénych pamadtek (napf. klastera
Porta coeli v Piedkl4steii u Tisnova, kostely v Reznovicich,
Rosicich a ¢etnych dal$ich romanskych a gotickych pama-
tek), ale také k vyrobé mlynskych kament a béznych staveb.
Zejména rokytenské slepence vytvareji nad vodni hladinou
Svratky pusobivé skalni Gtvary (Obr. 3.8.2), na nichz se do-
chovaly suché teplomilné doubravy a skalni stepi.

Jsou chranény v Prirodni rezervaci Bfencdk a z rfady
vzéacnych druht cévnatych rostlin, které na nich rostou,
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Obr. 3.8.3 Silné ohroZeny koniklec velkokvéty (Pulsatilla grandis) pronikl Gdolim Svratky a do dneska preZil na extrémnim stanovi-
Sti skalnich stepi na rokytenskych slepencich, vysoko nad fekou (P. Halas, 2009)

lze jmenovat napt. chrpu chlumni (Centaurea triumfettii),
koniklec velkokvéty (Pulsatilla grandis) na Obr. 3.8.3, kost-
favu sivou (Festuca pallens), mochnu pise¢nou (Potentilla
arenaria) a rozrazil klasnaty (Pseudolysimachion spicatum)
na Obr. 3.8.4.
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Podél rokytenskych slepencti vystupuji uizké pruhy spod-
nokarbonskych drob a devonskych vapenct (tvoii Prirodni
pamdtku Na skaldch), které nasedaji na podlozni grano-
diority brnénského masivu (typ Veverska Bityska) na Obr.
3.8.5, ty buduji nejvétsi ¢ast podlozi vodni nadrze a jejiho




Obr. 3.8.4 Na skalnich stepich Ize spatfit v pozdnim Iété kvétenstvi rozrazilu
klasnatého (Pseudolysimachion spicatum) (). Ptacek, 2007)

blizkého okoli. Granodiority jsou vétsi-
nou tektonicky porusené, ale v oblasti
Podkomorskych lesti zaujala v pravéku
tehdejsi obyvatele vlozka houzevnatého
amfibolického dioritu natolik, Ze tuto
horninu vyuzili k vyrobé brousenych ka-
mennych néstroji (PRICHYSTAL 2009).

Pestry reliéf a rtiznorodé geologické
podlozi udoli Svratky, v mistech dne$ni
vodni nadrze, podminily na stinnych
svazich rozvoj bucin, ve vlh¢ich a ka-
menitych Zlebech a na dpatich rozvoj
sutovych lesti a dubohabfin, na strmych
a oslunénych svazich se uskupily teplo-
milné a acidofilni doubravy. Teplomilné
doubravy jsou ndpadné zejména na jare,
kdy je rozzafti zluté kvetouci dfiny jarni
(Cornus mas). Zvlasté v doubravach se
dodnes dochovaly pamatky opusténého
pafezinového hospodareni - od zemé se
vétvici duby s vyraznymi kalusy po pra-
videlném ofezavani (Obr. 3.8.6).

Ze vzacnych lesnich druht na ddol-
nich svazich rostou bramborik nacho-
vy (Cyclamen purpurascens), kloko¢
zpeteny (Staphylea pinnata), medovnik
medunkolisty (Mellitis melissophyllum),
okrotice dlouholista (Cephalanthera lon-
gifolia), penizek horsky (Thlaspi monta-
num), plamének primy (Clematis recta),
prvosenka jarni (Primula veris) aj. Mno-
hé z ohrozenych druhii jsou ale ohro-
Zovany vysokymi stavy vysoké a Cerné
zvéfe, které ji v nadmérné mire okusuji
a rozryvaji padni pokryvku a pfispivaji
k zardstani ruderalnimi druhy rostlin.
V zazemi byvalych, zatopenych Kninic¢ek
vytvari Svratka $iroké udoli, dnes zapl-
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Obr. 3.8.5 Podzimné zbarveny javor mléc (Acer platanoides)
rostouci na granodioritech s kostravou sivou (Festuca pallens)
(). Ptéacek, 2005)

néné vzdutymi vodami, které usti do uzké soutésky, kde
byla postavena prehradni hrdz. Nad ni se nachazi dalsi po-
zoruhodna lokalita stepni vegetace, Pfirodni pamatka Skal-
ky u Prehrady. Kromé béznéjsich druhti cévnatych rostlin,
napt. kostravy walliské (Festuca valesiaca) nebo vousatky
prstnaté (Botriochloa ischaemum), se vyskytuji i vzacnéjsi,
jako ¢ilimnik fezensky (Chamaecytisus ratisbonensis), ko-
niklec velkokvéty (Pulsatilla grandis) a predevs$im vzacny
kavyl Smirnoviv (Stipa smirnovii). Pestrou stepni floru
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Obr. 3.8.6 Duby zimni (Quercus petraea agg.) se znamkami
u nas opusténého parezinového hospodarent, jsou v doubra-
vach okolo vodni nddrze moZné vidét na vice mistech

(J. Ptacek, 2005)

zpesttuje otakarek ovocny (Iphiclides podalirius). Pujdete-
-li prochédzkou okolo vodni nadrze, miizete se kromé bézné
fauny stfedoevropskych listnatych lest potkat i s vranou
$edivkou (Corvus corone), prolétajici téméf pravidelné nad
vodni hladinou a v 1été pak, zejména na rozehratych bre-
zich, se Susticimi klubky uzovek podplamatych (Natrix
tessellata).
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3.9 POVODNOVE OHROZENI OBCE KNINICKY

Lukas Smelik - Miriam Dzurakova

Historické povodné, kterymi byla obec Knini¢ky posti-
zena, jsou zachyceny predev$im v kronice obce s nazvem
Pamétni kniha hasi¢ského sboru v Kyni¢kach a v publika-
cich Ztidkaveselého, (napt. ZRIDKAVESELY 2006).

Z vypravéni knini¢skych rodéki, pana Josefa Ondry
(*1930) a byvalého hrazného na Brnénské prehradé, pana
Dundécka, se dozvidame, jakou radost mély déti z pravi-
delné se opakujicich zaplav, jez odfizly vesnici od vzdé-
lavaciho zatizeni: ,Na cely tyden voda prerusila spojeni
mezi vesnici a Skolou, takzZe déti nemohly chodit do skoly...
Oba biehy toku byly spojeny dievénou ldvkou, kterd vSak
byla postavena tak nestastné, Ze pti vétsich priitocich voda
z feky Svratky obtékala lavku a znemoZriovala prejit komu-
nikaci suchou nohou.*

Podobné jako v obci Bitov, i v Knini¢kach bylo nejcas-
téjsi pricinou povodné nahlé otepleni a rychlé tani snéhu:

»Dne 12. ledna 1920 ndsledkem rychlého tani snéhu a ledu

vystoupila voda z tecisté do znacné vyse, takzZe celd nizi-
na podobala se velkému jezeru. Lidé, bydlice pti fece byli
nuceni vystéhovati veskery dobytek. Touto pohromou nej-
vice utrpélo ¢. 95, kde bydli Jelinek FrantiSek, kovdt. Voda
vnikla nejen do chlévii, ale také do obydli...Skolni dviir byl
rovnéz vodou zatopen. Dobou hriizy obklopeni byli ob¢ané
v dobé nocni, jelikoz mezi vrchy Horkou a Skalkou utvofila
se ledovd hrdz, ndsledkem niZ voda v niziné vic a vice stou-
pala. Stafi pamétnici vypravi, Ze byli svédky mnohych zd-
top, ale takové, jak byla tato ve vesnici, vitbec nepamatuji.”
(AMBROZ 1924; Obr. 3.9.1 2 3.9.2).

V prosinci roku 1926 prislo nahlé otepleni s de$tém:
»Dne 28. prosince se ndhle oteplilo a husté prselo. Dne
29. pros. vystoupila voda a ledy z biehii. Mezi vrchy Horkou
a Skalkou se utvotila ledovd zdcpa, jelikoZ v onéch mistech
v fece zaraZeny byly piloty, slouzici k vicelism kutacim. Kri-

Obr. 3.9.1 Ledové kry na Svratce u Kninicek, 1929 (Archiv
fotografii MC Brno-Knini¢ky/Zeno CizméF)

Obr. 3.9.2 Ledova prehrada na Svratce mezi Bystrci a Knini¢-
kami, 27. 3. 1929 (AMB, A 34)

tickd doba nastala v 8 hod. veler, jelikoz se zde nahroma-
dila velkd spousta ledil a vody... Musela byti voldna pomoc,
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ku které se dostavil mistni hasi¢sky sbor cestou pres Bystrc.
Dne 30. pros. 0 4 hod. rdno, dostoupila voda a ledové kry
nejvétsi vyse. Dostavivsi se vojsko, jez rozsttilelo ledovou
hraz, ucéinilo pfitrz dalsi mozné, daleko vétsi katastrofé.”
(AMBROZ 1924).

Povodné v$ak prichazely jako diisledek dlouhotrvajicich
destt i v 1été: ,Ndsledkem stdlych destii jez trvaly po néko-
lik dni, vystoupila dne 15. cervna 1926 v noci voda z biehu,
zanesla bahnem nepokosenou trdavu, pobrala sena. Lidé
brzy rdno chodili az po pds po lukdch ve vodé, a zachratio-
vali zbytky jez voda neodnesla.“ (AMBROZ 1924).

Ani rozestavéna Brnénskd prehrada nebyla usetfena po-
vodnovych udélosti. Povodné zde zpusobily ttikrat znac-
né materialni $kody: ,,V lété téhoz roku (1937) ptisla dalsi
pena stavebni jdma a doslo ke znacnym Skoddm na viast-
ni jimce, stavebnim materidlu i jiZ provedenych pracich...
O rok pozdéji se do opétné zaplavené stavebni jamy ztitil
i nové postaveny a jesté nepouzity vézovy jerdb.“ (SLEZIN-
GR 1998; Obr. 3.9.3 a 3.9.4).

Obr. 3.9.3 Délnici na stavenisti Brnénské prehrady za povodné
v 1ét& 1937 (archiv MC Brno-Knini¢ky/Zeno CiZzmar)
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Obr. 3.9.4 Povoderi v bfeznu 1939 na rozestavéné hrazi Br-
nénské prehrady (SLEZINGR 1998)

Dalsi povoden v listopadu roku 1939 byla uz prehradou
do zna¢né miry zadrzena: ,,...v roce 1939 mohla prehrada
zadrzet jiz povoden, kterd ptisla nenaddle v listopadu. Je-
zero se naplnilo témér do vysky 19 metrii. Tato voda vsak
nadélala skody chataium. Ptes 20 chat odnesla voda z lesa
do prehrady i s jejich inventdtem, a neZ se potopily, posky-
tovaly zajimavou podivanou turistiim z Brna... Tyto vody
pripravily také definitivni konec starym Kninickdm. Vét-
Sina budov byla provedena z nepdlenych cihel a jakmile
se stény promdcely, botily se pod tlakem vody jako by byly
z perniku.“ (ZRIDKAVESELY 2006).

Povodné v Kninic¢kach dle vypoctu s vyuzZitim historic-
kych dat (mira povodiiového ohrozeni obce pred stavbou
Brnénské prehrady):

Vlastni postup stanoveni miry potencialniho ohrozeni
lokality fi¢nimi povodnémi vychazi z metodiky (DRBAL
a kol. 2012), kterd byla vyvinuta ve VUV TGM, v.v.i., v Brné
v ramci procesu implementace tzv. Povodiiové smérnice EU
do legislativnich podminek CR.

Co si predstavit pod pojmem povodnové ohrozeni a co
znazornuji mapy povodnového ohrozeni? Povodiové ohro-




zeni, dle metodiky (DRBAL a kol. 2012), je definovano jako
kombinace pravdépodobnosti vyskytu nezadouciho jevu
(povodné) a nebezpeli. Pricemz nebezpeli je vyjadfeno
jako funkce hloubky vody v rozlivu a rychlosti proudéni
vody v rozlivu pro dany povodnovy scénar (doba opakova-
ni povodné, napf. 5, 20, 100 a 500 let). OhroZeni je mozné
vyjadrit plosné pro celé zaplavové uzemi bez ohledu na to,
co se v ném nachazi. Mira povodnového ohrozeni se vyja-
dfuje semikvantitativné, tj. pomoci vhodné zvolené ¢isel-
né, popf. barevné stupnice. Mapy povodinového ohroZeni,
jako vysledek hodnoceni, vyjadfuji prostorovou distribuci
maximdlnich hodnot ohrozeni ze v§ech hodnocenych po-
vodnovych scéndf, které mohou byt dosazeny v ramci plo-
chy dané lokality. Maji slouzit obéantim k tomu, aby védéli,
jakou miru ohroZeni (vysoké, sttedni, nizké, zanedbatelné)
lze o¢ekavat v posuzovaném uzemi. Rovnéz jsou dulezi-
tym podkladem pro tizemni planovani. V lokalitach, kde je
identifikovan potencial vysoké nebo stfedni miry ohrozeni
povodnémi, se obecné nedoporucuje stavét domy, ale na-
opak, realizovat protipovodnova opatteni s cilem ochranit
majetek 1idi i je samotné. Oblasti s tzv. vyznamnym povod-
novym rizikem, pro které je od roku 2013 povodnové ohro-
Zeni stanoveno, lze nalézt na adrese: cds.chmi.cz.

Prvnim krokem vyjadfeni povodnového nebezpedi pro
vSechny hodnocené scénare (povodné s dobou opakovani
5, 20, 100 a 500 let) bylo stanoveni ptivodni kapacity ko-
ryta toku zatopeného nadrzi, tzn. kvantifikace zékladnich
parametrt ptivodniho koryta - $ifky, hloubky, podélného
sklonu dna a identifikace typu povrchu koryta pomoci sou-
¢initele drsnosti.

Stanoveni orienta¢ni kapacity koryta Svratky v lokalité
Kninicky

Obdobné jako pro Zeletavku v Bitové, tak pro Svratku
v Knini¢kdch se nepodatilo najit geodetické zaméfeni ko-
ryta pfed zatopenim udoli. Po nékolika navstévach v ar-
chivech, zejména v Archivu mésta Brna a v NPU v Brné,
byly ziskdny nezbytné informace pro orienta¢ni stanoveni

kapacity koryta. Mnoho fotografii bylo ziskano od méstské
¢asti Brno-Kninicky, kde shromazduji fotografie z rtiznych
archivli a od obcanti této méstské c¢asti. Neékteré fotogra-
fie nemaji dostate¢né rozliSeni, nezachycuji pottebnou ¢ast
vodniho toku a okoli nebo nebyly v nékterych usecich ko-
ryta potizeny. Dopliujici informace byly ziskdny v Pamétni
knize hasi¢ského sboru v Kyni¢kach. Rozméry koryta feky
Svratky v jednotlivych charakteristickych profilech, mostu,
jezu a ndhonu ve starych Knini¢kach byly stanoveny od-
bornym odhadem z historickych fotografii zachycujicich
obec. Pro upfesnéni byla pouzita historicka ortofotomapa
obce z 30. let 20. stoleti, kterd byla v té dobé novinkou. Pti-
nosnou byla i katastralni mapa obce (SOkA Brno-venkov).
Problémem se ukazalo byt pouziti historické topografické
mapy s vrstevnicemi, kterd nemeéla dostate¢nou presnost.
Kapacita koryta byla stanovovana na ¢asti koryta od sou-
¢asné hraze prehrady po tsek nad hornim koncem obce
v celkové délce cca 2,3 km. Pfi¢né profily vedené vlastnim
korytem a inundacemi (Gzemi mimo koryto, kde se oceka-
va rozliv béhem povodné) byly umistény po 100 m. Archiv-
nich snimkd z povodni se prili§ nedochovalo, proto bylo
pro ovéfeni vypoctl rozlivii potfeba cerpat ze zdznamil
v kronice (AMBROZ 1924) a z odpovédi pamétnika pana
Josefa Ondry.

Sitka koryta feky se pohybovala nejéastéji mezi 20 m a
40 m. I za mensich povodni se koryto, kromé tiseku u mos-
tu, brzy rozlévalo do okoli. Tvar koryta nebyl tak proménny
jako v Bitové, ale stdle bylo ¢lenité, protoze jesté nedoslo
k jeho soustavné upravé tak jako v MuSové. Most byl cca
4 metry nade dnem, mél $itku 30 m a 3 pritocna pole. Pev-
ny jez byl cca 1 metr vysoky s lichobéznikovym prtfezem.
Vlevo od jezu odbocoval néhon na mlyn Frantidka Rez-
ni¢ka (AMBROZ 1924). Mlyn byl mou¢ny a mlynské kolo
bylo na spodni vodu. Néhon se proplétal zahradami, az se
spojil s hlavnim tokem. V Knini¢kach byly celkem 2 mlyny
a stoupa (zafizeni, které otd¢enim mlynského kola nadzve-
davalo ostry kul, ktery se pak uvolnil a dopadal na surovinu,
kterou bylo potieba drtit, napt. obili, mak atd.)
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Podélny sklon dna koryta nebyl uveden v Zadné textové
ani vykresové dokumentaci. Byl tedy stanoven jako nej-
pravdépodobnéjsi hodnota (1,3 %o) z nékolika podkladi,
a to prumérem pro cely tsek s tim, Ze vyska jezu je ve vy-
poctu zohlednéna. Podkladem ke stanoveni podélného
sklonu byly historické topografické mapy, ve kterych
jsou po dvou metrech uvedeny izolinie hloubek v nadrzi.
Z nich pak bylo stanoveno prevySeni na urcitém useku
toku. Pro stanoveni kéty dna koryta poslouzily ,geolo-
gické profily v misté projektované prehrady u Kynicek®
(BAZANT 1926).

N-leté priitoky byly uvazovany z publikace (SLEZINGR
1998) a porovnany s hodnotami z manipula¢niho radu
Brnénské prehrady (Povodi Moravy, s.p. 2008) (kurzivou
v zdvorce). Pro Svratku v misté hraze prehrady ma 1-lety
prutok (N=1) hodnotu 100 m%s (68 m%s), 5-lety prutok
(N=5) hodnotu 208 m*/s (144 m?s), 10-lety pritok (N =10)
hodnotu 252 m?s (183 m%s), interpolovana hodnota 20-le-
tého pratoku (N=20) hodnotu 290 m?s (228 m?s), 50-lety
pratok (N=50) hodnotu 326 m®s (285 m%s), 100-lety prii-
tok (N =100) hodnotu 355 m?s (335 m¥s) a 500-lety pritok
(N'=500) stanoveny extrapolaci na hodnotu kolem 415 m?/s
(455 m?s).

Z geologickych profilt (BAZANT 1926) se lze dozvédét,
ze na dné byl prevazné hruby pisek a $térk. Na bermach
a svazich byla vétsinou trava, obcas stromy a kefe. Kory-
to nad obci a zejména na pravém brehu pod obci pozvolné
prechédzelo v nivu. V téchto mistech se pod obci tézil stérk
a pisek. S pomoci metodiky vypoctu soucinitele drsnosti
(SMELIK 2015) byly odvozeny nejpravdépodobnéjsi hod-
noty tohoto parametru (Obr. 3.9.5 a 3.9.6).

Pro stanoveni kapacity koryta byl vybran usek od soucas-
né hraze Brnénské prehrady po koryto nad obci Kninicky.
Nize jsou popsany jednotlivé pri¢né profily s pribliznym
stani¢enim (popis ,vlevo“ a ,vpravo® se vztahuje k pohledu
smérem po toku):

- km 56,187 - hraz prehrady: Vlevo i vpravo byla strma
skalni soutéska.
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Obr. 3.9.5 Dfevény most se dvéma pilifi pres Svratku v obci
Kninicky (Ze sbirky Narodniho pamatkového Ustavu v Brné)

Obr. 3.9.6 Sikmy pevny jez v obci Knini¢ky (archiv MC Brno-
-Knini¢ky/Zeno Cizmér)

- km 56,30 az km 56,60 - pod obci: Vlevo od feky byl
zatravnény svah s nékolika stromy, ktery byl v blizkosti ko-
ryta mirnéjsi. Vpravo se v koryté tézil stérk a pisek. Niva,
na které byly louky a cesta na Bystrc, byla Siroka.




- km 56,70 az km 57,20 - zahrady: Domy byly postaveny
ve svahu a pod nimi vedl mlynsky nahon. Mezi ndhonem
a fekou byly zahrady a louky. Vpravo od toku byl svah vyssi,
se stromy. Nad svahem vedla silnice.

- km 57,30 az km 57,52 - rozdéleni koryta: Domy byly
postaveny ve svahu a pod nimi vedl mlynsky ndhon. Mezi
ndhonem a fekou byly zahrady a louky. Svratka se zde déli-
la na dvé vétve, mezi kterymi byl les. Prava vétev byla Sirsi
a napravo od ni byl vy$si svah, na ktery navazovala louka
ke gkole a kovarné.

- km 57,53 - jez: Ptiblizné 1 m vysoky pevny jez licho-
béznikového pritezu, Sikmo umistény vzhledem ke korytu.
Vlevo od jezu odbocoval ndhon. Napravo od jezu byl vy$si
svah, na ktery navazovala louka ke $kole.

- km 57,56 - most: Vyska mostu byla cca 4 metry nad kory-
tem. Vlevo byly ve svahu domky, vpravo terén klesal smérem
ke kovarné a skole. Déle pozvolné stoupal svah s loukami.

-km 57,57 az km 57,80 - horni ¢ast obce: Vpravo od feky
byly domky na vy$s$im svahu, ktery strmé koncil v koryté.
Vpravo od Svratky na koryto navazovaly louky a $iroka niva.

- km 57,90 az km 58,10 - nad obci: Svah vlevo prechazel
v nivu stejné jako svah na pravém brehu. Na brehovych hra-
nach bylo nékolik strom.

Vyhodnoceni povodnového ohrozeni

Hydraulickym vypoc¢tem v MS Excel byly stanoveny
urovné hladin pro jednotlivé N-leté priitoky v celém rese-
ném tseku v délce cca 2,3 km.

Rekonstrukce historického modelu terénu lokality sta-
rych Kninic¢ek z obdobi pied vystavbou Brnénské nadrze
byla realizovana digitalizaci vrstevnic katastralni mapy
z roku 1938 (CUZK) s rozlisenim 5 m. Za uéelem lokélni-
ho zptesnéni byla vyuzita i ortofotomapa z 30. let 20. sto-
leti ze sbirky NPU v Brné, historické fotografie a zéznamy
o povodnich z kroniky obce. Z upravenych dat DMT a nad-
moiskych vysek hladin v pfi¢nych profilech (vypoctenych
v pfedchozim kroku) byly pro scénare s dobou opakovani
5, 20, 100 a 500 let namodelovany hloubky vody v rozlivu

pro celé hodnocené tizemi. Nasledné, v souladu s metodi-
kou (DRBAL a kol. 2012) byla stanovena mira povodiiového
ohrozeni R, pro kazdy ze ¢tyf hodnocenych scénait. Vy-
sledna mapa odhadu miry povodiového ohroZeni lokality
Knini¢ky (Obr. 3.9.7) pak vyjadfuje maximdalni hodnotu
ohrozeni v kazdém bodu posuzované plochy.

Z vysledného rozlozeni miry povodinového ohrozeni
(Obr. 3.9.7) je patrné, ze pred stavbou nadrze byly vysokou
mirou povodnového ohrozeni dotéeny domy v blizkosti na-
honu, tj. na urovni jezu a pod nim. OhroZeny byly i domy
v blizkosti levého bfehu Svratky na hornim konci obce. Po-
tvrdily se informace uvedené v kronikdch, tj. Ze voda pfi
vétsich povodnich zaplavovala $kolu a kovarnu. Mostovka
mostu byla vySe neZ cesta, ktera k nému vedla, a proto byla
¢asto povodnémi postizena. Pole a louky byly zaplavovany
nad obci i pod obci. Tam ale voda neptisobila zasadni $kody.
Casto byly zaplavovany i pozemky mezi nahonem na mlyn
a Svratkou.

Obr. 3.9.7 Odhad miry povodnového ohroZeni v lokalité
Kninicky
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3.10 ZMENY VYUZITI KRAJINY V ZAZEMi BRNENSKE PREHRADY

Marek Havlicek - Jana Uhrova

Hodnoceni dlouhodobého vyuziti krajiny v zazemi Br-
nénské prehrady zahrnovalo jeho vyvoj v zatopovém uze-
mi pfed budovanim vodniho dila, stejné jako vyvoj vyu-
zit krajiny v $ir§im zdzemi po vybudovani vodni nadrze.
Jako zazemi bylo hodnoceno uzemi ve vzdalenosti 1 km
od okraje vodni nadrze, tedy uzemi s potencidlnim silnym
vlivem na vyuziti krajiny. Pro systematické sledovdni zmén
vyuziti krajiny v zdzemi Brnénské prehrady bylo vyuzito
celkem $est mapovych sad vojenskych topografickych map
a soucasné zdakladni mapy. Pouzity byly tyto mapové pod-
klady:

- Druhé rakouské vojenské mapovani

1:28 800 (1836-1838)
- Tteti rakouské vojenské mapovani 1:25 000 (1876)
- Ceskoslovenské reambulované mapy
1:25000 (1933, 1945)
- Vojenské topografické mapovani Ceskoslovenska
1:25 000 (1953)
- Vojenské topografické mapovani Ceskoslovenska
1:25 000 (1991-1992)
- Z&kladni mapa CR 1:10 000 (2010)

Pfi pfipravé map vyuziti krajiny byla pouzita metodika
Vyzkumného ustavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné za-
hradnictvi, viv.i. (MACKOVCIN 2009). Tato metodika rozli-
$uje 9 zakladnich kategorii vyuziti krajiny: ornd puda, trvaly
travni porost, zahrada a sad, vinice a chmelnice, les, vodni
plocha, zastavéna plocha, rekreaéni plocha, ostatni plocha.
Kromé map vyuziti krajiny byly vytvoreny v prostredi GIS
(software ArcGIS) mapy poctu zmén vyuziti krajiny a mapy
stabilné vyuzivanych ploch (nezménénych ploch).

Stfedni ¢ast okoli Brnénské prehrady s vrchovinnym
reliéfem byla vzdy zalesnéna, podil lest byl ve vsech Ses-
ti sledovanych obdobich oproti dal$im kategoriim vyuziti
krajiny nejvyssi a mirné klesal az v poslednich letech, pre-
dev$im diky budovani rekrea¢nich arealti (Tab. 3.10.1). Nej-
vyraznéjsi zmény ve vyvoji vyuziti krajiny byly evidovany
u orné pudy a trvalych travnich porostti (Tab. 3.10.1, Obr.
3.10.1 a 3.10.2), v obecné shodé s dlouhodobym vyvojem
vyuziti krajiny v ostatnich uzemich jizni Moravy a zdzemi
mést (DEMEK a kol. 2011; HAVLICEK a kol. 2014b). Jejich
klesajici podil byl zptisoben budovanim vodniho dila (za-

Kategorie vyuziti krajiny 1836-1838 1876 1933, 1945 1953 1991-1992 2010

orna puda 35,8 40,8 40,1 35,9 22,1 18,8
trvaly travni porost 13,5 8,3 6,2 1,4 2,3 3,4
zahrada a sad 0,0 0,1 0,3 0,8 0,1 0,0
les 47,6 47,0 45,4 47,2 44,7 44,0
vodni plocha 2,0 2,0 5,6 10,1 10,1 9,5
zastavéna plocha L1 1,8 2,4 3,0 8,4 9,6
rekrea¢ni plocha 0,0 0,0 0,0 L6 12,3 14,7
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tab. 3.10.1 Vyvoj vyuZiti krajiny v okoli Brnénské prehrady (podil v %)
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Obr. 3.10.1 VyuZiti krajiny u Brnénské prehrady a jejiho zéze-
mi v roce 1836-1838

plavenim uzemi), ale i budovanim rekrea¢nich ploch a roz-
$§ifovanim zastavénych ploch (Tab. 3.10.1). Nartst podilu
vodnich ploch byl zaznamendn v letech 1933 a 1945, jedna
¢ast uzemi jiz na mapovém listu z roku 1945 ma zazname-
nanu hladinu vodni nadrze, zatimco na mapé z roku 1933
je jesté zakreslena pivodni obec Knini¢ky tésné pred jejim
zatopenim. Pokles vyznamu vodohospodafské funkce na-
drze (nevyuzivani jako zdroje pitné vody pro Brno), vedl
k posileni rekrea¢ni funkce vodni nadrze a jejiho zdzemi.
To se projevilo i v postupném rtistu podilu rekrea¢nich
ploch (az na 14,7 %).

Pfi hodnoceni poctu zmén byl sledovan samostatné
vyvoj v zaplaveném uzemi a v jeho zdzemi. Je$té pred
budovanim nadrze (zachyceném v celém rozsahu na ma-
péach z roku 1954-1955), bylo v zatopovém tzemi zméné-

Obr. 3.10.2 Vyuziti krajiny u Brnénské prehrady a jejiho za-
zem{ v roce 2010

no témér 50 % uzemi (Obr. 3.10.3). Jednalo se predevsim
o tbytek trvalych travnich porosti a jejich pfevod na or-
nou pudu, pripadné sttidavé zmény mezi raznymi typy
vyuziti krajiny. V zdzemi vodni nddrZze Brno byl nasledu-
jici podil kategorii zmén: 0-56,7 %, 1-21,5 %, 2-13,7 %,
3-6,0 %, 4-1,9 %, 5-0,3 %. Dynamika zmén vyuziti kraji-
ny zde byla ze vSech tfi modelovych uzemi nejvyssi, byla
koncentrovana predevs$im do jizni ¢asti v tésném zazemi
mésta Brna a severni ¢asti v okoli Veverské Bitysky (Obr.
3.10.3). Stabilné vyuzivany byly béhem S$esti sledovanych
obdobi nasledujici kategorie vyuziti krajiny: les (837 ha),
ornd puda (329 ha), zastavéna plocha (19 ha) a vodni plo-
cha (7 ha). Stabilné vyuzivany nebyly v zazemi vodni na-
drze Brno 74dné trvalé travni porosty (Obr. 3.10.4). To
bylo zpiisobeno jejich trvalym zanikem (zatopenim tizemi,
pfevodem na ornou pudu, les, rekreaéni plochu), nebo do-
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Obr. 3.10.3 Pocet zmén vyuziti krajiny u Brnénské prehrady
a jejiho zazemi

¢asnou zménou vyuziti krajiny (rozoranim a opétovnym
prevodem do trvalych travnich porosti).

Dynamické zmény vyuziti krajiny v okoli Brnénské
prehrady souvisi s rozvojem méstské aglomerace v Brné
v méstskych ¢astech Bystrc a Kninicky, ale i s rozvojem
okolnich obci Rozdrojovice a Veverska Bityska, kde pro-
bihaly procesy suburbanizace. Za velmi silny proces
lze oznadit i rozvoj rekrea¢nich aredltl v daném tzemi.
Po investicich do zlepSeni kvality vody Brnénské prehra-
dy dochazi k obnové a opravam nékterych nevyuzitych
rekreacnich arealt a budovani nékterych novych objekttl
s orientaci na vyssi kvalitu nabizenych sluzeb a zvyseni
atraktivity tzemi. Je zfejmé, Ze rozvoj zazemi Brnénské
ptrehrady je ovlivnén blizkosti druhého nejvétsiho mésta
v Ceské republice se silnym rekrea¢nim potenciilem navé-
zanym na atraktivity dzemi a nabizené sluzby (pravidelna

Zmény vyuziti krajiny v zazemi Brnénské piehrady
Marek Havli¢ek - Jana Uhrova

Obr. 3.10.4 Stabilné vyuzivané plochy u Brnénské prehrady
a jejiho zazemi

lodni doprava, festivaly zabavy, koncerty, vodni sporty, re-
krea¢ni a sportovni aredly, wellness centra, hotely s konfe-
renénimi prostory, hrad Vevefi, pfirodni atraktivity Pri-
rodniho parku Podkomorské lesy a nékolika maloplo$nych
zvla§té chrdnénych tizemi). Zivelnost rozvoje individudl-
nich rekrea¢nich objektd v minulych letech méla ¢aste¢-
né dopad i na zhorSeni kvality vody v Brnénské prehradé.
Soucasna vystavba jiz zohlednuje vice aspekty ¢isténi od-
padnich vod z rekrea¢nich objektd. Budouci rozvoj zazemi
Brnénské prehrady bude zaviset na potencialu tzemi pro
rekreaci, moznostech a limitech rozvoje uzemi z hlediska
uzemniho planovani, lze tedy ocekavat jesté zvysovani
podilu rekrea¢nich ploch a ¢aste¢né i zastavénych ploch
v §ir§im zazemi vodni prehrady.

Na tizemi dne$niho zitopového tzemi Brnénské prehrady
a v jejim zdzemi byly zaznamenany zmény v priibéhu vodnich
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Obr. 3.10.5 Vodni tok Svratky v okoli Veverské Bitysky na mapé
z roku 1836 (© 2 Military Survey, Austrian State Archive/Mi-
litary Archive, Vienna, © Laboratof geoinformatiky Univerzita
J.E. Purkyng, © Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR)

tokil zejména v $irsich nivach, kde se mohla projevit ¢innost
ptirozené meandrujiciho toku, a byl zde i prostor pro budovani
nahont k vodnim mlyniim. Na Obr. 3.10.5 je zobrazena feka
Svratka (Schwarzawa) v okoli Veverské Bitysky na mapé druhé-
ho rakouského vojenského mapovani z roku 1836. V okoli Dol-
niho mlyna (Unter M.) do$lo mezi roky 1836 a 1876 k ¢aste¢né
regulaci toku pomoci napfimeni - viz mapu tfettho rakuského
vojenského mapovani (Obr. 3.10.6).

Obr. 3.10.7 zachycuje ptivodni obec Kninicky a obec Bystrc
s mlynskymi nahony na mapé tfetiho rakouského vojenského
mapovani z roku 1876. Na vojenské topografické mapé z roku
1953 je jiz zakreslena Knini¢ska idolni ptehrada (dnes Brnén-
ska prehrada), nové vznikla obec Kninicky a Bystrc se zaniklym
mlynskym nahonem (Obr. 3.10.8).

Obr. 3.10.6 Vodni tok Svratky v okoli Veverské Bitysky
na mapé z roku 1876 (© Mapova sbirka Univerzity Karlovy)

Zmény vyuZiti krajiny v zazemi Brnénské piehrady
Marek Havli¢ek - Jana Uhrova

Obr. 3.10.7 Vodni tok Svratky v okoli pdvodnich Knini¢ek
a Bystrce na mapé z roku 1876

Zmény vyuZiti krajiny v zdzemi Brnénské pFehrady
Marek Havli¢ek - Jana Uhrova

Obr. 3.10.8 Vodni tok Svratky v okoli novych Kninicek
a Bystrce na mapé z roku 1953 (© Mapova sbirka Univerzity
Karlovy, © Ministerstvo obrany CR)




VODNI DILO
NOVE MLYNY

Vodni dilo Nové Mlyny je tvofeno soustavou tif
na sebe navazujicich nadrzi, leZicich na jihu Mora-
vy na fece Dyji pod Pavlovskymi vrchy. Do stfed-
ni nadrze Usti feky Jihlava a Svratka. Nadrze byly
postaveny v 70. az 80. letech 20. stoleti. Hlavnim
oficidlnim Ucelem stavby bylo zamezeni kazdoroc-
nim zaplavam a zvyseni intenzity zemédélské vy-
roby vybudovanim systému zavlaZovacich kanald.
Vystavbu nadrzi doprovazely intenzivni diskuse eko-
logti, vodohospodari a politiki, zpochybriujici jejich
Ucel a vyznam. Pod hladinou Novomlynskych nadrzi
zmizelo Gzemi o ploSe 32 km?2 a s nim historicky
i prirodovédné unikatni Gzemi, zahrnujici rozsahlou
oblast luznich lest a obec MuSov. Vystéhovani oby-
vatel Musova a jejich zaclenéni do obce Pasohlavky
neprobéhlo zcela bez emoci, s odstupem casu je zlé
zapomenuto a obyvatelé Ziji novym zivotem.
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4.1 CHARAKTERITIKA VODNIHO DIiLA NOVE MLYNY

Hana Mlejnkova - David Vesely

Horni nadrz, zvana také Musovska, je rozlohou nejmensi
ze tfi Novomlynskych nadrzi a ma maximalni hloubku pou-
ze 4 m. Na jejim biehu se nachazi obce Pasohlavky a Brod
nad Dyji. Nadrz vznikla soucasné se stfedni nadrzi v ramci
I. etapy stavby soustavy Novomlynskych nadrzi. Vyuziva
se spolu se dvéma prilehlymi lagunami zejména k rekreaci
a krybareni.

Stfedni nadrz se jmenuje Véstonicka, lezi pobliz Dolnich
Véstonic, jeji rozloha je zhruba dvojndsobna nez plocha
horni nadrze a je také pomérné mélka, nejvétsi hloubka je
kolem 5 m. Realizace nddrze si vyzadala vykaceni velké ¢as-
tiluzniho lesa a zatopeni obce Musov, z niZ zustal jen ostrov
s kostelem sv. Leonarda. Stfedni nddrz byla jiz od pocatku
vystavby prednostné vyhrazena pro ucely ochrany prirody.
V roce 2005 byla vyhlasena ptaci oblasti soustavy Natura
2000. Je nejvyznamnéj$im hnizdistém rybaka obecného,
zrzohlavky rudozobé a racka chechtavého, zaroven je i je-
dinym pravidelnym hnizdi$tém racka ¢ernohlavého, racka
bélohlavého a racka boufniho. Nadrz predstavuje nejvetsi
pravidelné zimovi§té morcéaka bilého, husy polni, husy bé-
locelé a orla motského. V zimé se nabizi jedine¢ny pohled
na nekonec¢na hejna ptaka, zvedajicich se v rannim oparu
z vodni hladiny. Pro zvyS$eni plochy vegetace bylo ve stfedni
nadrzi vybudovano nékolik umélych ostrovii.

Treti z nadrzi nazyvand dolni nebo Novomlynska (pobliz
obce Nové Mlyny) je nejvétsi a s hloubkou cca 8 m nejhlubsi.
Dolni nadrz slouzi zejména k zavlazovani, retenci pii po-
vodnovych stavech a rekreaci.

Po obvodu celého vodniho dila byla vybudovana také rada
bo¢nich hrézi pro omezeni plochy nddrzi. Uzemi za témito
bo¢nimi hrazemi je odvodnéno ptikopy a voda je z nich Cer-
péna zpét do nadrzi. Cerpaci stanice musi do nddrzi precer-
pavat také vodu z drobnych pritoki, které hrazovy systém

Obr. 4.1.1 Soucasny letecky snimek soustavy nadrZzi Nové Mly-
ny (H. Mlejnkovad, 2016)

Obr. 4.1.2 Stavba hrdze horni nddrze vodniho dila Nové Mly-
ny — pohled na segmentovy uzdvér s nasazenou klapkou
(Regiondlni muzeum v Mikulové)

prerusil. Kapacita ¢erpadel tak musi odpovidat objemu vice-
letych povodni. Zhotovitelem projektu vSech nadrzi byl Hyd-
roprojekt Brno, dodavatelem stavebnich praci Ingstav Brno.

Charakteritika vodniho dila Nové Miyny
Hana Mlejnkova - David Vesely

Dilezité mezniky vodniho dila Nové Mlyny:

« Snahy obyvatel Zijicich na dolnim toku Dyje o zlepSeni
vodnich pomérti a zabranéni nezddoucim uéinkam vel-
kych vod sahaji az do 18. stoleti.

o Vyznamnym podkladem pro feseni vodohospodarskych
pomért byl Statni vodohospodarsky plan z roku 1954
a v roce 1959 bylo rozhodnuto o vypracovani priprav-
nych projektovych studii.

o S ohledem na nutnost zajistit silni¢ni spojeni Brno-Mi-
kulov a Strachotin-Dolni Véstonice bylo navrzeno roz-
délit nddrz dvéma hrazemi na celkem tfi oddélené nadrze.

« Souhrnné projektové feseni vystavby soustavy tii nadrzi
bylo schvéleno béhem roku 1972.

o V ramci L. etapy stavby byly v roce 1975 zahdjeny prace
na horni a stfedni nadrzi. Prvni nadrz byla dokon¢ena
v roce 1978, druhd v roce 1980.

 Dolni nadrz7 byla vystavéna v letech 1982-1988 v ramci
II. etapy stavby a do provozu byla uvedena o rok pozdéji,
v roce 1989.

+ V roce 1994 byla stfedni nadrz vyhlasena Ptirodni rezer-
vaci.

o V letech 1996-2000 byly ve stfedni nadrzi ze sedimentt
ulozenych u zausténi feky Svratky vybudovany umélé ost-
rovy zamyslené jako zaklad luzniho biokoridoru.

Utel vodniho dila Nové Mlyny:

o Akumulace vody pro: zajisténi odbéri vody z nadrzi a toku
Dyje pro zemédélské zavlahy, primysl a mensi odbérate-
le, zajisténi 1,0 m*/s pro odbéry rakouské strany, zajisténi
minimalniho pratoku v toku Dyje, zaji$téni minimalnich
pritoku v siti drobnych vodnich tok a kanalt.

o Snizeni povodnovych pritokd.

« Povodnovani luznich lest.

« Chov ryb s vyuzitim pro sportovni rybolov.

o Vytvoreni podminek pro rozvoj cestovniho ruchu, vodnich
sporti a rekreace.

o Energetické vyuziti v MVE Nové Mlyny a MVE na toku
Dyje (jez Breclav, jez Bulhary).

Charakteritika vodniho dila Nové Mlyny
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Obr. 4.1.3 Bourdni obce Musov, pohled do budouci stredni
novomlynské nadrze (Regionalni muzeum v Mikulové)

Obr. 4.1.4 Stavba dolni novomlynské nadrze, 1987 (Povodi
Moravy, s.p.)

o Zlepseni hygieny, ¢istoty vody alikvidace komarich kalamit
trvalym zatopenim bahnitych ploch v oblasti nadrzi.
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o tok Dyje, fi¢ni km 58,1

o celkova zatopena plocha: 531 ha

o celkovy objem nadrze: 14 313 000 m?

o objem prostoru stdlého nadrzeni: 9 769 000 m?

o délka hraze v koruné: 2 484,0 m

o typ hraze: levy bieh - zemni sypana, stfedni tésnici

jadro; pravy breh - zemni homogen
o vyska hraze: 6,1 m
o kota koruny hraze: 173,6 m n. m.

Vodohospodarské parametry - stfedni nadrz
(Véstonicka):

« tok Dyje, fi¢ni km 53,77

o usti fek Svratky a Jihlavy

o celkova zatopena plocha: 1 033 ha

o celkovy objem nadrze: 32 062 000 m*

o objem prostoru stdlého nadrzeni: 17 545 000 m®
o délka hraze v koruné: 1 365,3 m

o typ hraze: zemni sypana se stfednim tésnicim jadrem
o vyska hraze: 6,7 m

o koéta koruny hréze: 173,1 m n. m.

Vodohospodarské parametry — dolni nadrz

(Novomlynska):

« tok Dyje, fi¢ni km 46,0

o celkova zatopena plocha: 1 668 ha

o celkovy objem nadrze: 83 961 000 m?

« objem prostoru stdlého nadrzeni: 23 685 000 m?

o délka hraze v koruné: 4 658,0 m

o typ hraze: zemni sypana se stfednim tésnicim jadrem

o vyska hraze: 9,8 m

o kota koruny hraze: 173,5 m n. m.

o elektrarna: vertikalni Kaplanova turbina o vykonu
2,3+ 0,2 MW

148

Vodohospodartské parametry - horni nadrz (Musovska):

Obr. 4.1.5 Zakladni kdmen nadrz Nové Mlyny, 1975 (Regio-
nalni muzeum v Mikulové)

Obr. 4.1.6 Pohled na Dolni Véstonice a Uzemi dnes zatopené
vodami Novomlynskych nadrzi, 1981 (Povodi Moravy, s.p.)

Charakteritika vodniho dila Nové Miyny
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4.2 PRAVEKE AZ RANE NOVOVEKE OSIDLENI V OBLASTI

VODNIHO DILA NOVE MLYNY
Josef Unger

Oblast Pavlovskych vrchi byla velmi vyhodnou pro lovce
v mlad$im paleolitu, kterym vyvysena poloha, predevsim
na severnich svazich, poskytovala dobry prehled o zvéfi
pohybujici se v koridoru mezi fekou Dyiji a zvedajicimi se
svahy. Od dvacatych let minulého stoleti zde archeologo-
vé odkryli celou fadu sidli$t i vzacnych hrobi tak zvanych
lovelt mamutd, jejichz vyspéld kultura s fadou dokladu
uméleckych dél vydobyla tomuto mistu svétovou proslu-
lost, takze faze mladopaleolitického gravettienu se nazyva
podle Pavlovskych vrchti ¢i pfimo Pavlova - pavlovien (jde
o obdobi pred 29 000 az 24 000 lety). Lov, zaméfeny nejen
na mamuty, byl velmi intenzivni a v sidlistich po ném zu-
staly ¢etné doklady v podobé zvirecich kosti (SVOBODA
2002). Je samoziejmé, Ze lovci se ziejmé dostavali i do dnes
zatopeného prostoru, ale zfejmeé zde nesidlili. Zato z obdo-
bi stfedni doby kamenné - mezolitu, kdy se zménil zpt-
sob lovu, ktery se zaméfil na mensi zvitata a rybolov, jsou
znama sidlisté téchto lovct z nékolika mist na bfehu Dyje
(Dolni Véstonice — Na piskach, Zadni pisky, Strachotin —
Petrova louka).

Podstatna zména v obrazu osidleni nastala diky ptizni-
vym klimatickym podminkam v poloviné 6. tisicileti pt. n. 1.,
kdy trodné brehy feky Dyje a pritokt osidlili prvni zemé-
délci. Ke svému zptisobu zivota, zaméreného na péstova-
ni kulturnich rostlin a chovu dobytka, potfebovali jiz jiné
néstroje nez lovci a tak z vhodnych hornin brousili sekerky
a kopytovité kliny a provrtavali sekeromlaty. Pro uchova-
vani potravin a vareni jiz potfebovali nadoby zhotovované
z vhodnych hlin a vldkna spradali do textilnich latek. K tr-
valej$imu pobytu se jiz hodily stabilnéjsi dfevohlinité domy
sdruzené do sidlist. Archeologové vypracovali tfi neolitic-
ké kultury, jejichZ stopy se nachdzeji v sledovaném tzemi

(SEBELA 2002). Nejstar¥{ je kultura s linedrni keramikou,
jejiz nositelé zanechali po sobé stopy celé rady sidlist (Mu-
$ov - U svatého Jana, Stérkovna, Na piskach, Pavlov — Horni
pole, Dolni pole, Strachotin - Stérkovna, U vazu, Sakvice -
Stépnicky). Lidé, ktet vytvotili naplh kultury s vypichanou
keramikou, sidlili na bfezich Dyje v stabilnich domech,
z nichz jeden, dlouhy 30 m, byl prozkoumdn na lokalité
Pavlov — Horni pole. Pozoruhodné je, Ze tento dium lezel
v ohrazeném arealu o rozmérech 130 x 100 m, do n¢hoz ved-
lo nékolik vchodu. Zd4 se, ze po tomto osidleni nasledoval
hiat a az koncem neolitu byly bfehy Dyje v ¢asovém rozme-
z1 4900-4000 pt. n. 1. osidleny nositeli kultury s moravskou
malovanou keramikou. Na lokalit¢é Drnholec - Holenicka
pole byla odkryta ¢ast sidlisté s domy budovanymi ze dfeva
ahliny. Jeden ze ¢tyt padoryst se dochoval v takové mite, Ze
bylo mozno stanovit jeho rozméry na 9 x 5 m. Kromé toho se
zde nasly i zbytky hrn¢itské pece zbudované z prouti oma-
zaného hlinou, které vytvafelo klenbu (JELINKOVA 1981,
195). Vyrazné stopy osidleni byly ziskdny z lokality Sakvice

- Stépnicky nebo Pavlov — Horni pole, zatimco z dalsich lo-

kalit ndlezy dokumentuji spi$e jen pritomnost ¢lovéka.

V dal$im archeology definovaném obdobi - eneolitu,
¢ili pozdni dobé kamenné, pokrac¢ovalo osidleni dnes za-
topeného Uizemi v neztencené mifte, ale az koncem tohoto
obdobi, charakterizovaném nositeli kultury se $ntirovou
keramikou a kultury zvoncovitych pohari, je zndmo vice
nalezist, které patrné svédéi o vétsi intenzité osidleni (SE-
BELA 2002a). Lidé se i naddle zivili zemédélstvim a chovem
dobytka, ale vedle kamennych ndstrojii zac¢ali pouzivat na-
stroje a pfedev$im ozdoby z kovu, hlavné médi a do jisté
miry i zlata. U Brodu nad Dyji ze sidli$té, které tam zane-
chali nositelé jeviSovické kultury, byla prozkoumdana jama

Pravéké aZ rané novovéké osidleni v oblasti vodniho dila Nové Miyny

Josef Unger




s kosti husy domaci, coZ je nejstar$i ndlez tohoto druhu
ve stfedni Evropé. Jen tfemi hroby (jeden kostrovy a dva
zarové) ze sidlisté Pavlov — Horni pole je dolozen pobyt
lidu se $nurovou keramikou ve druhé poloviné 3. tisicileti
pr. n. 1. Diky dobfe rozeznatelné hrobové vybavé bylo za-
chyceno nékolik pohtebist kultury zvoncovitych pohart
s hroby obsahujicimi charakteristickou keramiku (Pavlov
- Horni pole, Dolni pole). Prestoze lidé v té dobé pohrbi-
vali zemfelé prevazné ulozené ve skréené poloze na boku,
objevily se i zarové hroby. Vedle toho jsou znamy i situace
dokladajici existenci sidlist.

Doba bronzovd, kterd na nasem uzemi trvala od doby
kolem roku 2000 pt. n. l. do 750 pt. n. ., se vyznacuje tim,
ze do zivota lidi zasdhla slitina médi a cinu - bronz, z né-
hoz se zhotovovaly jak nastroje a zbrané (sekery, noze, sidla,
mece), tak i ozdoby (jehlice, naramky). Jinak se zptsob Zi-
vota zemédélského obyvatelstva prili§ nezménil. Jen mensi
¢ast obyvatelstva se zabyvala kovolitectvim, hrnéifstvim,
tkalcovstvim a obchodem. Nejstarsi kulturu doby bronzo-
vé nazyvame protounétickou a jsou pro ni charakteristické
pohiby ve skréené poloze vybavené keramikou i bronzovy-
mi pfedméty. Zvlasté pohrebisté u Pavlova ma pro poznani
svéta téchto lidi mimotddny vyznam (STUCHLIK 2002a;
PESKA 2009). Na prototinétickou kulturu navazala kultura
unétickd s podobnym pohfebnim ritem znamym z pohfte-
bist u Dolnich Véstonic, Musova, Pavlova a také z celé fady
sidlist (Brod nad Dyji - Na doliné, Drnholec - Holenické
pole). Sidlisté véterovské skupiny z rozhrani starsi a stfed-
ni doby bronzové kolem roku 1500 pf. n. l. byla objevena
na nékolika mistech, ale zfejmé nejvyznamnéj$i jsou na-
lezy z Pavlova — Horniho pole, kde v nékolika sidlistnich
jamach byly kosterni poziistatky muzt, Zen i déti. Nositelé
sttedodunajské mohylové kultury pohtbivali své zemrtelé
¢asto pod mohylami, a to jak nespdlena téla, tak i spalené
ostatky. Ze zatopeného tzemi jsou znamy poztstatky sid-
listé z Pavlova — Horni pole. Mnohem vice dokladu ziskali
archeologové o pobytu nositelt kultury stfedodunajskych
popelnicovych poli z mladsi a pozdni doby bronzové (1300-

750 pf. n. 1). Hospodafskymi, mocenskymi, kulturnimi
i nabozenskymi centry byla soustava hradisek na Pavlov-
skych vrsich, atsejiz jednd o Dévin, Kotel ¢i Tabulovou horu.
Hospodarské zazemi bylo tvofeno mnoha zemédélskymi
sidlisti, z nichZ néktera se dnes dostala pod hladinu vody
(Brod nad Dyji - Kratké loucky, Drnholec — Holenicka pole,
Milovice - Na piskach, Pavlov — Dolni i Horni pole a dalsi).
V této dobé se pohrbivalo Zehem a spalené ostatky se dosta-
valy i s ¢etnymi milodary do zemé, kde se také nachdzeji.
Vzhledem k tomu, Ze pohfebisté byvala umisténa ve vyssich
polohach nez sidlisté, v zatopeném tizemi se nenasla. Velmi
dalezity je ale depot bronzovych pfedmétt objeveny u Mu-
$ova, obsahujici témér 400 predmétti o hmotnosti 26 kg. Slo
ziejmé o sklad kovolitce, ktery mél pripraveny poskozené
predméty k pozdéjsimu zpracovani.

Dalsi obdobi, nazyvané archeology starsi dobou Zeleznou
neboli hal§tatem (750 az 400 pt. n. 1.), znamenalo pro Gzemi
pod Pavlovskymi vrchy pomérné husté osidleni soustfedu-
jici se podél fek. Lidé zde vytvareli takzvanou horakovskou
kulturu znamou nejen ze sidlist, ale i ojedinélych dokladu
pohiebniho ritu (STUCHLIK 2002b). Obydli obdélniko-
vého pudorysu se zahloubenou podlahou a dfevohlinitou
konstrukei stén byla objevena v Pavlové — Horni pole a Mu-
$ové - U propusté. Lidé této kultury pohrbivali jak Zarovym
zptisobem, jak to dokladaji popelnicové hroby z Dolnich
Véstonic — Na piskach, tak i nespalena téla. Na lokalité Pav-
lov - Dolni pole byl prozkouman hrob sestavajici z dfevéné
hrobové komory, v niZ byla pohfbena patrné Zena s deseti
nadobami. Tento hrob se pfifazuje k hrobtim patficim vys$si
spolecenské vrstvé. Prestoze tato kultura patfi jiz do doby
zelezné, tak Zeleznych predméti se naslo jen velmi malo.

Posledni ¢tyfti staleti pfed zménou letopoctu osidlilo tize-
mi pod Pavlovskymi vrchy lidstvo, které bylo nositelem la-
ténské kultury a které mtizeme oznacit za Kelty (CIZMAR
2002). Pro svoje sidlisté si vybirali mirné vyvysené polohy
nad tokem fek, pfedev$im Dyje. Diky zaméfeni archeolo-
gického vyzkumu se vi, ze sidli$té tvofilo jen malé mnozstvi
budov postavenych ze dfeva a hliny. Chaty na obdélniko-
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vém pudorysu mély zpravidla zahloubenou podlahu a kilo-
vou konstrukei pro sedlovou stiechu a sidlisté bylo dopl-
néno zasobnikovymi jamami a dal$imi stavbami, po nichz
zUstaly jen stopy po kiilech. Na strachotinském sidlisti byly
objeveny i dvoukomorové hrncifské pece. V jedné cha-
té na lokalité Pavlov — Horni pole se nasla kupolovita pec
s technickou keramikou nasvéd¢ujici, Ze se jednalo o kovo-

Obr. 4.2.1 Mu3ov, kostel sv. Leonarda. 1 — pddorys roman-
ské faze kostela (Cerné) se zakreslenymi hroby Slechtickych
zakladateld kostela. 2 — pddorys gotické prestavby kostela.
Legenda: 1 — zdivo roménské faze, 2 — ¢4stecné dochované
zdivo véZe, 3 — gotické zdivo, 4 — pristavek sakristie (kresba:
J. Unger)

liteckou dilnu. Odrazem osidleni rozptyleného do mensich
sidlist jsou i mald pohtebisté. V Pavlové - Hornim poli se
naslo osm hrobd, z nichz dva byly vybaveny zbranémi (me¢,
kopi, $tit). Kolem poloviny prvniho stoleti pfed n. 1. Keltové
pod tlakem zménénych hospodatskych podminek odesli.
Okolo prelomu letopoctu osidlili sledované uzemi Ger-
mani pattici do svazku Svébu, a protoze se jednalo o du-
lezité misto kontrolujici prechod pres Dyiji, jsou zde jiz
v L. stol. patrny sideln{ aktivity nejen Germdnd, ale i Rimant
v souvislosti s tazenim proti Marobudovi roku 6 n. . Zvlas-
té v dobé markomanskych valek ve druhé poloviné 2. stol.
se aktivita fimského vojska projevovala kratkodobymi vo-
jenskymi tdbory a pevnosti v trati ,,Hradisko“ nad byvalym
Musovem. Hrobka germanskych vladci, objevena jen asi
1,5 km od pevnosti, byla vybavena inventafem svéd¢icim
o prebirani Zivotniho stylu Rimanti mistni elitou (TEJRAL
2002). Na zatopeném uzemi se podafilo objevit celou fadu
sidli$t germanského obyvatelstva Zijictho v mirné zahloube-
nych chatach s kiilovou konstrukei v podstaté ¢tvercového
pudorysu a potravu skladujiciho v zdsobnicovych jamach
(Brod nad Dyji, Drnholec - Holenicka pole, Milovice, Mu-
$ov). Cetné nélezy nadob svédéi o tom, Ze vedle doméci
keramiky se pouzivala také kvalitni fimskoprovincialni
keramika, zvlasté terra sigillata. Dale se do germanského
prostiedi dostavaly sklenéné nddoby a fimské mince. Ger-
manské obyvatelstvo béiné pohrbivalo Zehem, ale vys$si
spolecenské vrstvy pohibivaly svoje pfislusniky inhumaci.
Patrné do této kategorie patfi ¢aste¢né prozkoumana hrobo-
va komora s kamennou konstrukei s deformovanymi bron-
zovymi nadobami objevena na lokalité Musov — U sv. Jana.
Zarové pohrebisté v zatopené oblasti objeveno nebylo.
Podstatnd zména v osidleni uzemi pod Pavlovskymi vr-
chy nastala na prelomu 4. a 5. stol., kdy asi vétsi ¢ast ger-
manského svébského obyvatelstva odesla a nova sit mensich
sidlist se zde utvorila az kolem poloviny 5. stol. (TEJRAL
2002a). Na sidlisti Mus$ov — U mlyna byly objeveny dokonce
hrn¢itské pece. Po etnické strance se jednalo o Germany,
kteti jiz pohtbivali nespalena téla, jak je to zfejmé z pohre-
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bisté ve Strachotiné - Stérkovné. Pestoze hroby byly vylou-
peny, nalezeny inventaf, mezi nimz nechybi zlaté predmé-
ty, svéd¢i o vys$sim socialnim postaveni nékterych jedincu.
Koncem 5. stol. osidlili jizni Moravu Langobardi, jejichz
svéraznou kulturu zname predevsim z pohiebist. V zapla-
veném uzemi se nasel jen ojedinély hrob na lokalité Musov
- U mlyna. Kolem poloviny 6. stol. Langobardi odesli, a tak
byl vytvoien prostor pro osidleni Slovany.

Slované prisli do nasich zemi v 6. stol. a predstavili se po-
mérné jednoduchou kulturou prazského typu, jejimiz no-
siteli bylo zemédélské obyvatelstvo. Z obou bfehi dolniho
toku Dyje je znama velka koncentrace pozustatki jejich sid-
list sestavajicich z chat se zahloubenym dnem, tak zvanych
zemnic (JELINKOVA a KAVANOVA 2002a). Ze zaplavené-
ho tizemi je to v Pavlové - Hornim i Dolnim poli, Musové

- U sv. Jana a na dalsich lokalitach. Tito Slované pohibivali
zemielé Zehem, ale tato pohfebisté nebyla na sledovaném
uzemi objevena. Zato u nedalekych Pritluk se naslo veliké
pohrebisté z této doby. Také z nasledujici doby az do 12.
stol. je znama cela rada sidlist venkovského obyvatelstva.
Kromé toho zde lezelo i hradisko Petrova louka u Stracho-
tina, opevnéné dfevohlinitou hradbou s ¢elni kamennou
zdi, slouzici v dobach nebezpeci jako mozny ukryt obyva-
telstva. V aredlu hradiska byval i velmozsky dvorec. Sou-
vislost s pfechodem pres Dyji v téchto mistech je nabiledni.
Od prelomu 8. a 9. stol. se jiz pohtbivala nespalena téla ¢asto
vybavena keramikou, $perky i zbranémi. Takové pohtebis-
té bylo prozkouméno v Dolnich Véstonicich — Na piskach
a ve Strachotiné — Stérkovné se nasly jen ojedinélé hroby.
Po zaniku Velkomoravské fi$e zde zivot neustal a prechod
pres Dyji kontrolovalo hradisko Vysoka zahrada u Stracho-
tina, zndmé z pisemnych prament jako Strachotingrad, le-
zici v8ak jiz mimo zaplavené uzemi. Hospodaiské zazemi
tohoto hradiska tvorila ¢etna zemédélska sidlisté v okoli;
vyzkum vétitho rozsahu byl proveden na lokalité Sakvice

- Stépnicky. Pohtebisté s hroby vybavenymi esovitymi zaus-
nicemi a mincemi se nasla jak na Petrové louce u Strachoti-
na, tak v Dolnich Véstonicich - Na piskach.

Podstatna proména uzemi pod Pavlovskymi vrchy se sta-
la ve 13. stol., kdy se na osidleni vyrazné podilelo némecké
obyvatelstvo (UNGER 2002). Neocenitelnym pramenem
poznani zivota je urbar z roku 1414, v némz jsou popsany
povinnosti poddanych a vynosy jednotlivych slozek hos-
podarstvi mikulovského panstvi patficiho tehdy Lichten-
$tejntm. Pfirodni rdmec tvofil soutok Jihlavy, Svratky a
Dyje, ktery byl ponékud jiny nez v dobé pred vybudovanim
vodniho dila koncem dvacatého stoleti. Reka Dyje mezi
Dolnimi Véstonicemi a Strachotinem byla pfemosténa pa-
trné nékolika mosty a v Dolnich Véstonicich se vybiralo
myto zemské, solné a konské. Také u Musova byl prechod
ptes Dyji a vybiralo se tam myto. DileZitou vsi byl Musov
(Muschau) obklopeny ze vSech stran fekami a jejich rameny.
Lidé zde Zili asi v devétactyfticeti usedlostech a Zivili se jed-
nak zemeédélstvim, obhospodarovali vinohrady, sady a né-
kteti se asi plné vénovali rybarstvi. Uzitek méli i z ¢etnych
lesti v okoli. Na obou dvou stranach vesnice byly brany, kte-
ré se na noc zaviraly (UNGER 2015). Ve vesnici stdl kostel
zasvéceny sv. Leonardovi (UNGER 2014), pivodné roman-

Obr. 4.2.2 Musov, kostel sv. Leonarda. Model kostela po go-
tické prestavbé (Regionalni muzeum v Mikulové)
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Obr. 4.2.3 Mu3ov, kostel sv. Leonarda. 1 — pavodni vstup do
romanského kostela z jizni strany, 2 — jiZni strana kostela
po odstranéni novodobé omitky. Patrna jsou dvé romanska
okna a portal (Regionalni muzeum v Mikulové)

sky, ale pozdéji goticky prestavény, o jehoz podobé mame
predstavu diky archeologickému a stavebné historickému
vyzkumu (Obr. 4.2.1-4.2.3). Uvnitt kostela bylo objeveno
nékolik hrobui patticich rodiné $lechtickych zakladatelu
i muSovskych farait (Obr. 4.2.4).

Dokladem pritomnosti poutniki, sméfujicich se svymi
problémy k sv. Leonardovi, jsou nélezy Zeleznych votivnich
predmétii zpodobnujicich lidské udy i celé postavy (Obr.
4.2.5). Pro datovani celého souboru do 14. stoleti je dulezita
mince razend moravskym markrabim Janem Jindfichem
(Obr. 4.2.5:1).

Dale v zatopeném tzemi stdvaly Holenice u Drnholce
a Sturnice u Strachotina. Sidli§t¢ na misté byvalého hra-
diska Petrova louka patfilo k Strachotinu. Péivodni Sakvice
stavaly v trati ,,Stépnicky* odkud byly pfemistény na misto
dnesni vsi. Byvalo zde i nékolik mlyn, z nichZ v zatopeném
uzemi lezel Velermul u MusSova. Opevnéni v trati Duchna
u Musova souviselo zfejmé s kontrolou pfechodu pres Dyji.
Osidleni v Holenicich, Sturnicich i u Strachotina v 15. stol.
zaniklo.

Na pocatku novovéku se do déjin tohoto uzemi zapsali
novokfténci — Huters$ti bratfi, ktefi se pfi odchodu z Miku-
lova do Slavkova roku 1528 zastavili na byvalém hradisku
Vysoka zahrada u Dolnich Véstonic (UNGER 2013). Pozdé-
ji zanechali nékolik hrobt ,,Na piskach“ u Dolnich Véstonic
a hodné keramického odpadu na jiznim konci Strachotina.
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Obr. 4.2.4 Musov, kostel sv. Leonarda. Hroby v kostele (Regi-
ondlni muzeum v Mikulové)

FRANETERES
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Obr. 4.2.5 Musov, kostel sv. Leonarda. Votivni predméty ze
14. stoleti. 1 — mince razend moravskym markrabim Janem
Jindfichem, 2—6, 8—10 — modely lidskych postav a Gdd (2
a 5 — odi), 7, 11—13 — podkovy (Regionalni muzeum v Miku-
lové)
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Obr. 4.2.6 Archeologické lokality zatopené vodnim dilem Nové Mlyny (podkladova mapa: Zakladni mapa CR 1: 25 000, © CUZK)

Archeologické lokality pod hladinou Vodniho dila Nové
Mlyny (Obr. 4.2.6)

Mapa s pripojenym soupisem je druhou ¢asti prace tykaji-
ci se zatopenych archeologickych lokalit (Obr. 4.2.6). Zakla-
dem soupisu bylo kolektivni dilo z roku 2002, na némz se
pod redakei Stanislava Stuchlika podilela celd fada autoru.
Soupis byl dale doplnén o nékteré novéjsi prace tykajici se
zpracovani vysledkd ziskanych vyzkumy na zatopenych lo-

kalitach. Celkem je uvedeno 30 lokalit, ale v nékterych pri-
padech se jedna jen o ¢asti vétsiho osidleného uzemi, které
na sebe navazovaly.

1. Brod nad Dyji - Kratké loucky

Na mirném névr$i u pravého biehu byvalého toku Dyje
bylo zjisténo osidleni z neolitu, doby laténské a starsi
a stfedni doby hradistni. Se sidlistém souvisi i jeden objeve-
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ny kostrovy hrob z 8. stol. (STUCHLIK 2002, 93, 273, 394;
KLANICOVA 2010, 143).
2. Brod nad Dyji - Freidcker

Na pravém brehu byvalého toku Dyje se rozkladalo po-
lykulturni sidlisté s nalezy dokladajicimi osidleni v eneoli-
tu (jeviSovickd kultura), dobé laténské, fimské a hradistni
(STUCHLIK 2002, 134, 273, 329, 393; DROBERJAR 2002, 29).
3. Brod nad Dyji - Na doliné

Na svahu mirného navrs$i mezi obloukem byvalého toku
Dyje lezelo polykulturni sidlisté¢ s nalezy dokladajicimi
osidleni v dobé bronzové (sidlisté unétické kultury), fimské,
sttedni a mladsi dobé hradistni. Ojedinély je nalez stfedo-
vékeé keramiky (STUCHLIK 2002, 193, 329, 393, 427).
4. Musov, Dolni Dunajovice - Laguny

Na polykulturnim sidli$ti byly ziskdny nalezy dokladajici
pobyt ¢lovéka snad jiz ve starém paleolitu. Osidleni je zde
dolozeno nalezy z eneolitu, doby bronzové, laténské, fimské
a hradistni (STUCHLIK 2002, 63, 194, 279, 337, 401; CIZ-
MAROVA 2004, 169).
5. Dolni Véstonice — Na piskach

Na pise¢né duné, nyni ostrovu v nadrzi, byly ziskany na-
lezy dokladajici pritomnost ¢lovéka jiz v mezolitu a neolitu.
V dobé bronzové a halstatské se zde pohibivalo, jak to do-
kladaji nélezy kostrovych i zarovych hrobd. Udajné se zde
nasly i dvé zlaté keltské mince. Ve stfedni dobé hradistni
zde bylo veliké kostrové pohiebisté s 1308 hroby, na némz
se pohrbivalo az do 11. stol. Jedendact hrobti je az z novo-
véku (JAROSOVA, FOJTOVA, TVRDY 2012; STASIKOVA-
-STUKOVSKA a UNGERMAN 2009; STUCHLIK 2002, 57,
93, 195, 238, 274, 395; UNGERMAN 2005, 2007, 2010, 2012,
2014).
6. Dolni Véstonice - Zadni pisky

Pfi povrchovém priizkumu zde byla objevena kamennd
$tipand industrie svéd¢ici o pritomnosti lidi jiz v mezoli-
tu. V eneolitu se zde pohtbivalo, jak to doklada objev dvou
kostrovych hrobii kultury zvoncovitych pohart. V dobé
halstatské zde stavalo sidlisté (STUCHLIK 2002, 57, 58, 136,
237).

7. Dolni Véstonice — Louky

V inundaénim terénu na levém biehu Dyje lezelo ve stfed-
ni dobé hradistni sidlisté (STUCHLIK 2002, 396).
8. Drnholec - Holenicka pole

Na levém bifehu Dyje se rozkladalo polykulturni sidlisté
s nalezy z neolitu (kultura s moravskou malovanou kerami-
kou), eneolitu (kultura nalevkovitych pohari), doby bron-
zové (unéticka, vétefovskd, kultury popelnicovych poli),
horakovské kultury, doby laténské, stéhovani narodu, hra-
distni a stfedovéku. Ve stiedovéku zde stavala vesnice Ho-
lenice zminovand v pisemnych pramenech. Z doby fimské
se zde objevil jeden poruseny Zarovy hrob a ndhodny nélez
opasku nebo kovani pochvy mece je dokladem piitomnosti
lidi i v dobé stéhovani naroda (STUCHLIK 2002, 95, 137,
197, 238, 274, 331, 397, 428; KUBIN 2004; JILEK, PINAR,
VOKAC 2006; KLANICOVA 2010, 143, UNGER 2011).
9. Milovice - U hraze

V prostoru hraze byly povrchovym prizkumem ziska-
ny doklady pritomnosti ¢lovéka v neolitu a polykulturni-
ho sidlisté z doby bronzové, laténské, fimské a hradistni
(STUCHLIK 2002, 97, 275, 334, 398).
10. Milovice - Na piskach

Na pravém brehu byvalého toku Dyje bylo zji$téno osid-
leni v neolitu, eneolitu, dobé bronzové a laténské (hrnéii-
ské pece). Eneolitické kultute zvoncovitych pohdaru pattilo
i pohfebisté s rozrusenymi kostrovymi hroby (STUCHLIK
2002, 97, 138, 200; CIZMAROVA 2004, 239).
11. Mus$ov - U propusté, U dunajovickych luk

Na pravém brehu byvalého rec¢isté Dyje bylo zjisténo roz-
sahlé polykulturni sidlisté. Z neolitu jsou doloZeny jen oje-
dinélé nalezy keramiky, ale osidleni je dolozeno v eneolitu
(kultura nalevkovitych poharii), dobé bronzové (inéticka a
véterovskd kultura a kultury popelnicovych poli - depot),
halstatské, laténské, fimské, dobé stéhovani ndrodu (sid-
listé s hrnéitskymi pecemi) a hradistni. Nahodné nalezy
jsou i ze stfedovéku. Do doby laténské patfi kostrovy hrob
(STUCHLIK 2002, 101, 140, 203, 239, 279, 336, 366, 400,
432).
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12. Mus$ov - U mlyna

Z lokality na pravém brehu ptivodniho toku Dyje, ktera
miize souviset i s lokalitou 11, pochdzeji nalezy doklddajici
osidleni v dobé bronzové (vétetovskd kultura, kultury po-
pelnicovych poli) patrné i v dobé laténské a fimské. Z doby
stéhovani narodu zde byl objeven kostrovy hrob (STUCH-
LIK 2002, 202, 277, 335, 366).
13. Musov - U svatého Jana

Na polykulturnim sidlisti, lezicim na pravém brehu
Dyje, je dolozeno osidleni v neolitu (kultura s linearni ke-
ramikou a moravskou malovanou keramikou), eneolitu,
dobé bronzové (inéticka a vétefovska kultura), halStatské,
laténské, fimské i pocatkii doby stéhovani narodi a dobé
hradi$tni. Dobé fimské patti ¢astecné prozkoumany bo-
haty hrob (STUCHLIK 2002, 101, 139, 202, 239, 277, 335,
365, 399; DROBERJAR 2002, 189; KLANICOVA 2010,
143).
14. Musov - Stérkovna, Na piskach

Lokalita lezici na pravém brehu feky Dyje a patrné sou-
visejici s lokalitou 11 byla osidlena v neolitu (kultura s line-
arni keramikou, kultura s moravskou malovanou kerami-
kou), eneolitu, mladsi dobé bronzové, dobé laténské, fimské
i stthovani narodi a dobé hradistni. Unétické kultute doby
bronzové patii kostrové pohiebisté (STUCHLIK 2002, 100,
139, 201, 277, 335, 399; KLANICOVA 2010, 143).
15. Musov - Duchna

V inunda¢nim terénu na levém biehu ptivodniho toku
feky Dyje byla ojedin€élymi nalezy doloZena piitomnost
¢lovéka v eneolitu, dobé bronzové a laténské. Ve stredove-
ku zde bylo vybudovéno opevnéné sidlo (STUCHLIK 2002,
139, 141, 203, 278, 280, 433).
16. Musov - U Dyje

Na polokulturni lokalité bylo dolozeno osidleni v neo-
litu (kultura s moravskou malovanou keramikou), dobé
halstatské, laténské, Fimské a hradistni. Ojedinélé zlomky
sttedovéké keramiky jsou svédectvim pritomnosti ¢lovéka
ve stfedovéku (STUCHLIK 2002, 102, 240, 279, 337, 402,
433).

17. Musov - Soutok

Na lokalité lezici u byvalého soutoku Svratky a Dyje je
ojedinélymi nalezy doloZena pritomnost clovéka v dobé la-
ténské (STUCHLIK 2002, 280).
18. Musov - Kostel

Pfitomnost ¢lovéka v pravéku i dobé hradistni doklada-
ji nevyrazné zlomky keramiky. Kostel s hrbitovem stoji-
ci v intravilanu vesnice existoval od 13. stol. (STUCHLIK
2002, 434; UNGER 2014, 2015).
19. Musov - Anger

Zlomky nadob dokladaji pritomnost ¢lovéka ve stiedove-
ku (STUCHLIK 2002, 434).
20. Pasohlavky - Louky u Dyje

Archeologické nalezy dokladaji pobyt ¢lovéka v neolitu,
dobé bronzové, halitatské, laténské, fimské, stéhovani na-
rodii, hradistni a stfedovéku (STUCHLIK 2002, 103, 207,
281, 341, 367, 405, 435).
21. Pasohlavky - U vodarny

Nélezy zlomkt keramiky dokladaji osidleni v mladsi
dobé hradistni (STUCHLIK 2002, 404).
22. Pavlov - Horni pole

Na polykulturni lokalité bylo dolozeno osidleni v neo-
litu (kultura s linedrni keramikou, kultura s vypichanou
keramikou a kultura s moravskou malovanou keramikou).
Kostrové i zarové hroby patfi nositeliim eneolitickych kul-
tur se $nirovou keramikou a kultury se zvoncovitymi po-
hary. Veliké kostrové pohrebisté zde zanechal lid s proto-
unétickou kulturou. Dale je zde dolozeno osidleni béhem
doby bronzové (rozsahlé sidlisté véterovské skupiny i kul-
tury popelnicovych poli) a halstatské, sidlisté i pohrebisté
v dobé laténské, sidlisté v dobé fimské, stéhovani ndrodu
a dobé hradistni (6.-8. stol.) (STUCHLIK 2002, 104, 142,
209, 210, 242, 282, 344. 406; DROBERJAR 2002, 235; CIZ-
MAROVA 2004, 274; PESKA 2009, 2013).
23. Pavlov - Dolni pole

Na polykulturni lokalité bylo doloZeno osidleni v neolitu
(kultura s linedrni keramikou, kultura s moravskou ma-
lovanou keramikou), eneolitu. Kostrovy hrob patti lidu
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s kulturou zvoncovitych pohart. Sidlisté a pohrebisté zde
byvalo v dobé bronzové (unéticka kultura, vétefovska kul-
tura, mohylova kultura a kultura popelnicovych poli). Déle
je dolozeno sidlisté horakovské kultury, bohaty komorovy
hrob téze kultury a sidlisté i pohrebisté v dobé laténské, sid-
listé v dobé fimské vcetné hrncirské pece, sidlisté v dobé
stéhovani narodu, sidlisté a pohtebisté v dobé hradistni
(STUCHLIK 2002, 103, 142, 209, 211, 242, 282, 344. 367
DROBERJAR 2002, 235; CIZMAROVA 2004, 274).
24. Strachotin - Petrova louka

Pritomnost ¢lovéka v eneolitu (kultura zvoncovitych po-
hért) je dolozena zlomky nadob. Ve sttedni dobé hradistni
zde existovalo hradisko a ohrazeny dvorec. V mladsi dobé
hradi$tni zde stavalo sidlisté s pohfebistém. Sidlisté zde tr-
valo az do poéatku 14. stol. (STUCHLIK 2002, 67, 143, 409,
437, PROCHAZKA 2009, 223-228; CIZMAR 2004, 235).
25. Strachotin - Stérkovna

Na polokulturni lokalité bylo doloZeno osidleni v neo-
litu (kultura s linedrni keramikou), sidlisté a pohrebisté
v eneolitu (kultura nédlevkovitych pohart, kultura zvonco-
vitych pohari), sidlisté v dobé bronzové, halstatské, laténské
(hrncirské pece), sidlisté a pohrebisté z doby stéhovani na-
rodt a doby hradistni (STUCHLIK 2002, 106, 143, 213, 243,
284, 367, 408; CIZMAROVA 2004, 309; PESKA 2013, 100).
26. Strachotin - U vazu, Sturnice

Zlomky keramiky bylo doloZeno osidleni v neolitu (kultu-
ra s linedrni keramikou) a dobé laténské. Ve stiedovéku zde
stavala vesnice Sturnice, jejiz poc¢atky sahaji az do mladsi
doby hradistni (STUCHLIK 2002, 106, 284, 409, 438).
27. Strachotin - U dvora

S habanskym dvorem z 16. a po¢atku 17. stol. souvisi roz-
séhlé strepinisté (STUCHLIK 2002, 438; PAJER 2001, 2006,
2010).
28. Strachotin - Hridky

Sttedoveéké osidleni souvisi se zaniklou vsi Sturnice
(STUCHLIK 2002, 437).

29. Sakvice - Stépnicky

Na polykulturni lokalité bylo doloZeno osidleni v neolitu
(kultura s linedrni keramikou, kultura s moravskou malo-
vanou keramikou), eneolitu (zarovy hrob kultury s kane-
lovanou keramikou, ojedinélé nalezy kultury zvoncovitych
pohart), sidlisté z mladsi doby bronzové, doby halstatské,
laténské, fimské, hradistni a stfedovéku. Stredovéké osid-
len{ souvisi s ptivodnimi Sakvicemi, které byly na ptelo-
mu 13. a 14. stol. pfesunuty do dne$ni polohy dale od Dyje
(STUCHLIK 2002, 107, 143, 214, 244, 284, 345, 410, 439).
30. Sakvice - Rybnik

Na polykulturni lokalité byla ojedinélym nélezem doloze-
na pritomnost lidi v neolitu (kultura s moravskou malova-
nou keramikou), dobé bronzové (vétefovska kultura, kultu-
ra popelnicovych poli), hal$tatské, fimské a dobé hradistni
(STUCHLIK 2002, 107, 215, 244, 346, 411).
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4.3 PLAVBA RIMSKYCH RICNiCH LODi DO MUSOVA

Arnost Kult - Pavel Sedlacek

Pfi studiu historickych materiala, zabyvajicich se oblasti
zatopenou vodami Novomlynskych nddrzi, jsme narazili
na informace, které nam dovolily vyslovit hypotézu o plav-
bé fimskych fi¢nich lodi po fece Moravé a Dyji az do mist
pobliz dnes zatopené obce Musov. Tato myslenka nas nato-
lik zaujala, Ze jsme se rozhodli ji zpracovat jako samostat-
nou, puvodné neplanovanou kapitolu a na vystavé priblizit
navstévnikim formou prostorového modelu (Obr. 4.3.1).
Jak bude déle popsano, je hypotéza obhajitelnd jak technic-
ky a hydrologicky, tak i historicky.

Obr. 4.3.1 Prostorovy model znazorfujici moZnou plavbu
fimskych fi¢nich lodi po fece Moravé a Dyji aZz k MuSovu
(VUV TGM, v.v.i.)

Jako prvni ji vyslovil némecky archeolog A. Gnirs jiz
v roce 1976. Pozdéji nasledovala velmi podrobna analyza
M. Bélka a O. Sedy (BALEK a SEDO 1998, 167-168; SEDO
2001, 44). Autoti se priklonili k varianté, ze k vybudova-

Plavba fimskych Fi¢nich lodi do Musova
Arnost Kult - Pavel Sedlacek

ni jednoduchého fi¢niho piistavu doslo jiz v roce 6. n. L
v ramci vojenské akce vedené Tiberiem Claudiem Neronem
proti germénskému kralovi Marobudovi (MOUCHOVA
2013, 148-150) - pravdépodobné v prostoru predpoklada-
ného (dnes jiz neexistujictho) meandru teky Jihlavy (UN-
GER 2015, 33; Obr. 4.3.2) nedaleko od lokality Mu$ov-Neu-
rissen (KOMOROCZY 2010, 20). Podle nejnovéjsich zjisténi
provedenych v nedavné dobé Komoréczym (2006, 2008) je
vSak zfejmé, Ze jak na Musové-Hradisku, tak i na ptilehlé
integralné souvisejici trati Neurissen byly pfitomny fimské
jednotky (nejspise X. legie Gemina) se zdkladnou ve Vindo-
boné (VISY 2003, 53) pouze v obdobi vlady fimského cisare
Marca Aurelia v souvislosti s tzv. markomanskymi vdlkami
- téZ asi jen prerusované (KOMOROCZY 2008, 424) - a to
v ¢asovém rozmezi 172-180 n. 1. (v ramci tzv. fimské proti-
ofenzivy).

Pokusime se (pouze ve zkratce) uvést zdivodnéni vyse
uvedenych novéjsich historickych zjisténi - téz i na zékla-
dé jiz publikovaného ptispévku jednoho z autort této dil¢i
kapitoly (KULT 2015). Nejdtive je zapotfebi k uvedenym
stanoviskiim obou vyznaénych (nejdfive jmenovanych) br-
nénskych archeologii uvést stru¢nou zminku o spise netra-
rovnéz ¢astecné od soucasného standardniho ¢eského his-
torického vykladu) dochovanych pisemnych prament doby
fimské (predev$im tykajicich se uvedené vojenské akce)
P. Kehneho (KEHNE, SALACOVA, SALAC 2006, 447-461).
Tento vyznaény némecky archeolog a historik dogel k na-
zoru, ze archeologicka zjisténi, majici moznou souvislost
s udalostmi v roce 6 n. L. (spiSe jen s planovanou /ztejmé
i nerealizovanou/ fimskou vojenskou akci), 1ze velmi dob-
fe porovnat s jiz novéji pojimanou interpretaci existujicich
literarnich pramenti. S ohledem na podrobné analyzy pro-




Obr. 4.3.2 Pravdépodobna lokalizace fimského pfistavu na vojenské topografické mapé (1:25000, 1954-1955) s vyznacenim

zaniklého ramene feky Jihlavy dle Ungera (2014)

vedené uvedenym autorem lze rovnéz souhrnné konstato-
vat, ze Tiberius stavajici hranice Ceské republiky pravdépo-
dobné nepiekrocil — do centra Cech dle vieho spise viibec
nedorazil.

Na uvedend zjisténi bezprostfedné navazal SALAC
(2006), ktery navic vychazel z jiz vyse uvedené interpreta-
ce publikované Komordczym - k tomu pak rovnéz doplnil

dalsi velmi pravdépodobnou historickou okolnost — a to, Ze
Fimsky tabor pobliz némeckého Marktbreitu nejen nebyl
(v ramci chystané vojenské akce v roce 6 n. 1.) vojensky vy-
uzit, ale i téZ, Ze s nim ani nebylo, s nejvétsi pravdépodob-
nosti, viibec strategicky pocitano. Ve stejném prispévku tyz
autor upozornil na tu okolnost, Ze vojska Sentia Saturnina
pravdépodobné nesmétovala (tak jak je to bézné v fadé od-
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bornych ¢lanki a studii uvadéno) od Mogontiaca (dne$niho,
historicky vyznamného, némeckého mésta Mohu¢) udolim
Mohanu (tj. od zapadu, ale spise od severozapadu /nejspise
od tudoli feky Lippe/). Uvedenou analyzu pak tento autor
jesté podrobnéji rozvedl ve svém pozdéji vydaném prispév-
ku (SALAC 2009). Na zékladé nejnovéjsich poznatk a nové
pojimané interpretace dochovanych historickych prament je
tedy zfejmé, Ze k uvedené (pouze chystané) akci v roce 6 n. 1.
nejen nedoslo (tak jak toto predpokladal P. Kehne) - nybrz,
ze i Tiberiovo a Saturninovo usili ani nemélo za cil dobyti
sou¢asného tzemi Cech & jizni Moravy (té7 i ne obsazeni
strategické pozice v lokalité Musov-Neurissen).

Smér tazeni jak Tiberia Claudia Nerona, tak Gaia Sentia
Saturnina je mozné je$té upfesnit, pokud zndme presnou lo-
kalizaci hlavniho sidla tehdej$iho vyznamného germanské-
ho krale Marobuda. Do nedavné doby panovaly ohledné této
otazky zna¢né nejasnosti — teprve az v roce 2010 vysla zcela
objevna publikace (KLEINEBERG a kol. 2010), kterd zvefej-
nila vysledky velmi podrobného (matematicko-geograficko-

-historického) vyzkumu realizovaného ¢tyfélennym tymem
Berlinské univerzity. Z citované, velmi obsahlé, studie vyply-
v4, ze Marobudum se nalézalo mimo tizemi Cech - severné
od Rezna - ptiblizné uprostied mezi sou¢asnym Rozvado-
vem a Norimberkem. Uvedena zemeépisna poloha je i zcela
v souladu s Velleiovou zpravou (MOUCHOVA 2013, 149), ze

»Marobud svou rozpinavosti nenechaval v klidu ani Italii -
vzdyt vysoké alpské hibety na jejich hranicich nebyly vzdéle-
ny o mnoho vic nez 200 000 dvojkroki od okraje jeho tzemi®.

Zvidavého (¢tenare si pak na zavér této tvodni diléi ¢asti
pojednavané kapitoly dovolime (s ohledem na vymezeny
textovy rozsah) odkazat na prislusné podrobné pojednané
historicko-archeologické analyzy (majici pfimou i nepfimou
souvislost s pravdépodobnou nepritomnosti fimskych vojsk
v prostoru Musova v roce 6. n. L. /v souvislosti s vojenskou
akci vedenou - ¢i spiSe jen chystanou proti germanskému
krali Marobudovi/) obsazené v nize citované odborné litera-
ture (KEHNE, SALACOVA, SALAC 2006, 447-461; SALAC
2006, 462-485; SALAC 2009, 107-138; SIMEK 1930, 1934,
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1935, 1949; KLEINEBERG a kol. 2010; WALDHAUSER 2001;
KULT 2015).
zcela jednoznacné jak historicky, tak archeologicky proka-
zéno, ze v dobé tzv. markomanskych valek (PODBORSKY
a kol. 1993, 440) doslo k rozsahlym vojenskym akcim a sou-
sttedéni fimskych vojsk nejen pfimo u MuSova-Hradiska.
ale i v $ir$im jeho okoli. Po¢atek uvedeného vale¢ného stretu
je mozné asové vymezit ptiblizné rokem 166 n. 1. (DOBIAS
1964, 196), kdy asi 6 000 Langobardii a Obiti prekrocilo Du-
naj - jejich jednotky pak déle pokracovaly jiznim smérem
tizemim tehdej3i provincie Panonie. Rimantim se v té dobé
jesté podatilo tento ttok plné odvratit (DOBIAS 1964, 196).
Nedlouho poté doslo (pfes do¢asné uzavieny mir) k dal-
$imu dtoku nejen Germand, ale téZ illyrskych Osst a sar-
matskych Jazygt. Barbafi pravdépodobné smérovali pres
Panonii do severni Italie — dle veho asi k vyznamnému
méstu Aquileii. Rimska obrana byla tehdy bohuzel oslabe-
na (PODBORSKY a kol. 1993, 440) i diky dlouhotrvajici a
velmi zhoubné morové epidemii (BOATWRIGHT, GAR-
GOLA, TALBERT 2012, 429; DOBIAS 1964, 200), zavlece-
né z vychodu (BURIAN a MOUCHOVA 1982, 90). V roce
168 n. 1. se proti uto¢nikiim v ¢ele pocetného fimského voj-
ska osobné vypravili oba spole¢né vladnouci cisatové - jak
Marcus Aurelius, tak Lucius Verus. Barbafi byli donuce-
ni k ustupu - dokonce (zfejmé nejsilnéjsi) Kvadové, kteri
v bojich ztratili svého kréle, téZ pozadali o potvrzeni své-
ho nové zvoleného viidce (NOVOTNY 1912, 113; DOBIAS
1964, 201 a 205). Lucius Verus nenadéle v nasledujicim roce
(tj. 169 n. 1) zemrel na mrtvici (BOATWRIGHT, GARGO-
LA, TALBERT 2012, 432; NOVOTNY 1912, 114) - veske-
rou statni odpovédnost v této, pro Rimskou §i vyjimecné
nelehké, dobé musel plné prevzit prvni z cisaftt - Marcus
Aurelius. Germadni, pravdépodobné i s ohledem na smrt
spolucisafe a na oslabeni fimskych vojsk nésledkem pokra-
¢ujici morové epidemie, opétovné zautocili na fimské pozi-
ce v severni Italii — Aquileiu sice nedobyli, zcela v§ak zni¢ili
nedaleké, v té dobé zna¢né vyznamné, mésto Opitergium




(WOLTERS 2002, 98). Po delsi dobé - az v roce 171 n. 1. se
podafilo fimskym vojskiim barbary nejen vypudit z Itdlie
(NOVOTNY 1912, 118) - tito dokonce museli pIné ustoupit
zpét do ptivodnich svych pozic nalézajicich se (pfed rokem
166 n. 1) az na severnim (levém) bfehu feky Dunaje (DOBI-
AS 1964, 203).

Germadni a dalsi barbati byli sice poraZeni — pro Rimskou
ti81 véak i nadéle byli trvalou hrozbou. Jiz vroce 172 n. 1. pro-
to doslo k zahdjeni rozsdhlé odvetné vojenské akce (DRO-
BERJAR 2002, 169; PODBORSKY a kol. 1993, 440) - k za-
jisténi presunu vojsk nechal téz cisat vybudovat prozatimni
pontonovy most spojujici oba brehy feky Dunaje. Marcus
Aurelius rovnéz prenesl své sidlo do¢asné do hornopanon-
ského Carnunta. V daném prostoru soustfedénd fimska vo-
jenskd moc se v této etapé nezaméfila proti Markomantim

- hlavnim cilem bylo predev$im tzemi ovlidané Kvady
(NOVOTNY 1912, 118). Céste¢né i v dtsledku vnitroger-
manskych rozport byl tento kmen pfinucen s Rimany uza-
viit mir (DROBERJAR 2002, 170; DOBIAS 1964, 205). Poté
nasledovaly dal$i boje s Markomany - i ti byli zahy zcela
porazeni (DROBERJAR 2002, 170).

K dalsi vojenské akei proti Kvadtim doslo opétovné v roce
173 n. L. Jako nejznaméjsi lze z této doby oznacit vyjimec-
nou uddlost znamou z tzv. legendy o zazra¢ném desti (DIO
CASSIUS 1955, 30-32; DOBIAS 1964, 207; DVORAK 2011,
165-170). Rimské vojsko trpici akutnim nedostatkem vody
bylo pry zachranéno nenadalou boufi provazenou velkym
privalem destovych srazek — rovnéz i blesky, které naopak
dopadaly pouze na barbary (BARTONKOVA a RADOVA
2010, 59-60). Vyrazny uspéch vSak cisat Marcus Aureli-
us pravdépodobné dosahl az v nasledujicim roce 174 n. L
Ve stejném - &i moznd az v roce 175 n. L. uzavteli Rimané
s Markomany a Kvady mir (DROBERJAR 2002, 169).

Nové boje mezi Rimany a barbary opétovné vypukly
az v roce 177 n. 1. (DROBERJAR 2002, 170) - odehravaly
se v rozsahlé oblasti na sever od levého biehu feky Dunaje
(téZ jiz zcela jisté i v prostoru jizni Moravy). Béhem tézkych
boju padl velitel cisafovy télesné straze — M. Bassaeus Ru-

fus (DOBIAS 1964, 212). S ohledem na zdvaZnost situace
se 3. srpna 178 n. 1. (DOBIAS 1964, 213) vypravil piimo
do boje jak Marcus Aurelius, tak i jeho syn Commodus.
V nasledujicim roce 179 n. 1. pak doslo k zasadnimu vitéz-
stvi fimskych vojsk - legie a pomocné sbory se totiz dostaly
pomérné hluboko do vnitrozemi barbarika (DROBERJAR
2002, 170).

S ohledem na vyse podrobné popisované historické uda-
losti je tak mozné predpokladat, Ze ke zcela nejrozsahlejsi -
a téZinezpochybnitelné - ptitomnosti fimskych vojsk (i po-
¢etné nezbytné doprovodné civilni slozky) v oblasti na sever
od Dunaje doslo predev$im v zavéru tzv. druhé germéanské
expedice (expeditio Germanica secunda) - tj. béhem zimni
sezény 179-180 n. 1. (KOMOROCZY 2008, 423).

Klicovym strategickym bodem Rimské fise bylo beze-
sporu Carnuntum (HUMER 2014, 36-41; MUSILOVA
aTURCAN 2010, 36-47; VISY 2003, 55-60; BUNSON 2002,
96; HOSEK a SAKAR 1975, 96-101). Velmi kratky usek Du-
naje existujici mezi timto rozsahlym a lidnatym civilnim
a vojenskym centrem a ustim feky Moravy byl pro fimské
ri¢ni lodé bezpochyby plné splavny (HIMMLER, KONEN,
LOFFL 2009) - jeho délka ¢inila v té dobé pravdépodobné
15-20 km.

Neopominutelnym, do dne$nich dob nastésti dochova-
nym, pisemnym pramenem, ktery se jako prvni zminuje
o plavbé na Dunaji v Panonii jiz k roku 50 n. . (,,...Vannius
tedy sestoupil z tvrzi a byl porazen v bitvé... potom se utekl
k lodstvu kotvicimu na Dunaji.“) jsou tzv. Letopisy vyzna¢-
ného fimského historika Tacita (TACITUS 1975, 305-306;
BARTONKOVA a RADOVA 2010, 40; CAMPBELL 2012,
182). Rimané na této velké evropské fece zcela jisté po-
uzivali fi¢ni lodé jiz dfive (mozna i pfi pfipravé vojenské
akce proti germanskému krali Marobudovi - nejspise pak
pti budovani vojenské pozice pobliz Carnunta /viz vyse/).
I v pozdéjsich dobach (ke konci 4. a ¢aste¢né pak rovnéz
v 5. stoleti) byla tato feka velmi intenzivné jednak civilné,
jednak vojensky vyuzivana. Panonskou flotilu (Classis Pa-
nnonica) pravdépodobné zalozZil jiz cisai Augustus - jeji
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hlavni zakladna se nachdzela az nize v Taurunu pobliZ sou-
toku Savy a Dunaje (ADKINS a ADKINS 2012, 73; CAM-
PBELL 2012, 182). Ur¢ité (byt mensi) soustfedéni vale¢nych
plavidel existovalo bezesporu i v Carnuntu (HOSEK a SA-
KAR 1975, 115; VISY 2003, 57). Rimské Fi¢ni lodé slouzici
k vale¢nym operacim na velkych splavnych rekach se kon-
struk¢né prili§ neliSily od téch, které byly pouziviny pii
velkych ndmotnich bitvach (PAOLI a GIANNELLI 1975,
262-264). Byly vzdy pohanény vesly — diky pocetné posad-
ce dosahovaly pomérné zna¢né rychlosti nejen po proudu
vodniho toku, ale i proti nému.

Az z pomérné pozdni doby (4. stol. n. 1) se zachovala zpra-
va feckého historika Zdsima o vojenské akci cisare Juliana
proti Constantiovi (ZOSIMOS a CESKA 1983, 104-105), ze
které se dozvidame, Ze fi¢ni tsek Dunaje (pravdépodobné
od dnes$niho Ulmu az po dne$ni Banostor, ktery se nacha-
z{ asi 110 km /podle kilometraze stavajici dunajské vodni
cesty/ nad soutokem se Savou) o délce minimalné 1 400 km
(HIMMLER, KONEN, LOFFL 2009, 11) byl v 1été roku 361
n. L. ptekonan na lodich pohanénych jak vesly, tak ¢aste¢né
i vétrem (s celkovou posadkou ¢itajici 3 000 muzi) za pou-
hych jedenact dni (ZOSIMOS a CESKA 1983, 105). V roce
2006 se uskute¢nila rekonstrukce této historické udalosti

— akce se zucastnilo celkem 45 studentat (HIMMLER, KO-
NEN, LOFFL 2009, 11) z univerzity v Rezné. Zvolend trasa byla
(¢aste¢né mozna i z politickych divodti) kratsi — pouze z Rez-
na do Budapesti. Priimérna rychlost novodobych veslatti do-
sazena na replice fimské lodi typu ,,navis lusoria“ (HIMMLER,
KONEN, LOFFL 2009, 19-20) se pohybovala okolo 4 km/h
(po odecteni u¢inku dunajského proudu a vlivu vétru). S ohle-
dem na dochovanou Zésimovu zpravu je ziejmé, ze vykon (be-
zesporu vice fyzicky vycvic¢enych) antickych veslart byl vyssi
(5-6 km/h).

Ri¢ni plavba ve stiedoevropském prostoru v dobé fimské
byla provozovana jak na hydrologicky vyzna¢nych, tak i mé-
névodnych fekdch, na kterych v§ak musel byt vyuzit ponékud
odlisny typ lodi s ohledem na mensi hloubku vody v tehdej-
$ich jejich ptivodnich neupravenych korytech (WAWRZINEK
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2014, 24-25). Podle dochované Pliniovy zpravy bylo dokonce
pro Rimany splavnych celkem 30 ptitokét Dunaje (LOFFL
2010, 407). Z uvedeného divodu a na zékladé podrobné ana-
lyzy fimské fi¢ni plavby provedené na némecké fece Lippe
E. BREMEREM (2001) 1ze predpokladat, ze na fece Moravé
a Dyji byly vyuzity tzv. fi¢ni pramy s plochym dnem a velmi
nizkym ponorem (do 40 cm; Obr. 4.3.3). Pomérné ¢asté vyuziti
tohoto typu plavidla na sever od Alp predpoklada rovnéz jak
Campbell (2012), tak Loftl (2010).

Obr. 4.3.3 Ri¢ni pramy s plochym dnem a velmi nizkym po-
norem pouzivané fimskymi legiemi k plavbé na ménévodych
fekach (P. Sedlacek)

Podle predbézného hydraulického vypoctu, ktery byl pro-
mapovanim z prvni poloviny 19. stoleti, kde je vyobrazeno
pavodni nezregulované koryto feky Dyje, je zfejmé, Ze rych-
losti proudu v meandrujicim vodnim toku byly pomérné
malé (pfi stavajicim pramérném priitoku 41,6 m*/s by tomu
odpovidala rychlost asi 0,5 m/s). Pro fimské veslate by se tedy
nejednalo o neptekonatelny ti¢ni proud (HIMMLER, KO-
NEN, LOFFL 2009); lze se i domnivat, Ze s ohledem na po-
uzité ricni pramy, pravdépodobné typu Zwammerdam 2, 4,
6 ¢i Mainz 6 (http://www2.rgzm.de/Navis/home/frames.htm)
byla spise pouzita bidla tak, jak tuto hypotézu svymi vypocty
podrobné dovodil E. Bremer na jiZ zminéné fece Lippe (BRE-
MER 2001, 86-87). Rovnéz i Campbell (2012, 212) uvadi, ze
tento zptisob lodniho pohonu byl Rimany bézné pouzivan.




Obr. 4.3.4 Zasobovani fimskych legii vinem dovazenym
v sudech po fece (P. Sedlacek)

Pro rimské legie bylo zapottebi zajistit zna¢né mnozstvi po-
tfebnych potravin — kazdy vojak vyzadoval i pfislusny pridél
vina, které bylo na sever od Alp (na rozdil od sttedomotské ob-
lasti) dopravovano v sudech (Obr. 4.3.4) - nikoliv v pomérné
tézkych amfordéch (KOMOROCZY 2010, 8). Zachovaly se
cihly s kolky jiz uvedené X. legie (Obr. 4.3.5), rovnéz i ploché
stfe$ni tasky a prejzy. Tento pomérné tézky stavebni material
byl pravdépodobné spise dopravovan po vodé nez po cestach
existujicich tehdy na izemi barbard, kde neexistovala Grovei
infrastruktury srovnatelna s fimskymi provinciemi nalézaji-
cimi se v té dobé na pravém brehu feky Dunaje.

Jak jiz bylo vySe naznaceno, nejvétsi pocet fimskych voja-
kd i civilnich osob se na nepratelském tuzemi vyskytoval pre-
dev$im v obdobi 179-180 n. . Na sever od Dunaje se usidlilo
celkem 40 000 muzt - z toho 20 000 na tizemi Kvadiia 20 000
na tzemi Markomant - nikoliv jen 10 000 + 10 000 = 20 000,
jak uvadi Bartornikova a Radova (2010, 64) - k dolozeni na-
$eho nazoru si dovolime zvidavého ¢tenare odkazat pouze
na piislusnou literaturu (DIO CASSIUS 1955, 61; DOBIAS
1964, 215 a 259; KOMOROCZY 2008, 423; PODBORSKY
akol. 1993, 445).

Kli¢ovy strategicky vyznam méla tehdy v uvedeném $ir$im
zemeépisném prostoru lokalita MusSov-Hradisko - jak pocet-
né vojsko (spolu s civilni slozkou /stavebnici, tesafi, stolati/)
zde bylo prozatimné alokovano, je mozné vy¢islit spise jen

nepifmo (KOMOROCZY 2008, 426). Na zakladé odbornych,
jiz dtive publikovanych (ADKINS a ADKINS 2012, 96-97),
orienta¢nich propoc¢tti a podle odhadované zastavéné plochy
(KOMOROCZY 2010, 21) mtzeme dojit az k 10 000 oso-
bam. V bezprostfedni blizkosti se pak mohlo nalézat jesté
dalsich 5 000 fimskych legionaft - asi predevsim v lokalité
Musov-Na Piskich (DROBERJAR 2002, 199; JELINKOVA
a KAVANOVA 2002b, 336; PODBORSKY a kol. 1993, 445).
Zasobovat uvedeny pocet jak vojakd, tak i dalSich trvale
ptitomnych civilnich osob ($lo o nejvyraznéjsi sousttedéni
Rimant doc¢asné usazenych v germénském barbariku), dis-
lokovanych od Carnunta v pomérné odlehlé oblasti (po trase
priblizné 110 km dlouhé) bylo zajisté pri tehdej$im stavu po-
zemnich komunikaci velmi obtizné - z uvedenych duvodu
1ze proto predpokladat, Ze ti¢ni doprava jak po dolnim toku
feky Moravy, tak i Dyje plnila v daném (sice asi jen ¢asové
kratkém) obdobi bezpochyby klicovou strategickou roli.

0br. 4.3.5 Cihly s kolkem LEGXGPF. Nejstarsi priklady uzi-

ti palenych cihel na tizemi CR. Tento exemplaF byl vyroben

v cihelné X. fimské legie, proto nese na sobé vyrobni znacku,
kterd je zkratkou vyrazu Legio Decima Gemina Pia Fidelis
(Desatd legie zdvojend zbozna vérna). Tato legie méla svij
staly tabor na hranicich Ffimské fiSe ve Vindoboné, dnesni
Vidni (Archeologicky dstav AV CR, Brno, v.v.i.)

Plavba fimskych Fi¢nich lodi do Musova
Arnost Kult - Pavel Sedlacek

4.4 VYVOJ ZATOPENE OBCE MUSOV OD POLOVINY 15. DO

POLOVINY 19. STOLETI
Bohumir Smutny

Musov, nejprve ves a poté méstecko na panstvi Mikulov
v Brnénském kraji, je povazovan za misto se starym osidle-
nim. Ves je poprvé zminéna v padélané listiné z roku 1173,
vzniklé patrné pred rokem 1276. V pravych listinach je toto
jméno uvedeno k rokiim 1270 a 1276. Jeho osudy ovliviio-
vala skute¢nost, Ze lezel na staré vyznamné obchodni ces-
té vedouci z jihu k Méninu a Brnu u mostu pres feku Dyji
a pri usti feky Jihlavy a Svratky do Dyje. Ves byla stredis-
kem rybaftstvi v této krajiné bohaté na vodni toky, vzhle-
dem k soutoku tfi fek. V roce 1276 byly vsi Mu$ov a pozdéji
zaniklé Mustvky uvadény u statku Dolni Kounice. Jako
soucast mikulovského panstvi je pak Musov poprvé uve-
den roku 1332 za Hartneida z Lichtenstejna, na méstecko
byl povysen roku 1570 za Krystofa z Lichtenstejna (DRI-
MAL a STARHA 1979, 136). Rod Lichtenstejnii vlastnil mi-
kulovské panstvi od roku 1249, kdy byl Mikulov darovan
markrabétem Pfemyslem Jindfichovi z Lichtenstejna, az
do roku 1572, kdy bylo jako odimrt po Krystofu Kerecsé-
nymu darovano cisafem Maxmilidnem II. Adamovi z rodu
Ditrich$tejnt a stalo se dédiénym majetkem rodu. Sou-
¢asti ditrich$tejnského mikulovského panstvi byl Musov
az do roku 1849 (HOSAK 1938, 246-248). Farni kostel sv.
Leonarda je uvadén jiz ve 13. stoleti, koncem 16. stoleti se
vétsina zdejsich obyvatel hlésila k protestantismu a ¢aste¢né
k novokfténstvi. Fara zanikla za tficetileté valky a Musov
byl prifafen do Perné, obnovena byla roku 1761 jako loka-
lie a postavena pro ni nova budova. Skola byla postavena
v Musové za josefinskych reforem, vyucovalo se zde vSak
jiz dtive. Podle urbare z roku 1560 sidlilo ve vsi Musgové 39
rodin, do roku 1574, kdy jiz byl Musov mésteckem, se pocet
zvysil na 43. Je zde také udavéno vlastnictvi pady, kdy zde
bylo 6 celolaniki, 24 pololanikii a 13 chalupnikii a dale zde

Obr. 4.4.1 Lanovy rejstiik obce Musov (Moravsky zemsky
archiv v Brné)

byl svobodny dvir. Rybafstvi zde mélo tradici, protoze prv-
ni zminka o ném je z roku 1270, kdy byl rybolov v Musové
odkazan klasteru v Oslavanech. K roku 1574 je zde uvadé-
no 10 rybarskych revird, 9 na Dyji a 1 na Jihlavé. Kardi-
nal Franti$ek z Ditrichs$tejna roku 1613 potvrdil méste¢ku
prava a svobody, vrchnost si v8ak vyhradila pravo vysadby
novych vinic, naopak obec ziskala pravo obchodu se soli
a spravu sirot¢ich penéz (NEKUDA 1969, 511-514). Zbida-
¢eni méstecka, nalézajiciho se na ru$né komunikaci mezi
Mikulovem a Brnem, v roce 1645 dokumentuji idaje z po-
pisu panstvi, o méalo mladsi z roku 1655 uvadéji, ze zde bylo
v méstecku 9 usedlosti pustych. NeutéSeny stav Ize vyvo-
dit také z Gdajti Lanového rejstiiku z roku 1673 (Obr. 4.4.1),
kdy kostel a fara byly zpustlé, obydleno bylo 6 pololant a 23
usedlosti kopac¢skych. Podle Lanového rejsttiku bylo v Mu-
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$oveé 44 usedliki, z toho 29 starych a 5 novych, byly zde ale
3 staré a 7 novych poustek. Je zde také uvedeno, Ze v Musové
zustala po 3 pololanech pusta pole a tyto usedlosti prevzali
kopaci, jeden z nich se stal pololanikem, jini dva usedlici se
dali na zebrotu a pololanik na vojnu. Svobodny mlyn byl jiz
majetkem vrchnosti (MATEJEK 1981, 59-61).

Podle Terezianského katastru moravského bylo v Muso-
vé 1250 méfic orné pudy, 11 méfic zahrad, 238 méfic lad,
11,4 méfic pustin, 163,3 méfic pastvin, 135 méfic vinohradu
a 366 méfic luk. V roce 1754 se zde napocitalo 21 pololani-
ka, 22 ¢tvrtlanika, 2 podsedci, 14 chalupniki a 47 podruha
bez domkd, celkem 106 rodin. Na mikulovském panstvi
byly roboty stanoveny tak, Ze sedlak se 4 konmi vykonaval
potazni robotu 1 den, pololanik se 2 konimi také jeden den,
¢tvrtlanik s 1 pésim 2 dny a chalupnik a domkar s 1 pésim 1
den (RADIMSKY a TRANTIREK 1962, 67, 238). Pohromou
pro méstecko byl zhoubny pozar roku 1665, kdy vyhotelo,
dalsi nestésti prislo v roce 1804, kdy zde vyhotelo 50 domd.
V roce 1791 bylo v méstecku napocitano 78 domti a 408 oby-
vatel. Hlavni dopravni cesta byla v roce 1727 pfebudovana
na tzv. cisafskou silnici na trase Viden-Brno, v roce 1754
zde byl postaven pres hlavni tok Dyje dlouhy dfevény most,
pres zatopové tzemi vedlo nékolik vedlej$ich mosti s pro-
pustmi. V mistni radnici byly stdje pro formanské koné,
kterych se sem veslo 20 partt (NEKUDA 1969, 511-514).

Spolehlivé udaje o Musové jsou ve vcenovacim operatu
Stabilniho katastru z prvni poloviny 40. let 19. stoleti (Obr
4.42).

Obec se rozkladala na levém bfehu Dyje, prevazné
v rovinaté krajiné s mirnymi navr$imi. Mistni klima bylo
oznaceno jako priméfené mirné, vzhledem k fece Dyiji, ba-
zindm a lesiim ji obklopujicim jako ponékud vlh¢i, ale nijak
$kodlivé pro zdravi lidi a domaciho zvifectva. Pro pésto-
vani polnich plodin zde byla k dispozici pis¢ita pida. Cel-
kova rozloha katastru byla 2 367 jiter 726 ¢tvere¢nich sahu.
Musov sousedil na severu s mésteckem Pohotelicemi a obci
Ivan, vychodné se vsi Pouzdfany a meésteckem Dolnimi
Véstonicemi a ¢dste¢né také s Hornimi Véstonicemi, na za-

Obr. 4.4.2 Indikacni skica Stabilniho katastru obce MuSov
(Moravsky zemsky archiv v Brné)

padé s mésteckem Dolnimi Dunajovicemi a vsi Pasohlavky.
Podle s¢itani v roce 1840 zde Zilo 558 obyvatel, z toho 257
muzu a 301 zen, ktefi bydleli v 85 domech a tvorili 122 do-
macnosti neboli rodin. V zaméstnani zde prevazovalo ze-
médélstvi, kterym se zabyvalo 101, Femesly 6, zemédélstvim
a femeslem zdaroven také 6 domacnosti, u 9 neni uvedena
¢innost ¢i obziva. Obvyklou stravou zde byly doma vypés-
tované zemédélské produkty, které byly o nedélich a svat-
cich vylepsovany nakupovanym Cerstvym hovézim masem,
na podzim a v zimé, ale také béhem tydne podomacku
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vyrobenym uzenym masem a driibezi. Jako népoj slouzila
voda, vino vlastni produkce nebylo povazovano za zvlast-
ni napoj, protoze bylo také podavano pti praci na polich.
Vétsi hospodarstvi méla k pomoci ¢eled jen tehdy, pokud se
hospodar nemohl spoléhat na pomoc odrostlejsich a prace-
schopnych déti. Najata celed se sklddala obvykle z jednoho
pacholka a jedné dévecky, nebo jen jednoho z nich. Podle
s¢itani zvifectva zde bylo zaznamendno 52 taznych koni, 4
htibata, 9 taznych volti, 2 plemenni byci, 119 krav, 42 ja-
lovic a byckd, 443 ovci, 234 koz a 211 vepit. Mistni koné
byli sttedniho a malého vzrustu, vlastniho chovu i kupova-
ni jinde, byli pouzivani k provozu vlastniho hospodaftstvi,
ale také k vydéle¢nému povoznictvi. Jen nékteti tazni voli
byli uherského plemene a byli vyuzivani k potazni praci,
ostatni hovézi dobytek byl doméciho puvodu, stfedniho
a malého vzristu z vlastniho chovu, mléko, maslo a syr se
spotfebovaly v domdcnostech, majitelé mensich pozemki
pouzivali kravy také k polnim pracim a k tahu. Chované
ovce domaciho ptivodu se chovaly pro vlnu, ktera byla pro-
dévana zidovskym obchodniktim. Hovézi dobytek i ovce se
v 1été pasly na pastvinach, v zimé byly ustajeny a krmeny.
Vepfi byli razného plemene, krmeni kuchynskymi a zeleni-
novymi odpadky, popdsali se také na pastvinach, chovani
byli na Zir, takZe v zimé byli poraZeni pro maso a omas-
tek. Kozy chovali vétsinou jen chalupnici, chov drtibeze byl
oznacen jako primérny, vedle slepic to byla vodni driibez
jako kachny a husy, zdiraznén zde byl chov husi, které se
mohly vyhodné prodat v Mikulové tamnimu Zidovskému
obyvatelstvu na omastek.

Podstatnou ¢asti katastru prochazely toky jiz zminénych
fek. Byly tu predev$im ruzné zakruty Dyje, v severni ¢asti
také Jihlavy a na vychodé pak spojené toky Jihlavy a Svrat-
ky, ktera se v jihozdpadnim cipu katastru vlévala do Dyje.
Vsechny feky mély v nizinaté krajiné maly spad a nizké
brehy, takze zpiisobovaly na jafe cetné zaplavy pozem-
ka kolem nich, v 1été také po vytrvalych a silnych destich.
Protoze zaplavami byly stale poskozovany louky, pastviny
a lesy, stavaly se z nich baziny. Tyto $kody byly zvySovany

také provozem mlynti na Dyji, které pottebovaly k provo-
zu vys$$i stav vody. Ustanovené komise zfizené pro regulaci
Dyje ale nebyly schopny vytvorit u¢innd ochranna opatfeni
proti povodnim, nebot jejich realizace prevySovala finan¢-
ni moznosti obci. Katastrem obce a také samotnym Mu-
$ovem prochdzela od severu k jihu hlavni postovni silnice
vedouci z Brna do Vidné, udrzovana staitem spolu s mostem
ve sjizdném stavu, kde se vybiralo mytné. Tato silnice spo-
jovala obyvatele s Brnem a Mikulovem, ostatni spojovaci
cesty, napt. s okolnimi vesnicemi a méstecky, byly sjizdné
jen za suchého pocasi. Nejbliz$im a nejpiihodnéjsim trz-
nim mistem bylo pro Musov méstecko Dolni Véstonice, kde
se konaly tydenni trhy v pondéli.

Podle vyméry pozemku se na katastru vyuzivalo k ob-
délavani a péstovani plodin 94,7 % pidy, neobdélavanych
a neproduktivnich bylo 0,3 % a ladem lezici ptady 5,0 %.
Na obdélavané pudé se péstovaly predevsim obvyklé plo-
diny jako obiloviny vedle prosa a brambor. V mensim mé-
Fitku kukutice, hrach, fazole, ¢ocka, vika, ke krmeni dobyt-
ka lucerka. Z luk se sklizelo seno a otava, ze zahrad ovoce,
zelenina, okopaniny a trdva, na pastvinach se také ziska-
valo vrskové dievo k topeni a rdkos, z lesa palivové dfevo.
Vinohrady davaly bilé vino bez urceni odridy, pricemz se
nemélo jednat o vyjime¢né druhy. Za poslednich tficet let
se zde mélo péstovani vina zménit, nebot doslo k vykaceni
nékterych zalesnénych pozemkd, jejichz ptida byla promé-
néna v role a vinohrady. Stale v§ak byl zachovavan trojpolni
systém hospodareni, slabé se hnojilo a mélce oralo, ¢emuz
odpovidaly vysledky. Pfekdzkou byly také staré zakorenéné
zvyky a mald zemédélska osvéta mezi majiteli pady. Zapla-
vy luk pfinasely spise $kodu nez uzitek, dobfe obdélavana
puda byla na zahraddach, pastviny v8ak byly v zanedbaném
stavu ponechany na pospas prirodé a dobytku. Jejich lep-
$imu vyuziti brénilo spole¢né vlastnictvi obci a pravo pas-
tvy pro vSechny. Mistni vinohrady byly lépe hnojeny nez
ornd ptida a byly v majetku mensich majitelt. Zdejsi lesy
s pravem poddanych sbirat zde rosti byly puvodné v ma-
jetku panstvi, ale roku 1842 byly rozdéleny mezi panstvi
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a obce, aby se zlepsil jejich stav. Jako orebni naradi se zde
vétsinou pouzival jesté obylejny pluh se dfevénym stéra-
dlem, zac¢inal se ale také pouzivat vylep$eny pluh s Zelez-
nym stéradlem, vyZzadujici mensi tazni silu a 1épe obracejici
pudu. Na zdejsich polich se pouzivaly tézké Sestiramové
brany a hladké valce. Obili se ale jesté Zalo srpem a mlétilo
obvyklym zptsobem, tedy cepy na mlaté, mlaticky se ne-
pouzivaly. Pole se zacala obdélavat po znich obvykle setbou
ozimil jiz v poloviné zafi, pro letni plodiny se pole pfipra-
vovala ve druhé poloviné bfezna. Zné zde naproti tomu za-
¢inaly brzy, jiz v prvnich dnech mésice cervence. Jakost vy-
péstovanych plodin byla povazovana za vyjime¢né dobrou,
kromé ovsa, ktery na zdejsi pis¢ité pudé byl hodnocen jako
horsi jakosti. Cena a hodnota takovych produkta byla po-
vazovana vzhledem k jejich snadnému odbytu a s ohledem
na domadci spotfebu za dobrou. Pfebytky obilovin, zejména
pSenice a zita, se dobfe uplatnily na trzich, nebo byly na-
kupovany obchodniky jiz v misté. Ostatni uvadéné plodiny
se spotfebovaly doma. Sena a otavy sklizenych na musov-
skych loukach zde byl vzhledem k nizkému stavu dobytka
dostatek, takze toto krmivo se snadno a dobfe prodavalo
v sousednich krajich, kde jej byl nedostatek. Ovoce a zele-
nina ze zahrad byly urceny vétsinou jen pro mistni potfebu
domadcnosti. Vypéstovand a sklizend vinna réva byla hod-
nocena jako stfedni jakosti a vino z ni se stalo vyhodnym
prodejnim artiklem majitelti vinic, i kdyz bylo vétsinou vy-
$enkovano v misté.

Vlastnictvi ptidy se jako obvykle délilo na dominikal a rus-
tikal, z hospodaticich zde usedlikii bylo ve 40. letech napo¢ita-
no 20 pololanik s asi 20 jitry, 22 ¢tvrtlanikd s asi 10 jitry a 1
osminovy lan s 5 jitry pdy. Vedle nich bylo v Musov¢ jesté 37
domkait s ptidou nebo bez ni. Z dalsich domt zde byla farni
lokalie, $kola, dim obecni rady, myslivna a mytnice na pos-
tovni silnici a emfyteuticky mlyn. Poznamenano bylo, ze ve-
deni pozemkovych knih bylo v obci, nikoliv ve vrchnostenské
kancelati. Vechny zde postavené domy byly ptizemni, kromé
poschodové budovy hostince, spojené s hospodarskymi budo-
vami usedlosti, tedy chlévy. Naopak stodoly, lisovny a vinné

sklepy staly vétsinou oddéleny. Jako stavebni material slouzi-
ly nepalené cihly, stfecha byla ze slaménych doskd, coz bylo
zvlasté nebezpecné pri pozarech. Posledni postavené domy
vsak mély byt jiz z palenych cihel a pokryty palenou krytinou.
Tti ¢tvrtiny domu z 85 zde vak mély jiz sjednané pozarni po-
jisténi. Kromé mou¢ného mlyna na spodni vodu s nékolika
slozenimi se v Mus$ové neprovozovala zadna jina vyrobni Ziv-
nost, nebot v té dobé $lo o typickou zemédélskou obec.

Jak mozno zjistit z uvedenych tdajt pro 40. léta 19. sto-
leti, sttedobodem kazdého katastru byla feka, kterd svym
tokem a vyskou hladiny béhem roku ovliviiovala Zivot oby-
vatel a jejich obzivu. Ve vSech ptipadech feky Dyje i Svratka
zptisobovaly sice povodné a zaplavy pozemki, na druhé
strané ale poskytovaly uzitkovou vodu, roztacely kola mly-
nu a pil a umoznovaly provozovat rybafstvi (MZA v Brné,
D 8, kar. 593, sign. 1606).

Pri srovnani zptisobu hospodareni a jeho vlivu na oby-
vatele se riznil zptisob obdélavani piidy Bitova v udoli feky
Dyje a Knini¢ek v udoli Svratky, ¢emuz také odpovidala
struktura vlastnictvi rustikdlni ptidy na rozdil od Musova,
kde jiz byly v nizinaté oblasti lepsi pfirodni a klimatické
podminky pro zemédélstvia vynosy zde péstovanych kultur
byly lukrativnéj$i. Lep$im moznostem také odpovidaly po-
uzivané nastroje. Také zaméstnani obyvatel se lisilo, i kdyz
vSude zékladem ztstdvalo zemédélstvi. Podstatné zmény
pro venkov prinesly az dusledky udalosti revolu¢niho roku
1848 (KORDIOVSKY 2000; SMUTNY 2015, 340-341).

Vyvoj zatopené obce Musov od poloviny 15. do poloviny 19. stoleti

Bohumir Smutny

4.5 VODNI DILO NOVE MLYNY A ZANIK MUSOVA

Emil Kordiovsky

Staré méstecko Musov lezelo v jihomoravské oblasti osid-
lené prevazné némeckym obyvatelstvem. Pfi poslednim
predvale¢ném s¢itani lidu v roce 1930 zde bylo napocita-
no 667 Némcti a 38 Cechti (Retrospektivni lexikon 1978).
Po reformach roku 1848 a nasledujicich let bylo za¢lenéno
do politického a soudniho okresu mikulovského, od Ces-
koslovenské republiky bylo odtrzeno po mnichovském
diktatu 8. fijna 1938 a az do obsazeni Sovétskou armadou
23. dubna 1945 za tézkych boju, pti nichz padly vice nez dvé
stovky sovétskych vojaki, bylo soucasti mikulovského lan-
dratu (NEKUDA 1969, 513; HOLECKOVA 2014, 330-341;
Obr. 4.5.1 a4.5.2).

Obr. 4.5.1 Naves s kostelem sv. Leonarda a farou v MuSové
(Regionalni muzeum v Mikulové)

Po skonceni valky byl obnoven okres mikulovsky a
od roku 1960 patfil Musov do okresu Bfeclav (KORDIOV-
SKY 2002, 15 an.). Zejména v mezivile¢ném obdobi se ak-
tivizovaly nacionalistické spolky a strany, takze zdej$i né-
mecké obyvatelstvo bouflivé vitalo odtrzeni od republiky.
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Obr. 4.5.2 Selské domy podél ,cisar'ské“ silnice na Brno (Regi-
onalni muzeum v Mikulové)

Tézké boje, které se odehravaly na katastru obce a v jejim
okoli na konci valky zptsobily poskozeni 26 usedlos-
ti, z nichz 4 obytné budovy a 4 zemédélské usedlosti byly
zcela zni¢eny (KORDIOVSKY 2015, 285-287). V roce 1946
bylo némecké obyvatelstvo odsunuto a nahrazeno ¢eskymi
osadniky z vnitrozemskych moravskych okresti a nékoli-
ka re-emigrantti z Bulharska. Méste¢ko si po celou dobu
moderni historie udrzovalo zemédélsky rdz v podstaté
az do svého zaniku. Vyvoj poctu obyvatelstva v Musové
od poloviny 19. stol. do roku 1970 je uveden v Tab. 4.5.1.

Také krajina na fece Dyji v oblasti jejtho soutoku s Jihla-
vou a Svratkou byvala trvale ohrozovana periodickymi jar-
nimi i mimoradnymi letnimi povodnémi. Jedna z nejvét-
$ich povodni probéhla v roce 1941, kdy tehdy zaznamenany
pratok na vodocetné stanici v Zidlochovicich ¢&inil 520 m?
za vtefinu se zméfenou vyskou vodni hladiny 538 cm, ktery
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Rok 1850 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970
Pocet obyvatel 532 538 667 695 665 742 742 782 609 646 568
Pocet domu 150 156 160 169 182 191 214 218 203 192

Tab. 4.5.1 Vyvoj poctu domd a obyvatel v Mu3ové od poloviny 19. stol

nebyl doposud prekonan a vyrazné prekrocil hodnotu stole-
tého pritoku. Povoden dale pokracovala po Dyji pres Rakvi-
ce a Podivin az po Breclav (Obr. 4.5.3-4.5.5).

Obr. 4.5.3 Jedna z Cetnych povodni Feky Dyje. 1933 (Regionalni
muzeum v Mikulové)

V knize kolektivu autortt Povodné v Brné je o ni uvedeno,
ze ,béhem chladné prvni unorové dekddy zesilila tloustka
existujici snéhové pokryvky, kterd v niZsich polohdch do-
sahovala 30-50 cm a ve vyssich polohdch kolem 50-80 cm.
Jeji postupné tdani po otepleni zaldtkem druhé dekddy tino-
ra zpuisobilo uplné roztdti snéhu v niZsich polohdch... Jeho
tani uspisilo po chladnéjsim konci tinora ndsledné vyraznéj-
i otepleni od zacdtku mésice biezna, doprovdzené zejména
ve dnech 10.-11. bfezna vydatnymi srdzkami.“ Ohrazovani

. do roku 1970 (Retrospektivni lexikon 1978, 704)

Obr. 4.5.4 Povodné a zaplavy v 60. letech 20. stoleti (Regio-
nalni muzeum v Mikulové)

Obr. 4.5.5 Povodné a zdplavy v 60. letech 20. stoleti (Regio-
nalni muzeum v Mikulové)
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feky Dyje u Pritluk nevydrzelo napor vody, ktera protrhla
hréz a voda se vylila do krajiny, kde se rozlila (BRAZDIL
a kol. 2010, 167-261).

Vystizné prirodni podminky popisuje obecni kronika
Rakvic takto: ,, Zima tohoto roku zacala opét tuhymi mrazy.
Do polovice ledna mrzlo nasucho, potom den ze dne snéZilo
az do 4. tinora, kdy snéhovd metelice proménila obec v pra-
vy Sibit. Takové spousty, zrovna hory, nikdo nepamatuje! ...
Hned na to dne 7. inora zacalo prudce tdt a 9. iinora od-
poledne prset a prselo neptetrZité 45 hodin... Voda kolem
Trkmance na rybnickdch az ku drdze, voda na trdvnikdch,
na lukdch, voda v osadé, jezera na Dilech, Podkoziberskych,
vSude samd voda. V dédiné sahala podle rigolii k hostin-
ci, u rolnika za obojimi humny po Cisla 40 az 89. Uprostied
ndvsi v dédiné mélo nékolik domii stodoly od chlévii vodou
uplné odtiznuty... 13. bfezna bylo vody nejvic...100 posko-
zenych a podemletych domkii, popadanych stén rozborenych
stodol méla voda ... na svédomi.“ (SOkA Breclav, NAD 202,
Obecni kronika, 124-125).

V podivinské kronice je o povodni uvedeno: ,,Odmeérky
od Rakvic i s okresni silnici byly tipIné pod vodou a pohled
od hospoddtské skoly smérem k Rakvicim skytal obraz vel-
kého jezera. I za drdhou byly pozemky z tajiciho snéhu za-
topeny a v nékterych mistech byla dokonce i okresni silnice
do Bilovic a silnice ddlkovd pod vodou.... Mosty na lednické
silnici byly poskozeny, takZe jizda do Lednice ddla se pres
Breclav. NizZeji poloZend staveni byla zatopena a v nékterych
ptipadech i zdivo se v nich sesulo... jesté koncem dubna byla
celd inundacéni oblast pod vodou.“ (SOKA Breclav, NAD 114,
Obecni kronika, 39). Velkd voda nakonec zasdhla i mésto
Breclav, a protoZze némeckd sprava nechala zasypat podjez-
dy pod trati na Znojmo, voda neméla kde odtékat a z Zelez-
ni¢ni trati se stala hraz, zadrzujici zaplavu.

Povodné ve druhé piilce 19. a ve 20. stoleti se stavaly stale
¢astéj$imi a nepomohlo ani zbudovani prehrad Vranovské
a Brnénské. Po skonceni valky, kdy se v MuSové usazova-
lo nové obyvatelstvo, zaskocila prvni jarni povoden roku
1946 i nové usedliky. Situace jesté horsi prisla jiz nasledu-
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0br. 4.5.6 Demolice Musova (Regiondlni muzeum v Mikulové)

jici brezen 1947, kdy podle obecni kroniky ,,byla tak velkd
zdplava, Ze na stdatni silnici bylo v obci na tfech mistech az
70 cm vody. Voda byla az na ndvsi a okolo skoly. Déti 7 dni
nechodily do $koly.“ V roce 1948 prisly povodné tfi. V roce
1956 ,,na jate vystoupila Dyje z biehii a zaplavila i ornou
piidu. MNYV zafidil protipovodriové hlidky denni i nocni...
Prvni povode#i trvala od 3. 3. do 20. 4., druhd velkd povo-

Obr. 4.5.7 Demolice Musova (Regionalni muzeum v Mikulové)




deri od 1. 5. do 31. 5. Po zdplavich bylo nalezeno mnoho
utopenych srnek a jiné zvéte na polich i v lese...Seno bylo
letos hodné vymdchané a zabldcené.“ O zaplavé z roku 1960
uvadi kronika, Ze velka voda poskodila 13 ha polnich kul-
tur a 118 ha luk, takze ztraty jen na sené ¢inily 30 vagond.
Za zaplavy v r. 1965 se voda vylila 19. bfezna a podruhé
3. Cervence. Zahynulo opét mnoho zvéfe a louky nedaly
zadny vynos. Podobné se Dyje vylila dvakrat i v nasledu-
jicim roce 1966. V roce 1968 trvala zaplava od tnora az
do dubna a v roce 1972 od poloviny kvétna az do prvniho
¢ervnového tydne (SOkA Breclav, NAD 184, Obecni kroni-
ka, 32, 53,72, 91, 112, 134).

Resenti zaplav na fece Dyji bylo predmétem rtiznych uvah
jiz v 19. stoleti, avak narazelo na nechut majitelti pozemkt
na Cele s lichtenstejnskou spravou vzdat se zemédélské pudy
nebo lesnich porostti. Stale se zvysujici éetnost a velikost za-
plav po scelovani pudy a jejim nevhodném obhospodarovani
JZD ve druhé poloviné stoleti Vranovska a Brnénska prehra-
da zabranit nedokazaly. Proto na zakladé jednani tehdejsich
krajskych stranickych a statnich organt v roce 1960 v ramci
vypracovani komplexniho planu vodohospodarské investic-
ni vystavby v kraji mélo byt feseno vystavbou nadrze u No-
vych Mlyni, jak bylo zdtivodnovano v jedné z ¢etnych zprav
a rozbort vodohospodarské situace v kraji. Po celd 60. 1éta
pak probihala riiznd jedndni, kterd vedla k projektovému fe-
$eni vodnich nadrzi, znamych jako vodni dilo Nové Mlyny,
pod jehoz hladinou mélo zmizet starodavné méste¢ko Mu-
Sov (MZA v Brné, B124-I11, kar. 27).

Vyte$eni odtokovych pomérti na jizni Moravé bylo ulo-
zeno usnesenim vlady ¢. 826/1959, na jehoz podkladé byla
zpracovana ,,Vyhledovd studie tiprav feky Moravy a Dyje
v oblasti jizni Moravy“z r. 1962. Podle rozhodnuti o vodo-
hospodarském projednani a povoleni stavby ze 14. 7. 1972
pozadal brnénsky zavod Vodohospodafsky rozvoj a vy-
stavba o povoleni stavby udolni nadrze na Dyji u Novych
Mlynt. Projektové feseni vypracovala brnénskd pobocka
Hydroprojektu v roce 1965. Toto feseni bylo schvileno Mi-
nisterstvem zemédélstvi, lesniho a vodniho hospodarstvi

Obr. 4.5.8 Demolice MuSova (Regionalni muzeum v Mikulové)

18. 9. 1969, které doporucilo rozdélit celé vodni dilo na dvé
etapy. V prvni etapé méla byt zfizena prvni a druhd nadrz
s prislu$nymi stavbami, v niz mél byt zlikvidovan i Musov,
a ve druhé etapé méla byt zhotovena nadrz tfeti u Novych
Mlyni. I. etapa byla planovana na léta 1974-1979. Pfimym
investorem mélo byt Povodi Moravy v Brné, generalni do-
davatel stavebni ¢asti Ingstav, n. p. Brno, technologické ¢as-
ti CKD Blansko, Sigma, n. p. Lutin. ONV Bieclav a ONV
Znojmo na to vydaly v r. 1966 celkem 9 dil¢ich Gzemnich
rozhodnuti (MZA v Brné, B 338, kar. 663).

Ve zdtivodnéni stavby bylo uvedeno, ze u¢elem nadrzi je
snizeni kulminace povodni na Dyji, vylouéeni zéplav pod
prehradou a zaji§téni zavlah na vymére 35 az 40 tis. ha
zemédélské ptidy véetné nadlepseni pritokovych pomért
v fece Dyji. Mimo jiné méla byt pfehradou omezena i pra-
videlnd komafi kalamita v celém dyjském tdoli.

Pri vystavbé druhé nadrze I. stavby bylo pocitiano se
zlikvidovanim celé obce Mus$ov se 113 rodinnymi domy
0 152 bytech (Obr. 4.5.6-4.5.8).

Krom toho v horni nadrzi mélo byt zlikvidovano dal-
$ich 5 domt, v Ivani 9 rodinnych domi, v Drnholci jeden
a v Dolnich Véstonicich rovnéz jeden rodinny domek. Vy-
kup jednotlivych domt a usedlosti provadél brnénsky zavod
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Obr. 4.5.9 Zprédva o postupu vystavby prvni nddrze Novo-
mlynskych nadrzi pro Komisi Zivotniho prostredi JmKNV
a zménach v jakosti vody budované nadrze. 1979 (MZA

v Brné, B 338, kar. 2679)

Vodohospodatsky rozvoj a vystavba, Inzenyrsky podnik
Praha (SOkA Breclav, NAD 4, kar. 72, 78). Ceny vykupo-
vanych nemovitosti se v letech 1968-1973, kdy probihal
jejich vykup, pohybovaly od nejnizsi ¢astky 15 131,90 K¢s
do 165 584,40 K¢s. Nejéetnéjsi ceny vak byly v rozmezi 60—
80 tisic K¢s. Krom toho byly vykupovany také samostatné
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Obr. 4.5.10 Zpréava o postupu vystavby prvni nadrze No-
vomlynskych nddrzi pro Komisi Zivotniho prostredi JmKNV
a zméndch v jakosti vody budované nadrze. 1979 (MZA

v Brné, B 338, kar. 2679)

sklepy, jejichZ cena se pohybovala priblizné do 5 000 K¢s,
av$ak cenové rozpéti ¢inilo 560-39 830 Kcs (SOkA Breclav,
NAD 184, kar. 5; NAD 4, kar. 423).

Na rozdil od vystavby nového Bitova a novych Kninicek
v ptipadé Musova nebylo uvazovédno o vystavbé nové ves-
nice. Obyvatelim byla nabidnuta jednak moznost vystavby
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Obr. 4.5.11 MuSovsky kostel sv. Leonarda uprostfed druhé
nadrze (Z. Karber, 2013)

v sousednich Pasohlavkach, kde byla vystavba domt pro Mu-
$ovské soustfedéna do dvou ¢asti obce, nazyvanych Musov 1
a Musov 2. (Rovnost 8. 1. 1977). Odli$nd byla v ptipadé Muso-
va i psychologicka vazba obyvatel na méstecko, nebot Musov
byl dosidleneckou obci, z niZ bylo péivodni némecké obyva-
telstvo v r. 1946 odsunuto a nové prichozi obyvatelé nebyli
dostate¢né s novym mistem svazani, jako tomu bylo u Bitova
nebo Kninicek. Pfesto v dobé likvidace méstecka zde jiz zila
nova generace déti, které se zde narodily a které tady prozivaly
svoje détské hry a sny. Pro tuto novou generaci Musovskych
znamenal zanik obce ztratu domova (SOkA Mikulov, NAD 4,
kar. 72; Obr. 4.5.9-4.5.10).

V knize Musov v roce 2000 jeden z obyvatel zaniklé obce
na svtj vztah k MuSovu vzpominal takto: ,,Narodil jsem se
v Musové, a i kdyz byl pred dvaceti léty vymazin ze sezna-

£4.5.12 Poloha kostela sv. Leonarda uprostred druhé nadrze dodnes naznacuje polohu méstecka Musova, které zmizelo pod hladi-

nou (VUV TGM, v.v.i.)

Vodni dilo Nové Mlyny a zanik Musova
Emil Kordiovsky

Obr. 4.5.13 Vystavba bungalovi uréenych nejprve stavebnim
délniklim a pozdg&ji pfeménénych na ubytovani rekreantd ne-
daleko hréze mezi . a Il. stavbou. 1976 (Regionalni muzeum
v Mikulové)

Obr. 4.5.14 Laguny v rekreanim stredisku ATC Merkur u horni
novomlynské nadrze, 2015 (www.kemp-merkur.cz)

mu obci této zemé, je to stdle miij domov. Tady jsem béhal
a padal, tady jsem si hrdval se svymi kamarddy a odtud jsem
odchdzel do svéta. Pokazdé jsem se sem ale vracel. I dnes se
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vracim, ale uz jenom ve vzpominkdch. Ty jediné spolu s kos-
telikem uprostred vodni plané mi zistavaji. Na rozdil od ji-
nych kdysi malych kluki jd uz nikdy nebudu moci vkrocit
na mista svych détskych her a dospivini, protoze lidé je po-
nofili pod hladinu vody. O to vice po nich touzim, protoZe se
uz nikdy neprojdu po musovskych polnich i lesnich cestdch,
po brezich tini, Dyje, Jihlavy a Svratky, které se tady slévaly,
ale i vylévaly. A tak vedle kostela svatého Linharta mi ziistd-
vaji jenom vzpominky“ (KORDIOVSKY 2000, 3).

Na polohu zaniklého Musova dnes upozornuje pouze
kostel sv. Leonarda (némecky Linharta), ktery jako jediny
objekt z celé obce ztistava stat uprostred vodni plané druhé
nadrze (Obr. 4.5.11 a 4.5.12).

Pfi projektovani prvni nadrze bylo uvazovano i o jejim
rekreaénim vyuziti. Proto byly nejprve pro stavebni délni-
ky nedaleko hraze mezi prvni a druhou nadrzi postaveny
bungalovy, které se po dokonéeni stavby staly zakladem pro
rekrea¢ni vyuziti. Budovy se ¢asem rozrostly v rozsahlé re-
krea¢ni stfedisko a autokemp s nazvem Merkur Pasohlavky
s hristi a moznosti koupani a vodnich sportt v rekrea¢nim
zafizeni Laguna Pasohlavky (www.kemp-merkur.cz/; Obr.
4.5.13-4.5.15).

Obr. 4.5.15 Rekreacni stfedisko Merkur na katastru Pasohla-
vek, 2015 (www.kemp-merkur.cz)
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4.6 VODNIi HOSPODARSTVi NA SOUTOKU REK DYJE, SVRATKY
A JIHLAVY OD HISTORIE PO SOUCASNOST

David Vesely

Vodni dilo Nové Mlyny lezi na soutoku tfi fek — Dyje, Svrat-
ky a Jihlavy. Zatimco Jihlava si soutok se Svratkou jesté ucho-
vala, soutok Svratky s Dyji zanikl pod hladinou nadrzi. Snahy
o upravy vodnich toki a vodniho rezimu krajiny provazely lid-
stvo od praddvna. A nejinak tomu bylo i na soutoku nasich tfi
fek. Od nepaméti tyto snahy také provazeji rozporuplné reakee.

Pro ilustraci predkladdme dva texty, které pochazi priblizné
ze stejné doby, a to doby nejvétstho rozmachu vodniho hospo-
dafstvi u nas, kam patii i budovani soustavy Novomlynskych
nadrzi.

Prvni pochézi z pera tehdejsiho ndméstka ministra lesni-
ho a vodniho hospodartstvi Ing. Josefa Vancéury: ,,...pFiznivé

klimatické podminky jizni Moravy ddvaji vhodné pfedpokla-
dy pro zivot clovéka i pro rozvoj hospodartské Cinnosti. Jed-
nim z rozhodujicich prvkil, ovliviiujicich vyvoj této oblasti,
byla a je dosud voda. Vodohospoddriské poméry v této oblasti
vSak nebyly vyrovnané...odtokové poméry na jizni Moravé
byly nepfiznivé ovliviioviny tpravami ve stiednim a hor-
nim toku...Skody vznikaly v zemédélstvi poskozenim nebo
znicenim trody, zamoktenim piidy, na komunikacich, ob-
jektech, v lesnim hospoddfstvi a zpiisobovaly celkové zhor-
Seni Zivotniho prosttedi...dilci dpravy tokii nemohly vyfesit
tuto zdkladni problematiku...proto byl ddn usnesenim vld-
dy v roce 1959 impuls k navrhu komplexnich vodohospo-

Obr. 4.6.1 Na fotografii M. Spurného z roku 1972 se hlavaté vrby zrcadli v zatopé nad Musovem (prevzato z M. Spurného, 2007)

Vodni hospodafstvi na soutoku Fek Dyje, Svratky a Jihlavy od historie po soué¢asnost

David Vesely

datskych tiprav...komplexni vodohospoddiské vipravy svym
zdsahem do odtokovych pomérii a specializaci zemédélské
vyroby ovliviiuji vyrazné i spolecenské funkce krajiny jizni
Moravy...vytvdaii model pro komplexni feseni oblasti v pod-
minkdch socialistického statu“. Tento text byl napsan jako
pfedmluva k publikaci ,Vodohospodarska vystavba Jizni
Moravy“ (PAVLIK a HRABAL 1983).

Druhy text jako by zasnéné hledél na historické obrazo-
vé materialy dokumentujici luzni krajinu pfed vodohospo-
darskymi dpravami: ,,...byvala to prvotadd specialita jizni
Moravy: Dyje se Svratkou a Jihlavou na zdpadé a Morava
v jihovychodnim tivalu. Za jarnich vod to dovedly byt po-
tddné veletoky, ale v 1été se uz jen liné protahovaly dZungli
jihomoravského luhu. Reky v dolnim toku jsou vidy maje-
statné, podsadité, Zivotem poucené a vyrovnané matrény
a Sirokymi, hlubokymi a nékdy zlovolnymi vodami. Pravy
opak téch neposednych Ciperek, hopsajicich blaznivé pres ob-
ldzky a balvany v podhorskych kationech. Takovych mdme
u nds dost, ale matron uz mnoho neni. Vsechny jsme je
zkanalizovali...“. Tento text napsal jako pfedmluvu ke své
knize ,Sbohem, staré reky“ fotograf Milo§ Spurny (SPUR-
NY 2007; Obr. 4.6.1). A toto své krédo dokézal pravé Milo$
Spurny nenapodobitelné zachytit na svych snimcich $irych
niv s rozptylenymi vrbami, luznich lesti v ¢asném predjari,
zeleného ticha, pohadkového svéta krajiny moktadi, nebo
neproniknutelné divo¢iny ,,moravské Brazilie®.

Jeden pohled je striktné technokraticky, druhy bytostné
emotivni. Nechavame na ¢tenafi, aby si vytvoril vlastni rov-
novédhu mezi témito nazory.

Vratme se ale na zacatek, ktery v nasi lokalité lezi zfejmé
nékde na konci 12. stoleti. V tomto obdobi dochazi k osid-
leni rozsahlych uzemi v povodi moravskych rek, a to pre-
dev$im v hornatéjsich oblastech, ale naptiklad i v dolnim
Podyji. V pribéhu této kolonizace byly vykaceny rozsah-
1¢ plochy lesti na hornich tocich fek, coz mélo za nasledek
zménu vodniho rezimu. Velké odlesnéni krajiny tedy neza-

stalo bez nasledkti ani v oblasti soutoku fek Dyje, Svratky
a Jihlavy. Archeologické priizkumy potvrzuji zanik husté-
ho osidleni na vyvyseninach v inundaci i nizko polozenych
sidlist, zakladanych tésné nad inundaci, které se diky ristu
intenzity povodni staly neobyvatelné (VESELY 2004). Ziej-
mé pravé v této dobé zacali obyvatelé dolniho toku feky
Dyje, Svratky a Jihlavy pfemyslet, jak zamezit ¢astym po-
vodnim a feky spoutat.

Prvni psand zminka o povodnich pochazi z roku 1244
a pojednava o vyrovnani spori mezi Sigfridem Sirotkem
a velehradskym klasterem. Oznamuje se zde, Ze Sigfrid
Sirotek vystavél na svém majetku v Bulharech mlyn, kte-
ry vzdouvanim vody v dobé zaplav ptisobi skody na polich,
loukach a lesich vesnice Pritluky, majetku klastera vele-
hradského (VESELY 2004). Tento zapis nds informuje nejen
o tom, Ze ve 13. stoleti byly zdplavy na Dyji zfejmé bézné,
ale také o tom, Ze nejpozdéji v této dobé vznikaly prvni
vodni stavby na sledovanych vodnich tocich. Jejich pocet se
postupné zvétsoval a v pozdéjsich zaznamech se hovofi jiz
o deseti mlynech a k nim pfislu§nym vzdouvacim stavbam
(Obr. 4.6.2). Jednalo se o mlyny v Novosedlech, Drnhol-
ci, Musové, Dolnich Véstonicich a Novych Mlynech, dile
o Panensky mlyn mezi Novymi Mlyny a Nejdkem a o mly-
ny v Nejdku, Ladné, Bfeclavi a Ramgpurku (VESELY 2004).

Povodnova situace se ztejmé dale zhorsovala az do konce
18. a zacatku 19. stoleti, kdy neudrzitelna situace pfinutila
zalit pracovat na ochrané a planovitém péstovani lesa. Diky
tomu se zacala vyméra lesti postupné zvét§ovat a stejné po-
stupné dochézelo i ke stabilizaci vodniho rezimu dolniho
toku fek. Presto se jesté v pamétech rolnika ze Staré Brec-
lavi Martina Louckého (*1840, 11918) z druhé poloviny
19. stoleti dovidame, ze léta 1850-1880 byla povazovana
za velmi mokra a Ze pole v trati Padélky byvala az z po-
loviny pod vodou a na cestach a ¢astech poli stavala voda
po cely rok. Proto byla ¢ast poli ponechdna na louky, ale
i z téchto luk se jen malokdy podatilo sklidit seno. Ze za-
znamt breclavského vrchnostenského uradu se dovidame,
ze v roce 1837 bylo na katastru obci Breclav, Stara Breclav,
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0br. 4.6.2 MlynaF v Dolnich Kounicich si nechal svdj mlyn
na fece Jihlavé vyfotografovat v roce 1862 (archiv autora:
D. Vesely)

Ladna a Lanzhot celkové zatdpéno 2 567 hektart, z toho
pripadlo 1 711 hektaru na lesy, 690 hektart na louky, 148
hektard na pastviny a 18 hektarti na pole. Inundace v ce-
lém udoli Dyje pod Bieclavi ¢inila 15 360 hektart. O $patné
situaci svéd¢i i skute¢nost, ze kdyz bylo z knizeci milosti
darovéno obci Zizkov 21 hektarii luk, obce louky viibec
nevyuzivala, protoze staly vét$inu ¢asu pod vodou, ,coz
je smutné®, jak se uvadi v pozdéjsim navrhu na odvodnéni
této lokality (VESELY 2004). Praitoky byly také zna¢né roz-
kolisané a zéplavy se stfidaly s obdobimi sucha. Zatimco
za povodni se voda rozlévala do $iroké krajiny, nestadila dle
zaznamil ze suchého obdobi let 1834 az 1836 ani v§echna
voda z celého recisté na rozto¢eni mlynt.

Se silicim naru$ovanim vodniho rezimu zacala vznikat
opatreni slouzici nejen k odvedeni prebyte¢né vody v ob-
dobi zaplav, ale také k zavlazovani pozemki v suchych ob-
dobich. Mtizeme mluvit o prvnich melioraénich stavbach.
Existuji zdznamy o odvodnovacich piikopech zfizenych
v 19. stoleti magistratem v Podiviné na méstskych loukach,
nebo o odvodnovacich piikopech udrzovanych obyvateli

Mikul¢ic a Moravské Nové Vsi ve prospéch zlepseni od-
tokovych pomért a odvedeni rozlitych vod feky Stupavy
(dnesni Kyjovka). Tyto piikopy jsou vyznadeny v indikaé-
nich skicach z roku 1827. Tyto projekty samoztejmé netesily
pri¢inu problému a snazily se pouze napravit jejich dopady.
Z tohoto pohledu stoji za zminku projekt videniského inze-
nyra J. Hobohma, ktery navrhoval zakladani ptikopovych
siti v pramennych oblastech, které by zpomalovaly odtok
a zmen3ovaly undseci silu vody (BINOVA 1992). Tento pro-
jekt, ktery jako jediny fe$il zadrzeni vody v krajiné a ktery
milzeme povazovat za progresivni i z naseho soucasného
hlediska, se bohuzel neprosadil. Naopak je v u¢ebnicich ze-
médélstvi, vydavanych na pocatku 19. stoleti, pojednavano
o zpusobech zdrodnovani takzvané ,plané pudy*, velka po-
zornost byla vénovana vysou$eni bazin a melioracim. Pfi-
rozeny vodni rezim krajiny tak byl nahrazovan zrychlenym
odvedenim vody z krajiny a jejim ndroénym navracenim
pomoci zavlah v dobé sucha. Na pocatku rozsahlych melio-
ra¢nich projekti stoji lichtenstejnska dominia. Jejich pfinos
pro rozvoj celé oblasti 1ze srovnat s ¢innosti Schwarzen-
bergt na jihu Cech nebo Palffyovcii na sousednim Zahoti.
Lichtenstejnskd panstvi zacinaji se soustavnymi meliorace-
mi po poloviné 19. stoleti, zejména vsak od 70. az 80. let
(Obr. 4.6.3). Toto obdobi se shoduje se zrychlenim odtoku
a zvySenim eroze v souvislosti s ru$enim rybnikd, coz moh-
lo byt také jednim z dtivodti zvysené potteby meliora¢nich
praci. Diky cilevédomé praci byly na pocéatku 20. stoleti
na vSech panskych loukach a v luznich lesich vybudovany
systémy zavlazovacich a odvodnovacich kandld. Zahy ale
byly lichtenstejnské majetky v roce 1919 vyvlastnény, me-
liora¢ni soustavy prestaly byt udrzovany a rychle ztracely
svoji funkci (VESELY 2004).

Dalsim podnétem pro meliora¢ni prace, zejména
na orné pudé, bylo poskytnuti statnich a zemskych pod-
por a ustaveni zemédélsko-technického utradu v roce 1887.
Zpocatku byly meliorace na zemédélské ptudé realizovany
pomoci otevienych prikopt opevnénych kily a svazky kles-
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tu, brzy se ale prosadila takzvana ,,anglickd drendz®, ktera
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Obr. 4.6.3 Na lichtenstejnské lesnické mapé z roku 1844 vidime oblast mezi Novymi Mlyny a Bulhary, mizeme si v§imnout podko-
vovitého Fi¢niho ramene dnes zndmého jako KFivé jezero (Moravsky zemsky archiv v Brné)

vyuzivala trubky z palené hliny. Tyto technologie zna¢né
zrychlily budovani meliora¢nich staveb, v obdobi let 1887
az 1930 tak mohlo byt na Moravé provedeno kazdoro¢né
tisice hektart odvodnéni a desitky aZ stovky hektart zévlah,
které se nejvice sousttedily pravé do jizni oblasti. V obdobi
let 1930 az 1937 vyuzil podnikatel Jan Bata planovany pro-
jekt hlavniho zavlahového kanalu k vybudovani plavebniho
a zavlahového kandlu znamého dnes pod ndzvem ,,Bativ
kanal®. Na tuto aktivitu vSak jiz nenavazovala tvorba nut-
nych zavlahovych detailt a k dal$imu rozvoji melioracnich
praci dochazi az po roce 1947, kdy se impulzem stalo katas-
trofalni sucho, které postihlo rozsahld tizemi na jizni Mora-
vé. Po tomto roce bylo vybudovano tti tisice hektart zavlah
mezi Uherskym Hradi$tém a Hodoninem a zejména velko-

plosny zavlahovy systém Krhovice — Hevlin, jehoz vystavba
byla zahdjena v roce 1952. Jednalo se vesmés o ndhonové
zavlahy, které brzy prestaly vyhovovat svému tcelu, a neni
proto divu, Ze uz v roce 1965 bylo nutné provést jejich re-
konstrukei, kterd zménila koncepci zavlah na podzemni
tlakovy rozvod zévlahové vody (MATEJICEK 1996). K dal-
$imu rozvoji zavlah dochazi az s vybudovanim nadrzi Nové
Mlyny, ale to bychom skocily ptili§ dopredu v case.

Jak bylo feceno, meliora¢ni prace fedily nasledky, ale
neodstranovaly pri¢iny neptiznivé situace. Proto byly sou-
béziné vyvijeny snahy o soustavnou regulaci dolnich tok.
Tyto snahy se opakované objevuji jiz od 17. stoleti. Plany
regulace byly z riznych divodd zamitany a znovu zdivod-
novany. Jednim z nejabsurdnéjsich zd@vodnéni bylo napii-
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klad, ze regulaci je nutné provést ,,jiz pro véc samu“. Toto
zdtivodnéni snad nejlépe ilustruje tehdejsi snahu o ,vitéz-
stvi rozumu nad prfirodou®. V argumentech proti regulaci
se ¢asto objevuje upozornéni na prili§ velké bfemeno pro
zemskou pokladnu, ale také argument, Ze zrychleni odtoku
v horni ¢asti tvalu by zvétsilo nebezpedi zaplav na dolnim
toku Dyje a také, ze rychle odvedend voda bude v krajiné
chybét. Vyznamny byl postoj lichtenstejnskych dominii,
ktera dokladaji, ze regulace by byla spojena s ,,obrovskymi
obétmi na ptidé a na rozsahlych plochach krasného luzni-
ho lesa“ a Ze staleté porosty dubt, jilmt a jasand, vyrost-
1é ve vlhku a kazdoro¢né zaplavované, by musely nutné
uschnout po tak podstatném odvodnéni, jaké by regulace
znamenala (BINOVA 1992). Je smutné a zardzejici, Ze tyto
pristupy, z dne$niho pohledu velmi moderni, byly pfi no-
vodobych névrzich regulaci v druhé poloviné 20. stoleti vy-
razné opomenuty.

Jak bylo feceno, nejstarsi regula¢ni navrhy na jihu Mora-
vy se datuji do 17. stoleti a byly spojeny s planem na vybu-
dovani dunajsko — oderského priiplavu. Tyto navrhy ozivil
v 80. letech 19. stoleti moravsky zemsky rada Tomas Noska,
ale ve své dobé nebyly tyto plany realizovany. Na Dyji sahaji
prvni plany na regulaci do 18. stoleti. V letech 1777 az 1796
probéhlo rozsdhlé mapovani Dyje a jejich mlynskych nédho-
nd, na které navézala debata o moznostech uprav reky. Po re-
alizaci nékterych dil¢ich useku, naptiklad hrani¢ni feky Dyje
mezi obcemi Tasovice a Novy Pferov, prisly na fadu plany
komplexni tipravy toku. Jak se mtizeme docist v oznameni
mistnim vrchnostenskym ufadtim z 18. brezna 1830, byl vy-
pracovanim obdobného planu povéren Michael Schwender -
architekt Provin¢niho stavebniho feditelstvi v Brné. Schwen-
derovy navrhy vyvolaly velkou polemiku, a tak byl v dubnu
roku 1864 povéfen lichtenstejnsky okrskovy inzenyr Josef
Poppeldk, aby prozkoumal a prepracoval navrh regula¢niho
projektu. Vysledné projekty se ale v mnohém shodovaly, je-
jich cilem bylo zejména odvést co nejrychleji vodu z krajiny.
I kdyz v priibéhu jednani vznikaly obavy, Ze po takové tipravé
bude vody zase mdlo, nikdo nebral v potaz nic jiného, nez

zajisténi vody k pohonu mlynt (BINOVA 1992; Obr. 4.6.4).
A7 na vyjimky nikdo neuvézil, jaky ma takova regulace
vliv na vodni rezim krajiny a zda nezapfi¢ini jeji vysouseni.
Presto, ze komplexni Gpravy nebyly jesté realizovany, pokra-
¢ovaly tpravy toku dil¢imi kroky na konci 19. i zac¢atku 20.
stoleti. Jejich negativni vliv se bohuzel zacal skute¢né proje-

Obr. 4.6.4 Jednim z jez, ktery se do dne3niho dne zachoval
v témér nezménéné podobé, je Krejclv jez v Podhradi nad
Dyji (archiv autora: D. Vesely)

vovat. V roce 1936 jsou v Lidovych novinach uvetejnény dva
&lanky profesora Vladimira Ulehly o meliora¢nich pracich,
které zvysuji uc¢inky neobycejnych such v poslednich letech
a maji za nasledek niceni vegetace a zacatek pousté v morav-
ském tvalu. Podle obsahu obou ¢lanki spoéiva vina v neu-
vazenych regulacich reky Moravy, které ptisobi snizeni hla-
diny spodni vody a nemoznost piirozenych inundaci. Jeden
z ¢lankd kondi: ,,Af se vrdti jezy a nadzvednou hladinu spodni
vody. At se zdplavé inZenyrsky zvlddnuté a nastddané umoz-
ni, aby napojila louku a zdrover ji pohnojila splavenou pousti.
Pak by se mohlo vrdtit, co byvalo: sStavnaté louky s troji tirodou
do roka, na kterych se k podzimu dopdsala i stdda dobytka,
koni a srnek. Necht se odstrani ndvratem k ptirozenému stavu
vSe, co oslabuje nasi zemi v jejim, beztak tézkém zdpase s pou-
$ti, s postupujicim pozemskym vysychdnim.”
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Na tyto myslenky reagoval pate¢nik Zlin 21. 2. 1936
¢lankem ,,Zavlahy budou ztrodnovat pozemky na bfezich
Moravy - Vyznam zévlahového a plavebniho kanalu pro
meliora¢ni prace v moravském tvalu®, kde se mimo jiné
pise: I kdyz situace neni tak tragickd, jak je v cldncich licena,
a nedostatek vidhy neni mozZno ptisuzovati jen regulacnim
pracem na fece, nybrz v prvni fadé abnormdlné malému
mnozstvi srdzek, je skutecnosti, Ze regulace feky byla diive
provddéna ptilis jednostranné a mnoho tvrzeni z uvedenych
clankii bylo by jesté pred dvéma roky pravdou.

Situace se vak v posledni dobé velmi zménila, nebot od-
povédni Cinitelé a samo Ministerstvo zemédélstvi vzali si
za tikol odstraniti vady, vzniklé regulacnimi pracemi, jejichz
cilem bylo v prvni fadé odstranéni nebezpeci jarnich zdplav
odvddénim povodriovych vod a zabrdnéni vzniku velkych
hmotnych $kod na tirodé, pozemcich, lidskych obydlich a ko-
munikacich.

Vse to je jiz dva roky cilevédomé providéno, ne ovsem
ndvratem k prirozenému stavu, nybrz ve spojeni s pracemi,
které maji pro celou Moravu a samoziejmé i pro cely nds
stat velkou ndrodohospoddtskou cenu. Bylo totiz ptikroceno
k provedeni skute¢né melioracnich projektii ve spojent se za-
tizenim plavebni cesty pro lodi“.

Je tedy zfejmé, Ze opét prevazil technicistni pohled na-
pravy negativniho vlivu stavajicich tprav budovanim aprav
novych a tak se ¢asopise Rybar z roku 1935 muZeme do-
¢ist jenom povzdechnuti: ,A rybdfe az srdce boli, vidi-li,
Ze stard ramena, vznikajici ze staré feky vyrovndvinim, tj.
vyhlubovdnim nového, rovného toku, nejsou nikde nechd-
vdna ve spojeni s tokem, jako jest tomu na ptiklad na Labi
u Kolina. Tyto staré tiseky jsou na obou koncich oblouku za-
sypavdany materidlem narypanym v novém fecisti a rybdm se
tak bere moznost, aby v nich nasly ptirozené vikryty, pastviny
a trdlisté. Le¢ nejhorsi p¥i celé véci je, Ze se vlastné regula-
ce provddi jako soucdst velkého regulacniho a zdviahového
pldnu. V této dobé nezaméstnanosti musi kazdy podobnou
velkou stavbu vitat, ale my, rybdti, pfi tom slusné Zdddme -
vezméte zfetel nejen na to rozvdzeni zboZi, ale také na to, Ze

vvvvv

neziskd na zevnéjsku, je jisto. Dosud to byla takova klidnd,
mild Feka, kterd si sice také uméla vyhodit z toho svého vod-
niho kopejtka, ale jakmile z ni udélaji rovny tok, bude to jiz
jenom moravsky zemsky kandl“ (Obr. 4.6.5).

Komplexni vodohospodafské upravy byly na jizni Mo-
ravé realizovany v 70. a 80. letech 20. stoleti. Provedené
upravy v podstaté reprezentuje stav, ktery mizeme na dolni
Dyji, Svratce a Jihlavé nalézt dodnes. Pokud se podivime

Obr. 4.6.5 Ramena Dyje se diky ¢eslo-rakouskému projektu
brzy napoji zpét na Feku (Povodi Moravy, s.p.)

na mapu znazornujici izemi ddolni nivy dolniho toku fek,
vidime feky s Siroce vyvinutou udolni nivou. Vymezeni
je dano hranici fi¢ni terasy, tedy izemim, které muizZeme
definovat jako historicky maximalni rozsah tdolni nivy.
Obce jsou v této lokalité umistény tak, ze zastavba se udr-
Zela za hranici nebo tésné na hranici této fi¢ni terasy, tedy
mimo potenciondlni dosah rozlivu povodni. Vyjimku tvori
mésto Breclav, které svou zdstavbou zatarasilo téméf celou
levobiezni a ¢ast pravobfezni nivy feky Dyje. Tato lokali-
zace mésta byla historicky umoznéna ¢aste¢né prirozenym
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a ¢aste¢né lidskou ¢innosti posilenym odklonem povodiio-
vych pritokd smérem na pravy bieh Dyje, kde vyznamnd
¢ast povodnovych pritoka obtékala Breclav pravobrez-
ni nivou. Je zfejmé, Ze i dnes se protipovodnova opatfeni
v oblasti vazi zejména k méstu Breclav. Cile bylo dosaZeno
jak regula¢nimi Gpravami fek, tak retenci vody v poldrech
a prato¢nych inundacich. V tuseku pod nadrzemi Nové
Mlyny je povoden nejdfive odklonéna pfes sto osmdesat
metrt dlouhy bo¢ni pfepad do prostoru levobfezni inunda-
ce pod jezem Breclav, odtud pokracuje ptes Horni les a zpét
do Dyje se vraci az pod Bteclavi (MATEJICEK 1996). Po-
kud toto odlehceni nestaci, za¢ina se plnit Pritlucky poldr
na levém brehu. Z ného voda pokracuje prito¢nou levo-
brezni inundaci a je planovéno jeji pfevedeni kolem Bfec-
lavi, tzv. severnim obtokem. Tésné pred Breclavi je mozné
¢ast prutoku z hlavniho koryta presmérovat do odlehéova-
ctho ramene smérem na Postornou. Vsechny povodnové

vody se tak setkaji az pod méstem Breclav a ve mésté nezpii-
sobi $kodu. Vodohospodarské upravy tak v podstaté napo-

dobily ptirozeny priibéh povodné v historické fi¢ni krajiné.
Kdyz srovname soudasné zatopové tizemi s rozsahem fi¢ni
terasy, zda se, Ze rozsah zatdpéné nivy ztstal téméf beze
zmény. Jak bylo feceno, vodohospodarské upravy dokonce
respektuji prevod casti povodnovych pritoka levobfezni
inundaci. Pokud se ale podivime na ¢etnost zatdpéni nivy,
zjistime, Ze levobfezni udolni niva oddélend od hlavniho
toku ochrannymi hrdzemi je zaplavovana az od priitoku
Q15 a pravobfezni dokonce od pritoktt Q100. Tato situ-
ace se projevuje negativné nejen na zdravi krajiny udolni
nivy, ale potenciondlné ohrozuje i vlastni protipovodniovou
ochranu. Udolni niva pfestdva byt vnimana jako zdtopové
oblast a za¢inaji do ni pronikat stavebni aktivity. V lesnich
a lu¢nich komplexech zanika sit kanalu zajistujicich plynu-
ly odvod povodnové vody a je velmi tézké odhadnout cho-
vani vody v inundaci béhem i po odeznéni povodnovych
prutokt. Je zfejmé, Ze pro spravnou biologickou, ale i vo-
dohospodarskou a protipovodnovou funkei tdolni nivy, je
nutné v uzemnim i vodohospodarském planovani chapat

0br. 4.6.6 KdyZ se Dyje na jare rozlila do své nivy, mohlo se zdat, Ze zde jiZ tehdy stoji vodni nddrZ (Povodi Moravy, s.p.)
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nivu jako neoddélitelnou soucdst fi¢niho systému a naopak
se snazit vracet idolni nivé dynamicky vodni rezim perio-
dickych zaplav. Inundaéni tizemi tak budou lépe ,ptiprave-
na“ i na katastrofické povodné, které nas bohuzel potkavaji
stale ¢astéji (Obr. 4.6.6).

Zavrs$enim vodohospodatskych uprav bylo vodni dilo Nové
Mlyny, o jehoz budovani pojednava podrobné samostatna ka-
pitola, proto se zde spiSe soustfedime na vyvoj a zmény vodo-
hospodatskych pristupt po dokonceni tohoto dila. Akce byla
naplanovéna a zahdjena v obdobi pétiletého planovani, ale
napusténi posledni a nejvétsi dolni nadrze se uskute¢nilo az
po demokratickych zménach ve spole¢nosti v roce 1989. Na-
pusténi dolni nadrze vzbudilo v dobé svobodného nadechnu-
ti u mnoha lid{ silné emoce. Tento spor mezi vodohospodari
a ekology o samotnou existenci a fungovani vodnich nadrzi
Nové Mlyny trva v podstaté doposud. Zarodky vznikajici ob-
¢anské spole¢nosti vyustily do akee ,,Spunt* nebo akce ,,Dno*,
které se snazily zabranit napusténi, nebo alesponl zachranit
vzacné rostliny z navzdy zatopenych lokalit. Jesté pred jeho
zatopenim vyryvali dobrovolni ochrénci pfirody ze dna dolni
novomlynské nadrze bledule letni, snéZenky a ladoiiky viden-
ské a presazovali je na nova mista, pfedev§im do dne$ni Na-
rodni ptirodni rezervace Ktivé jezero. Potapéli se i do hlubin
baziny Pansee a prenaseli oddenky leknint do stfedni novo-
mlynské nadrze a novych pori¢nich jezer. Akce trvala osm let
a podatilo se pfi ni pfenést na 130 tisic rostlin.

Na zakladé dialogu ochrancii pfirody a vodohospodart
vznikl dokument ,,Ekologizace stfedni nadrze vodniho dila
Nové Mlyny“. Mnoha opatfeni, jako je tfeba revitalizace polo-
ostrova Sinaj nebo budovani umélych ostrovii ve vyustni trati
teky Svratky, byla realizovana. Jestli byl ale naplnén duch do-
kumentu, je otevienou otazkou (Obr. 4.6.7).

Mezi léty 1997 a 1999 byl zpracovan Projekt Phare “Zlepge-
ni hydrologické situace a zivotnich podminek ryb na dolnim
toku fek Moravy a Dyje*, ktery stanovil hlavni zasady kon-
cepce rozvoje oblasti. Pfeshrani¢ni spoluprace mezi Ceskou
republikou a Rakouskem nebo Opera¢ni program Zivotni
prostfedi umoznily dat témto myslenkdm pevnéjsi obrysy a

Obr. 4.6.7 Hibitovni ostrov ve stfedni nadrzi poskytuje Gtoci-
$té pro hejna vodnich ptakl (Povodi Moravy, s.p.)

dale je rozvijet. Na hrani¢nim tseku feky Dyje pod Breclavi
vznikl napriklad spole¢ny ¢esko-rakousky plan na napojeni
drive odfiznutych fi¢nich ramen, respektive meandri zpét
na feku. Bude tak snad kone¢né ucinéno zadost povzdechu
nad zasypavanymi fi¢nimi rameny v ¢asopisu Rybaf z roku
1935. Pokud hovotime o rybatich, musime samoziejmé pomy-
slet i na ryby. Reka Dyje pod Novomlynskymi nadrzemi vyka-
zuje znaky parmového pasma s nebyvale bohatou druhovou
skladbou rybi obsadky. Do feky Dyje se v ramci rybarského
hospodareni nasazuje kapr obecny, parma obecnd, sumec vel-
ky, candét obecny, jelec tloust, jelec jesen, ostroretka stéhova-
va a bolen dravy. Z Dunaje do Dyje pronikaji migrujici druhy,
které se jinde na tizemi CR nevyskytuji. Jedn4 se o ostruchu
ktivocarou, plotici lesklou, cejna perletového, hlavace ¢erno-
ustého, candata vychodniho, drska vétsiho, drska mensiho,
jezdika zlutého, jezdika dunajského a hlavacku mramoro-
vanou. Trvalé populace zde tvori také lin obecny, cejn velky,
cejnek maly, mnik jednovousy, plotice obecnd, ouklej obecna,
tolstolobik bily, karas stfibfity, hrouzek obecny, okoun fi¢ni,
jezdik obecny, slune¢nice pestrd, amur bily a podoustev ri¢ni
(BUZEK a HLADIK 2015). Takto bohat4 druhova skladba pat-
ik unikatim v ramci celé sttedni Evropy (Obr. 4.6.8).
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Obr. 4.6.8 Stary atlas ukazuje rozmanité druhy ryb Ziji-
ci na dolnim toku Dyje (prevzato z Markus-Eliezer Bloch's
Ichtyologie, 1785)

Obr. 4.6.9 Za povodriovych pratokd mizi rybi prfechod v Bfec-
lavi pod vodni hladinou (D. Vesely, 2015)

Neni proto divu, Ze se na feku Dyji sousttedila snaha
o zajisténi migraéni prostupnosti a umoznéni pronikani
ryb i do vy$e polozenych useku reky Dyje, Svratky a Jihla-
vy. Prvni byl v roce 2005 realizovan rybi prechod na jezu
Breclav (Obr. 4.6.9). Jedna se o balvanitou rampu Sirokou
10 a dlouhou 68 metrt. Rampa je umisténa primo v koryté
toku a prochazi jezovym télesem u malé vodni elektrarny
nalevém brehu. Dodnes patiik nejvétsim rybim pfechodim
v Ceské republice a svoji velkorysou koncepci pozitivné po-
sunul vnimani rybich pfechodt. V souvislosti s vystavbou
nové malé vodni elektrarny byl v roce 2007 vybudovan rybi
prechod na jezu Bulhary. Jedna se o tak zvany ,,bypass®, tedy
nové zemni koryto obchazejici jez na pravém biehu kolem
elektrarny. Jeho délka 170 metr a sklon 1:53 vytvaii nad-
standartni podminky pro migraci ryb a mnohé z nich si zvo-
lily biotop rybiho prechodu pro trvaly pobyt. Jako posledni
byl v roce 2010 doplnén rybi prechod pres Jambortv prah
v Lednici (Obr. 4.6.10). Jeho dokon¢enim byla umoznéna
migrace ryb na celém dolnim toku Dyje a ryby se zastavi az
pod spodni hrazi vodniho dila Nové Mlyny.

Obr. 4.6.10 Rybi prechod pres Jambortv prah v Lednici
dokondil migracni zprostupnéni feky Dyje po Nové Mlyny
(D. Vesely, 2012)
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Vodni dilo Nové Mlyny tvoti na Dyji soustavu nepreko-
natelnych migra¢nich prekazek pro migraci ryb a vodnich
zivocichtl. Nejvétsim problémem kromé samotnych hrazi
vodniho dila, které se snad daji technicky prekonat pomoci
konstrukei rybiho prechodu, jsou samotné vodni nadrze,
které zasadné méni prutokovy, teplotni i Zivinovy rezim,
tedy cely ekologicky potencial ptivodniho toku. Pfedstava,
ze cilové migrujici fytofilni a reofilni druhy ryb, které pri-
marné obyvaji tekouci vody a orientuji se podle pfirozeného
gradientu fi¢ni sité, dokazi pfekonat a orientovat se v ob-
rovské mase stojaté vody, je velmi nejista. Dfive provedené
vyzkumy ukazuji spi$e na neschopnost ryb najit v rozlehlé
vodni ploge spravnou cestu. Reseni migra¢niho prekonani
Novomlynskych nadrzi tedy neni jednoduché.

Dle evropské metodiky by prvni zvazovanou variantou
mélo byt vzdy Gplné odstranéni migraéni prekazky. V na-
$em pripadé by to znamenalo navrat do situace pred vy-
stavbou vodniho dila Nové Mlyny, odpusténi vzduti a na-
vraceni fek do jejich ptivodnich koryt. Hraze s uzavéry by
ptipadné slouzily jen jako suchy poldr. Vodni dilo by ale
prestalo plnit vét§inu svych ucelt a doslo by k poruseni
smluvnich a mezinarodnich zavazki, ohroZeni zemédél-
ské a pramyslové ¢innosti v regionu, ohroZeni pta¢i oblas-
ti na stfedni nddrzi. Velkou nezndmou je také mnozstvi a
nasledné chovani sedimentu, které se po dobu fungovani
v nadrzi ulozily. Pti navrhu konstrukce hrazi nebylo po-
¢itano s jejich vysychdnim a naopak rychlym napusténim
béhem povodni a tak je velkym otaznikem také jejich stabi-
lita. Z uvedenych divodu neni tedy v soucasnosti feseni vy-
pusténim nadrzi mozné. Varianta lokalniho zpriichodnéni
prehradnich hrazi, je sice obtizna, ale technicky mozna. Jak
ale bylo fec¢eno vyse, vlastni prekonani vyskového rozdilu
hraze prili§ nepomize, protoze ryby vypusténé hned nad
hrazi ztraci v rozlehlé vodni plose nadrze orientaci. Zfejmé
zcela nevhodna je tato varianta pro dolni nadrz, za urcitych
podminek by mohla mit pozitivni pfinos na stfedni a horni
nadrzi. Samostatné ale dostate¢nou migraéni prostupnost
zajistit nedokaze. Pokud chceme eliminovat ztratu orienta-

ce ryb v nadrzi, musime uvazovat o lateralnim kanalu ob-
chézejicim nadrz po jejim biehu. Pro trasovani koryta rybi-
ho prechodu se predpokladalo vyuziti prilehlych biehovych
pozemkii, véetné stavajicich koryt odvodnovacich ptikopu.
Zakladni princip reSeni vychazi z navrhu obtokového ko-
ryta po levém i pravém biehu nddrzi. Na trase je ovSem
mnoho koliznich mist, at uz se jedna o plochy nepovolené
¢i povolené rekreace, nebo konfiguraci terénu, kterd na né-
kolika mistech dokonce vyzaduje ¢erpani vody do rybiho
piechodu (BUZEK a HLADIK 2015).

Navrzené variantni trasy jsou podminéné technicky
realizovatelné s riznymi naroky na zdsah do stavebnich
objektt a uzemi s velkymi ekonomickymi naroky na rea-
lizaci i provoz. Rozhodnuti o doporucené varianté by mél
predchazet podrobny ichtyologicky priizkum, ktery je tim
nejlep$im nastrojem pro rozhodovani o vhodném a funke-
nim rybim pfechodu na soustavé vodnich nadrzi Novych
Mlynt.

V této kapitole se ne vzdy lichotivé hovorilo o ¢inech ge-
neraci minulych, doufejme, Ze budouci generace nase sou-
¢asné podinani zhodnoti s vétsim pochopenim.
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4.7 PROMENY VODNICH BIOTOPU, BEZOBRATLI ZIVOCICHOVE

A VODNIi DiLO NOVE MLYNY

Denisa Némejcova - Svétlana Zahradkova - Marek Polasek

Tt feky, stékajici se pod Palavou, tedy Dyje a Svratka
s Jihlavou patii k fekdm meandrujicim, z hlediska geomor-
fologického ¢lenéni toku (podle klasifikace zpracované pro
krajinotvorné programy MZP, viz http://www-1.sysnet.cz),
se jednalo o typy tokil volné meandrujici ve zfetelné nebo
neztetelné ohranicené nivé, kterou typicky casto zaplavu-
ji (Obr. 4.7.1). Vyvoj meandrujici feky davé vzniknout ra-

Obr. 4.7.1 Piisludnost hodnocenych Gsekd fek Dyje, Svratky
a Jihlavy ke geomorfologickym typtm tok( (podle klasifikace
zpracované pro krajinotvorné programy MZP)

mentm, kterd se postupné oddéluji od hlavniho toku a za-
zemnuji se. Pfirozenymi procesy tak v nivé vznika nerovny
povrch a snizend mista jsou zaplavovana vodou z prusakd,
rozlivy pfi zaplavach a ze srazek, a to jak v jarnim obdobi,
tak i v letnim az podzimnim obdobi. V nékterych mistech
voda ztistavd celoro¢né (Obr. 4.7.2), v nékterych jen docas-
né. Stojaté vody v nivé tak maji v zasadé charakter perio-

Obr. 4.7.2 MokFadni biotop, Placklv les (M. Polasek, 2015)

dickych nebo permanentnich tini (Obr. 4.7.3). Typickym
prostfedim jsou zde také podmacené louky, které byvaji
pti povodni a uréitou dobu i po ni zaplaveny. Pfi intenziv-
nich srazkach vznikaji rozlivy i na polich. Vznika tak pestra
a dynamickd mozaika vznikajicich a zanikajicich biotopt
pro ruzné druhy organismii. V pfirozeném stavu zanik
urcitého biotopu nic zdvazného neznamena, protoze v bliz-
kosti jiz existuji dal$i mista s obdobnymi podminkami.

Na fekach v této oblasti nebyly v pfirodé blizkém stavu
zadné pricné prekazky, které by omezovaly nebo znemoz-
fiovaly pohyb vodnich organismi. Reky a také jejich nivy
byly tedy velmi propojenymi systémy, které umoznovaly
snadné $ifeni organismt. To se bézné déje po proudu, ale
do ur¢ité miry i proti proudu fek, a to bud pfimo ve vodé,
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Obr. 4.7.3 Periodicka tn v Plackové lese (M. Pold3ek, 2015)

nebo i vzdus$nou cestou (dospélci vodniho hmyzu nebo
pasivni prenos, napf. prostfednictvim ptakd nebo vétru).
Zaplava pti povodni propojuje cely systém i do $irky — late-
ralné. Organismy putuji i na vétsi vzdalenosti, voda prenasi
i vajicka zivocicht a semena rostlin a ty tak maji $anci se
v prostfedi pro né vhodném udrzet.

V unikédtni krajiné meandrujicich fek a luznich lest
v jejich nivach v8ak doslo jiz v 19. stoleti k vyznamnym
zméndm struktury biotop. V oblasti uz tehdy probiha-
ly vyznamnéj$i vodohospodarské upravy vcetné regulaci
a prekladek fi¢nich tokt, budovani odvodnovacich kanala

a protipovodniovych hrazi. Technické zasahy vyvrcholily
vystavbou vodniho dila Nové Mlyny (VD NM) v letech
1975 az 1989, které prakticky zlikvidovalo Gzemi luznich
lesti, velmi vyznamné ovlivnilo krajinny rdz a pfirodni
podminky zatopené oblasti i blizkého okoli. Ztetelné se tak
zménila struktura vodnich biotopti v celé oblasti.

Diky relativné nedavné historii vystavby a zna¢né pozor-
nosti vénované tomuto od pocatku kontroverznimu vodni-
mu dilu mdme pomérné dobrou predstavu o vyskytu rozlic¢-
nych vodnich biotopt a s nimi spjatych vodnich organismd.
Pro posouzeni rozsahu zmény vlivem VD NM byla prove-
dena rekonstrukce vyskytu vodnich biotopt za pouziti vo-
jenské mapy z let 1952-1957, na které byly zaznaceny perio-
dické tiiné, mokrtady, podmacené louky, slepa a mrtva fi¢ni
ramena, rybniky a dal$i stanovi§té, ktera s vystavbou vod-
niho dila nenavratné zanikla. ProtozZe vystavba nadrzi méla
a ma vliv nejen na uzemi v soucasnosti zatopené vodou, ale
inajeho okoli, hodnotili jsme nejen oblast zatopy, ale i zénu
cca 1 km od brehové linie s rozsifenim v oblasti soutoku
Svratky a Jihlavy, kde lezi vyznamna lokalita na fece Jihlavé
u obce Ivait (NEMEJCOVA a kol. 2015).

Se strukturou biotopll tzce souvisi vyskyt organismi
v dané oblasti (blize viz kap. 2.5), proto byly hodnoceny
zmény v rozsifeni vodnich bezobratlych. Za timto uéelem
byla zpracovdna reSer$e z publikovanych praci, nepubli-
kovanych prament (pfevazné diplomovych praci studentt
Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity) a riznych
studii sahajicich az do poloviny 20. stoleti. Vyzkum v da-
ném uzemi pred pocatkem stavby byl vyznamné podporen
existenci terénni biologické stanice v Musové. Piehled praci
vazanych na ¢innost této stanice je uveden v kap. 4.8. Studie
stavu po vystavbé se vénuji pfevazné situaci pfimo v nadr-
zich, popt. toku Dyje pod VD NM a tedy spise $ir§imu oko-
li mimo zde definovanou oblast blizkého okoli. Na téchto
vyzkumech maji mimoradné zasluhy pracovnici dne$ni
Mendelovy univerzity v Brné, kteti dlouhodobé pusobili
v hydrobiologické laboratofi v Lednici (Ivo Sukop - fauna
a Jifi Hete$a - flora). Jejich studie z oblasti Lednicko-valtic-
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kého arealu anebo oblasti soutoku Moravy a Dyje pod Bfec-
lavi mohou také poskytnout predstavu o biotopech, které se
nachazely v oblasti dne$niho VD NM (napi. SUKOP 1990).

Praci ze sousedicich oblasti, tedy $ir§iho okoli VD NM,
které by byly vyuzitelné timto srovnavacim zptisobem, je
celd rada, af uz se jedna o udaje o makroskopicky rozlisi-
telnych bezobratlych obyvajicich dno (makrozoobentos)
nebo o korysich volné se vzndsejicich ve vodnim sloupci
stojatych vod (zooplankton) nebo specifické skupiné oby-
vatel vysychajicich (periodickych) vod, ktera je tvofena opét
predev$im korysi (zejména zabronozky a listonozi). Dobre
je zpracovana napt. skupina mékkysa, pro které existuji in-
formace dokonce i z 19. stoleti. Beran a Horsak (1998) pu-
blikovali ¢lanek o vodnich mékkysich Dolnomoravského
uvalu, v némz jsou shrnuty i star$i informace, bohuzel v§ak
jde o lokality vzdalené od uzemi VD NM a jen z¢&asti zasa-
hujici do jeho $irsiho okoli. Informa¢nim zdrojem tohoto
typu je také monografie o vodnich bezobratlych Biosféric-
ké rezervace Palava (OPRAVILOVA, VANHARA, SUKOP
1999), ve které je shromazdéno velké mnozstvi informaci.

Pokud jde o samotné sledované tizemi, tedy plochu VD
NM a jeho blizkého okoli, tak z obdobi pred pocatkem bu-
dovani VD NM pochézi prace Kubitkova (KUBICEK 1951),
ktery zpracoval vlastni, ale i Hrabétovy a Valouskovy sbé-
ry ze 12 lokalit periodickych vod v inunda¢ni oblasti fek
Jihlavy, Svratky a Dyje v oblasti Vranovic, Pouzdfan, Ivané
a Musova. Vzorky byly odebirdny z luéniho pfikopu, mél-
kych tiini a v louce rozlitého slepého ramene. Autor sledo-
val zejména zooplankton a v oblasti Mu$ova zjistil vyskyt
vzacné perloo¢ky Daphnia atkinsoni, uvadi vsak i vyskyt
zabronozky snézni Eubranchipus grubii (Obr. 4.7.4) a rtz-
né druhy makrozoobentosu. Valousek (1951) v samostatné
publikaci pak popisoval periodickou snézni tin jako biotop
a uvadél i konkrétni lokality a jejich oZiveni ze zajmové ob-
lasti.

Informace o oZiveni feky Dyje jsou k nalezeni v komplex-
ni studii, kterd se zabyvala jakosti vod v fece Dyji v¢etné

Obr. 4.7.4 Korys periodickych vod Zdbronozka snézni Eubran-
chipus grubii (L. Merta)
hodnoceni biologického - biosestonu a makrozoobentosu,
ze kterych byla stanovovadna saprobita, tedy hodnocena
mira zneci$téni rozlozitelnymi organickymi latkami (MA-
ZEL a kol. 1954). Jednd se o zpravu Vyzkumného ustavu
vodohospodartského, zachycujici stav v letech 1951-1952
a u ¢asti analyz téZ v roce 1954. Z 10 kontrolnich profila se
oblasti VD NM tykaji Drnholec a Dolni Véstonice.
Pomérné podrobné sledovanou skupinou byly jepice
(Ephemeroptera). To je hmyz znamy tim, Ze jako dospélec
Zije jen velmi kratce, méné znamo uz je to, Ze jeho larvalni
stadia ziji v riiznych typech vod fadové mésice az dva roky.
Skalnikova (1958) zpracovavala materidl ze sbirek tehdej-
$tho Zoologického ustavu (dnes Ustav botaniky a zoolo-
gie) Masarykovy univerzity, doplnéné o tdaje ze sbirky
Dr. Zelinky. K zajmovému Gzemi VD NM patfila loka-
lita Dyje u Dolnich Véstonic, lu¢ni tin u soutoku Dyje
a Svratky, feka Jihlava u mostu Ivain - Mu$ov a u Musova
a také Dyje v Drnholci. Zelinka (1960) se podrobnéji za-
byval jepicemi dolniho toku feky Jihlavy. Sledoval tsek
feky od tehdejsiho soutoku se Svratkou cca do 5 km pro-
ti proudu, tedy v oblasti souc¢asné stiedni nadrze a useku
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v okoli obce Ivan. Koryto feky bylo jiz v té dobé zéasti
upravené (uméle vyrovnané a hluboce zatiznuté, jak uda-
va autor), habitatova diverzita vSak byla zfejmé do znac-
né miry zachovana, nebot se stfidaly tseky pefejnaté
s vysokou rychlosti proudu a kamenitym dnem a useky
$térkovité s vodou pomalu tekouci. Zaznamendano bylo
26 druht, poprvé byl zjistén vzacny druh jepice Brachy-
cercus harrisellus. Stejnou skupinu na rtiznych biotopech
v oblasti dnesniho VD NM a v okoli obce Ivan studoval
vletech 1963 a 1964 Brabec (BRABEC 1965). Autor celkem
zjistil 32 druhti jepic (7 druhii v trvalych ttnich, 2 druhy
v periodickych tunkdch a 27 druhti v fekach), coz je témér
tfetina druhft uvadénych v soucasnosti z celé Ceské repub-
liky. Z lokality na fece Jihlavé uvadél vzacné nélezy vcet-
né dnes jiz v CR vyhynulého druhu Isonychia ignota (Obr.
4.8.6) a dolozil tak mimofddnou hodnotu tohoto fi¢niho
useku, ktery v soucasnosti nalezi do evropsky vyznamné
lokality MuSovsky luh. Na taxonomické slozeni této sku-
piny v fece Jihlavé v uvedeném useku lze usuzovat také
z pomérd na lokalité ponékud vzdilenéjsi, ale s obdob-
nym charakterem u obce Cvrcovice, kde Zahradka (1976)
v diplomové praci (sbéry 1974 a 1975) uvadi fadu druht
jepic véetné druhi vzacnych i takovych, které nejsou v CR
od 70. let 20. stoleti nalézany (Ephemerella mesoleuca).

v raznych vodnich biotopech a dospéla stadia jsou terest-
ricka, okfidlend, podobna nendpadnym drobnym motyliim,
jsou chrostici (Trichoptera). Simanov (1965) sledoval v letech
1962-1964 s rtiznou intenzitou faunu chrostikd na fadé lo-
kalit na jizni Moravé, v¢etné tizemi VD NM a jeho okoli. Po-
bliz Musova sledoval pravidelné stalé i periodické tiné a také
feku Jihlavu. Autor lovil vSechna vyvojova stadia a dochova-
val i dospélce. Zpracoval i material dalsich sbérateld, celkem
determinoval 45 druht chrostikii v ndmi sledovaném tuze-
mi. Prace je provedena diikladné, je doprovdzena mapkami,
fotografiemi a ndkresy; je cennym zdrojem informaci pro
hodnoceni stavu taxocendz chrostikti pred vystavbou VD
NM. Dalsi informace o vyskytech zastupcti této skupiny ze

sledované oblasti 1ze najit v praci profesora Obra, shrnujici
vysledky odlovii chrostikii na svétlo v tehdejsim Ceskoslo-
vensku (OBR 1984). Udaje pochézeji napt. ze Strachotina
(1976-1979) a také z dalsich lokalit v $irsim okoli VD NM.

Souhrnnou praci o fauné bezobratlych zéplavovych
uzemi na jizni Moravé je studie Adamka a Sukopa, ktefi
likovanych vysledkli z diplomovych praci jinych autort
(ADAMEK a SUKOP 1992). Vysledky ¢leni podle biotopit
na teku, odfiznuta fi¢ni ramena, nadrze, tiné a zaplavova-
né louky. Prace zahrnuje i informace ze studie Adamkovy,
provedené v jarnim obdobi v roce 1969 na tizemi budoucich
nadrzi a to na trase Brod nad Dyji - Pasohléavky a Stracho-
tin — Dolni Véstonice. Pozornost vénoval makrozoobento-
su zaplavenych luk (ADAMEK 1976). Mimo bézné druhy
zaznamenal druh periodickych tani, listonoha jarniho Le-
pidurus apus (Obr 4.7.5), ktery uvadi jako hojny v blizkosti
obce Brod nad Dyji.

Obr 4.7.5 Korys periodickych vod listonoh jarni Lepidurus apus
(L. Merta)

Makrozoobentosu tiini v oblasti budouci nadrze byly vé-
novany také nékteré prace diplomové, ptipadné rigordzni,
vazané na stanici v Mu$ové. K vyznamnéj$im patti studie
Halouzkovy a Gajdiskovy (GAJDUSEK 1967, 1969; HA-
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LOUZKA 1977). Mnohé z praci, které vznikaly na terénni
musovské stanici, byly vénovany také zooplanktonu ttni
v okoli Musova, tedy skupindm perloocek, buchanek a vif-
nikt (napt. OSMERA 1965, 1968; SOBOTKOVA 1967; PRI-
KRYL 1976). Ani mikrobentos nebyl vynechdn (KOVARIK
1977), blize viz kap. 4.8.

Vyzkumy ovsem pokracovaly i béhem vystavby nadrzi.
Napriklad Halouzka (1980) ve své rigordzni praci, ktera na-
vazuje na jeho praci diplomovou, sledoval makrozoobentos
horni nadrze ve 2. roce po jejim napusténi i tiné v izemi
sttedni nddrze. Vysledky jsou pak v¢lenény (SUKOP a HA-
LOUZKA 1984) do monografie nazvané Biologie nové na-
pusténé nddrze (HETESA a MARVAN 1984).

Specifickému prostfedi periodickych téni byla vénova-
na pozornost v fadé vySe uvedenych praci. Piehled his-
torickych udajii v¢etné osobnich sdéleni jinych badatelt
a v mens$i mife také vysledky vlastnich vyzkumi shrnul
v diplomové praci Kuczman (1984). Jim hodnocena tuze-
mi Vranovice - Pouzdrany, Podivin — Lednice, Pouzdrta-
ny - Uher¢ice, Strachotin — Pavlov zcela nebo z¢asti nalezi
k uzemi sledovanému pro hodnoceni VD NM.

V pozdéjsim obdobi, tedy po napusténi nadrzi, byly jiz sle-
dovany predevs$im samotné nadrze, popt. biotopy feky Dyje
a tiné nize polozené, mimo blizké okoli VD NM. Jednou
z praci, kterd studovala fi¢ni biotopy pod hrazi dolni na-
drze, byla studie Horsékova (HORSAK 2001). Tento autor
publikoval seznam 261 taxont akvatickych bezobratlych
zjisténych béhem pomérné podrobného a taxonomicky vel-
mi kvalitné zpracovaného vyzkumu, ktery probihal na fece
Dyji v letech 1998 a 1999. Sledoval 5 lokalit pod VD NM,
prvni pod dolni nadrzi, posledni se nachazely pod Breclavi.
Hlavnim cilem studie bylo vyhodnotit vliv VD NM na fi¢-
ni biotu, tato analyza pak byla provedena v praci Horsak
akol. (2009) se zavérem, Ze vliv nadrzi byl prekryt disledky
zmén morfologie koryta reky.

Z recentnich praci, které se zabyvaji sledovanou oblasti, je
tfeba zminit studii zabyvajici se akvatickymi mékkysi feky
Dyje a jejich pritoki, zejména se zietelem na vyznam téchto

tokt pro $ifeni nepiivodnich druht na strané jedné a jejich
roli jako refugii pro druhy ohrozené (BERAN 2013). Autor
sledoval celkem 75 lokalit, z toho zna¢na ¢ast z nich nalezi
k tizemi sledovanému pti hodnoceni VD NM. Préce pred-
stavuje data ziskana v obdobi 2001 az 2013.

Ur¢ité diléi informace o fi¢nim makrozoobentosu jsou
ulozeny také v datovych zdrojich tzv. saprobiologického
monitoringu (HORAK a kol. 2001), ktery byl provozovén
Vyzkumnym ustavem vodohospodéafskym od poloviny 70.
let 20. stoleti do roku 2004.

V soucasnosti jsou samotné nadrze a ri¢ni tiseky na vtoku
a vytoku do nadrzi sledovany predev$im v ramci Ramcové-
ho programu monitoringu (provozni monitoring) provadé-
ného podnikem Povodi Moravy, s.p. Vysledky jsou z¢asti
verejné dostupné v IS ARROW na http://hydro.chmi.cz/
isarrow/, z¢asti jsou na vyzadani.

Obnoveny zajem o periodické biotopy v poslednich le-
tech vede k jejich intenzivnéjsimu priizkumu nejen na jizni
Moravé, vysledky jsou zatim publikovany pouze ¢astecné
(SYCHRA a kol. 2015).

Z obsahlého souboru dat o nejriiznéjsich skupinach bez-
obratlych zivoc¢icht jsme pro dokumentaci zmén struktury
biotopti v hodnocené oblasti vybrali jako stéZejni makrozoo-
bentos, vyznamny zejména pro fi¢ni biotopy a z kory$u pak
zejména lupenonohé koryse — obyvatele periodickych tuni.
Planktonni kory$e jsme hodnotili doplikové, zejména pro
charakterizaci volné vody nadrzi VD NM.

Z re$er$e pomérné rozsahlého materialu bylo dosud zjis-
téno vice nez 3 000 zaznamu o vyskytu jednotlivych taxo-
nt vodnich bezobratlych. Ze vSech zjisténych taxont bylo
vybrano nékolik typickych zdstupcii, na kterych lze dolozit
riizné strategie a modelové reakce na disledky vystavby na-
drzi:

a) druhy, které na uzemi dne$nich Novomlynskych nadr-

Zi zily, ale s vystavbou nadrzi vymizely i z blizkého okoli
Do této skupiny vodnich bezobratlych patti zejména dru-

hy vétsich nizinnych fek, tedy biotopu, které byly vystav-
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bou Novomlynskych nadrzi dotéeny nejvice. Druhy jepic
Ephemerella mesoleuca (Obr. 4.7.6) a Isonychia ignota (Obr.
4.8.6), které na uzemi dne$niho VD NM tvoftily posledni

Obr 4.7.6 Larva vymizelé fi¢ni jepice Ephemerella mesoleuca
(J. Halouzka, 1977)

zijici populace v CR (BRABEC 1965), se zanikem vhodnych
biotopt na tizemi CR vyhynuly tplné (ZAHRADKOVA
a kol. 2009). Jedna se o citlivé a teplomilné druhy velkych
fek, jejichz lokalit ubyvé vzhledem k rozsdhlé degradaci to-
hoto typu biotopu (BOJKOVA a kol. 2012). Ve sledovaném
uzemi pravdépodobné doslo ke kombinaci vice vlivii: mor-
fologické degradace a fragmentace Fi¢ni sité spojené s vy-
stavbou VD NM i pfedchozimi vodohospodarskymi zasahy,
zhors$eni jakosti vody v 70. a 80. letech 20. stoleti a pravdé-
podobné i v disledku zmén teplotniho rezimu v fece Jihlavé
ve stejném obdobi (synergie jevi, které nastaly v souvislosti
s vystavbou a provozem soustavy nadrzi Dalesice-Mohelno
a v pruméru chladnéjsich let).

b) druhy, které na uzemi dnesnich Novomlynskych nadrzi
zZily a s vystavbou nadrzi byly vytlaceny do zbytku pfiroze-
nych biotopt v blizkém okoli

Druhou skupinu organismi tvori zejména korysi periodic-
kych tani, tedy biotopu, ktery byl pro sledované uzemi typic-
ky - napt. zabronozka snézni Eubranchipus grubii (Obr. 4.7.4)
a listonoh jarni Lepidurus apus (Obr 4.7.5). Tyto druhy jsou

uvadény napf. v praci Valouska (1951) a Kuczmana (1984).
Také korys srostlorep kracivy Stygobromus ambulans se stale
jesté vyskytuje napt. v periodickych lesnich téinich Plackova
lesa.

Dal$im zastupcem této skupiny je jepice nizinnych toka
Ephoron virgo (Obr. 2.5.7) (historické nalezy ve sledované ob-
lasti, BRABEC 1965), ktera je na izemi CR kriticky ohroZzena
a jedna z poslednich lokalit v CR, kde se tento druh recent-
né vyskytuje, je Jihlava u Ivané (viz hydro.chmi.cz/isarrow).
padné ohroZeni ti¢niho biotopu, ktery je ojedinély a pritom
zranitelny vazbou na pomérné velké a intenzivné vyuzivané
povodi.

¢) druhy, které na uzemi dne$nich Novomlynskych nadrzi
Zily a ziji tam i dnes

Dal$i skupinou organismil jsou ty druhy, které nebyly vy-
stavbou VD NM dotéeny. Jednd se zejména o tzv. ubikvistni
druhy (generalisté), tedy druhy s Sirokou ekologickou valen-
ci schopné uspésné prezivat v $iroké skdle vodnich biotopu.
Jedna se napt. o hojné rozsitenou jepici dvouktidlou Cloeon
dipterum (Obr. 4.7.7), motylici lesklou Calopteryx splendens,

Obr. 4.7.7 Larva hojné rozsifené jepice dvoukridlé Cloeon
dipterum (M. Polasek, 2016)
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0br. 4.7.8 MIzZ velevrub malifsky Unio pictorum (M. Polasek,
2016)

Obr. 4.7.9 MIZ Skeble rybni¢nd Anodonta cygnea (M. Polasek,
2016)

mlze velevruba malifského Unio pictorum (Obr. 4.7.8), $kebli
rybni¢nou Anodonta cygnea (Obr. 4.7.9). Vyskyt téchto dru-
hd, zejména pokud by se pocet lokalit zvy$oval, vsak miize
indikovat spiSe horsi stav v krajiné, kdy jsou citlivé druhy na-
hrazovany druhy odolnymi).

d) druhy, které na tzemi dnesnich Novomlynskych nadr-
Zi nezily a vyskytly se tam az po vystavbé nadrzi

Posledni skupinou organismt jsou ty organismy, pro kte-
ré vystavbou velké vodni nadrze vznikl novy biotop, ktery
nésledné osidlily. Modelovym piikladem muze byt perlo-
oc¢ka ramenatka velka Leptodora kindtii (Obr. 4.7.10), ktera
je vazana pravé na velké vodni nadrze a jezera (PICHLO-
VA a BRANDL 2003) a drobny plZ pise¢nik novozélandsky

Obr. 4.7.10 Drava perloocka ramenatka velkd Leptodora kindtii
(D. Némejcovd, 2016)

Potamopyrgus antipodarum (Obr. 4.7.11). Vyskyt takovych
druht, které se v dané krajiné dtive vyskytovaly v mensi
mife nebo vibec ne, popt. velké zvyseni jejich pocetnosti
v urcité oblasti indikuje zavaznou zménu v krajiné, v tomto
ptipadé zménu ve struktute biotopt.

Dosavadni vyzkumy a analyzy potvrzuji fakt, Ze vystav-
bou vodniho dila Nové Mlyny doslo v hodnocené oblasti
ke zna¢né redukci poc¢tu anebo rozlohy ptavodnich bioto-
pu - luzniho lesa, pofi¢nich a periodickych tini, mokfadu
a podmacenych luk a akcentuji to, Ze nejvice zasaZzenym
akvatickym biotopem ve sledované oblasti (oblast zatopy
a jeji blizké okoli) jsou nizinné reky, které vystavbou ztra-
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Obr. 4.7.11 Neplvodni plZ pise¢nik novozélandsky Potamopyr-
gus antipodarum (M. Horsak)

tily tfi ¢tvrtiny své ptivodni rozlohy. Rozsah tohoto jevu

neni pii zbézném posuzovani prili§ patrny. Podobné malo

napadné jsou zmény v biocenézach vodnich bezobratlych;

mnohem napadnéjsi jsou napriklad zmény ve vyskytu pta-
ka. Bezobratli zivocichové, Zzijici skryté pod vodni hladi-
nou, véak pri analyzach ukazuji na rozsah zmén v krajiné,
véetné zmén, které jsou velmi pravdépodobné jiz nevratné.
V krajnich pfipadech byly zniceny posledni populace vzac-
nych druhf na dzemi CR a doslo tak k jejich regionalni-
mu vyhubeni. Dalsi kriticky ohrozené druhy jesté prezivaji

ve zbylych biotopech v blizkém ¢i $ir§im okoli. Cesta k jejich

zachrané vede v dotcené oblasti pfedevsim citlivymi vodo-
hospodatskymi a zemédélskym postupy, véetné budovani

zelené infrastruktury v krajiné - jeji terestrické i akvatické

slozky. V obecné roviné je pak tieba velmi peclivé zvazovat
vSechny zasahy do krajiny a rozhodné je potieba vyhybat se

v maximalni mozné mife tvrdym technickym opatfenim,
jakymi jsou vystavba nadrzi a pri¢nych prehrazek na tocich

vubec, budovani umélych kandlii a prevody vody z povodi
do povodi. To v8e jen zhorsuje ekologicky stav tokil a jejich
niv, otevird cestu pro neptivodni druhy a vede k naru$eni
funkci, které fi¢ni systémy maji. Ty jsou vyjadtitelné a mé-
titelné jako takzvané ekosystémové sluzby. A tiroven téchto

sluzeb je zavisla na stavu biotoptL.

Vodni dilo Nové Mlyny je tak prikladem rozsahlého tech-
nokratického fe§eni problémi ve vodnim rezimu krajiny,
v jehoz diisledku mnohé biotopy zmizely, a tedy své funkce
v ni plnit nemohou.
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4.8 BIOLOGICKA STANICE V MUSOVE
Svétlana Zahradkova - Denisa Némejcova - Marek Polasek

Biologickd stanice Prirodovédecké fakulty University
Jana Evangelisty Purkyné (dnesni Masarykovy univerzity
v Brné), byla zfizena v obdobi, kdy jiz byla naplanovana
vystavba vodniho dila Nové Mlyny a bylo tedy zfejmé, ze
specifické biotopy v uzemi zatopy zaniknou. Stanice byla
ztizena predev$im zasluhou profesora Frantiska Kubicka,
vedouciho hydrobiologického pracovisté na této fakulté.
Byla umisténa v pfizemi zadniho traktu hostince v Muso-
vé (Obr. 4.8.1) a vybavena zafizenim z predchozi stanice,

Obr. 4.8.1 Budova hostince v zaniklé obci MuSov, v niz byla
umisténa biologickd stanice (F. Kubicek, 1964)

umisténé na zamku v Bitové, tedy na Vranovské prehradé
(KUBICEK a VANHARA 2003).

Na stanici bylo vSe potfebné nejen pro terénni hydro-
biologicky vyzkum, ale i pro zakladni laboratorni prace.
Ve vybavé byly nafukovaci ¢luny, holinky, nejraznéjsi zari-
zeni pro odbér vzorki organismi z volné vody (planktonu)
i ze dna (bentosu), tj. sité, bagry, specidlni lahve pro odbér
vody apod. V laboratorni ¢asti pak nechybélo vybaveni pro

zpracovani Cerstvé odebranych vzorki organismil i pro jed-
noduché chemické analyzy vody a samozifejmé binokularni
lupy a mikroskopy. Vzhledem k téméf celoro¢nimu pro-
vozu stanice nechybéla ani velka sekera na prosekani ledu
(Obr. 4.8.2).

Obr. 4.8.2 Vyzkum probihal i v zimnim obdobi. Pro pfistup
ke vzorklm bylo nutno ob¢as i vysekat diru v ledu (F. Kubicek,
1964)

Studenti tam obvykle travili del$i dobu, a proto byly
v inventafi i vojenské palandy, kaminka a Zelezna zasoba
potravin. V dobé zaplav se na ¢luny nasedalo par krokt ode
dveri stanice a v pfipadé mlhy bylo niro¢né se na obrov-
skych rozlivech neztratit. Bez soucasnych technickych vy-
mozenosti se orientovali hlavné podle kompasu a rozmisté-
ni stromt, jejichz koruny ¢nély nad hladinu a naznacovaly
tak napfiklad polohu silnice lemované stromotadim (Obr.
4.8.3a4.8.4).

Studenti i pedagogové pracujici na stanici se soustredili
na studium specifickych vodnich biotopii v okoli Musova,
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Obr. 4.8.3 Stromy v okoli Musova pfi zaplavé (F. Kubicek,
1964)

u nichz bylo zfejmé, Ze beze stopy zmizi pod hladinou né-
drze. Jednalo se tedy o obdobu zachrannych praci, jak je
zname u archeologil. A nutno Fici, Ze to byl velmi zasluzny
pocin, ktery je doceniovan teprve v soucasnosti, kdy se klade
stale vétsi dliraz na obnovu krajiny a patra se nejen po tom,
jak krajina vypadala, ale také po tom, co v ni Zilo.

V tzemi budoucich nadrzi se vyskytovaly velmi odlis-
né typy vodniho prostfedi. Mnohé z nich byly ve stavu
blizkém pfirozenému, nasly se v8ak i takové, které jiz byly
ovlivnény predchozimi vodohospodafskymi twpravami
nebo urditym znecisténim. Sledovany byly predev$im po-
Fiéni tané, jejichz hladina kolisala béhem roku, ale nevysy-
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Obr. 4.8.4 Kdyz zimni povoden opadla... (pfevzato z J. Ha-
louzka, 1977)

chaly zcela. V mens$im rozsahu byly sledovany ttiné vysy-
chajici (periodické) a do¢asné rozlivy napriklad na loukach,
které pretrvavaly urcitou dobu i po zaplavé. Opakované
sledovanou lokalitou bylo rameno Dyje - pozustatek dri-
véjsiho koryta Dyje, které bylo odstaveno pii regulaci feky,
ale bylo spojeno stavidlem s fekou a diky tomu ztstalo
mirné pruto¢né. Podrobné studovanou lokalitou bylo také
nepritoéné Cerné jezirko, zvané téz lesni tiifi, nachdzejici
se v tésné blizkosti Dyje, nedaleko jejiho soutoku se Svrat-
kou. Z fi¢nich biotopt byl sledovan dolni tok feky Jihlavy
u Ivané, v té dobé jiz znamy svou bohatou faunou. Lokali-
ta Jihlava u Ivané sice zaplavena nadrzi nebyla a zachovala
se dodnes, ale niZe polozené nadrze vytvorily a stale tvo-
i velkou bariéru, kterd znemoznuje vodnim bezobratlym
zivo¢ichiim volnou migraci mezi dal$imi fekami v oblasti
- Svratkou a Dyiji. Lokality soustavnéji sledované jsou vy-
znaceny na Obr. 4.8.5.

Studie byly zaméfeny predevsim na faunu bezobratlych
volné vody (zooplankton) i vétsich ¢i mensich zivocicht




Obr. 4.8.5 Vyzkumy na Biologické stanici v MuSové: ¢ervené vyznadeny intenzivnéji zkoumané lokality povrchovych vod v obdobf

1963—-1975 (pfevzato z J. Halouzka, 1977, upraveno)

obyvajicich zénu dna (makrozoobentos a mikrozooben-
tos). Casto se jednalo o pracné a naro¢né vyzkumy zalozené
na odbéru a zpracovani kvantitativnich vzorkd. Jen men-
§i ¢ast téchto cennych vysledki byla publikovdna. Vétsina
z nich vsak je (v¢etné primarnich dat) dochovana v diplo-
movych, popf. rigoréznich a dizertaénich pracich, které
jsou ulozeny v knihovné Ustavu botaniky a zoologie Masa-
rykovy univerzity v Brné.

Mezi prvni studie z tohoto okruhu patfi diplomova prace
zabyvajici se vyznamnou skupinou vodniho hmyzu - jepi-
cemi. Brabec (1965) se v obdobi bfezen 1963 az fijen 1964
ve své diplomové praci zabyval faunou jepic (Ephemero-
ptera) v oblasti Ivan-Musov. Sledoval 6 lokalit rtizného
charakteru, nejintenzivnéjsi vyzkum probihal na tseku
teky Jihlavy, kde odebiral vzorky nad a pod Ivani a pod
mostem Ivan-Musov. Z fi¢nich biotopt dale prilezitostné

Biologicka stanice v Musové
Svétlana Zahradkova - Denisa Némejcova - Marek Polasek

Obr. 4.8.6 Jepice Isonychia ignota — druh v Ceské republice
vyhynuly (M. Polasek, 2016)

sledoval Dyji u Musova. Z vod stojatych byla sledovana tun,
kterou nazyva navesni, lezici tésné za obci Mus$ov, po levé
strané silnice ve sméru Musov-Mikulov. Tan byla ovliv-
novana splaskovymi vodami z blizké zastavby, pritom-
nosti vodni dribeze a rozkladem organické hmoty. Dal-
$imi sledovanymi lokalitami bylo rameno Dyje, propojené
druhotné s fekou (stavidlo) a lesni tan u soutoku Svratky
a Dyje, cca 1 km od obce Mus$ov. Lesni tan byla rozdélena
na zastinénou a nezastinénou ¢ést s ohledem na rozdilné
poméry v téchto ¢astech. Dal$im sledovanym biotopem
byly periodické tiiné, které se tvorily po opadnuti jarnich
zéplavovych vod na rozlehlé louce vlevo od silnice Musov -
Mikulov, ihned za obci Musov. Na jizni strané dosahovala
az k fece Dyji, na jihovychodé byla ohrani¢ena topolovym
lesem, na severu pak samotnou obci. Autor celkem zjistil
32 druhi jepic, 7 druhti v trvalych tiinich, 2 druhy v peri-
odickych tnkach a 27 v fekdch. Vénoval pozornost mimo
jiné vyvojovym cykltiim a habitatovym preferencim jepic.
Z této prace pochdazi informace o nalezu jepice Isonychia
ignota (Obr. 4.8.6) ze dne 23. 7. 1963, coz je druh v soucas-
nosti klasifikovany jiz jako vyhynuly v CR. BliZze o lokalité
viz kapitolu 4.6.
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Zhruba ve stejném obdobi O$mera (1965) sledoval zoo-
plankton nékolika lokalit v okoli Musova. Jednalo se o tfi
stalé tiné v blizkosti soutoku Svratky a Dyje, periodickou
tln ve stejné oblasti, dale drobné periodické tiiné v blizkosti
uvedenych lokalit; sledovan byl také rybnik Vrko¢. Lokality
jsou podrobné popsany i charakterizovany, v praci jsou také
mapy fotografie lokalit. Autor zaznamenal celkem 116 dru-
ht, z toho bylo 40 druhi perlooc¢ek (Cladocera), 21 bucha-
nek (Copepoda), 49 vifnika (Rotifera) a 6 druhi lasturna-
tek (Ostracoda). Autor nenalezl perloo¢ku druhu Daphnia
atkinsoni, uvadénou Kubi¢kem z téze oblasti (KUBICEK
1959b), podatilo se mu v8ak zachytit jiny zajimavy druh Mi-
xodiaptomus kupelwieseri, uvadény Kubickem v téZe praci.
Autor posléze praci rozsifil a predlozil jako praci rigordzni
(OSMERA 1968).

Simanov (1965) sledoval v letech 1962-1964 s rtiznou
intenzitou faunu chrostiki (Trichoptera) na fadé lokalit
na jizni Morav¢, véetné izemi VD NM a jeho okoli. Pobliz
Musova sledoval pravidelné stdlou tiin vychodné od silnice
Musov-Mikulov pti jiznim okraji obce, déle stalou, pro-
tahlou tin zépadné od silnice Musov-Mikulov pfi jiznim
okraji obce a periodické tiné po obou stranach uvedené
silnice. V blizkém okoli sledoval ptilezitostné tiné u Vra-
novic a Strachotina a v $ir§im okoli téiné v prostoru Ledni-
ce-Podivin. Reku Jihlavu sledoval soustavné v tseku mezi
tehdej$imi mosty u obce Mu$ov. Autor lovil véechna vyvo-
jova stadia a dochovaval i dospélce. Zpracoval i materidl
dalsich sbérateld, celkem determinoval 45 druhi chrostika
v nami sledovaném tzemi. Prace je provedena dukladné, je
doprovazena mapkami, fotografiemi a nékresy; je cennym
zdrojem informaci pro hodnoceni stavu taxocendz chros-
tikt pfed vystavbou VD NM. Uréitou slabinou prace je
nedtisledné odliSovani periodickych a neperiodickych tiini.
Dalsi prace byly zaméreny piedevsim na zooplankton tini
v Musové (BLAHOVA 1967; SOBOTKOVA 1967).

Metodicky zajimavou praci a to laboratorni pokusy s pés-
tovanim fauny z vysychajicich tani provadél Baltus (1967).
Material pochazel z navesni tiné v Musové. Z tohoto materi-




alu, odebraného v dobé vyschnuti, se mu podafilo vypéstovat
jednak ruzné fasy (napt. bézny druh Cladophora glomerata),
jednak fadu Zivocichi, z nichz nékteré urcil do druhu, ze-
jména ndlevniky (12) a vifniky (4), perloo¢ky (3), lasturnat-
ku (1), plze (1), rovnosttevné plosténky a hmyz, ktery v§ak
bohuzel blize neurcoval. Vysledkem préace je navod na pés-
tovani zivocichi pro $kolni pokusy.

Daldi ze série praci, provedenych na biologické stanici
v Musové v obdobi pred pocatkem budovani VD NM, byla
diplomova prace nazvana Zoobenthos tiini u Mu$ova, zpra-
covana Josefem Gajdiskem (GAJDUSEK 1967). Tato studie
z obdobi listopad 1965 az fijen 1966 byla rozsifena o sledova-
ni v obdobi listopad 1966 az zati 1967 a predlozena jako pra-
ce dizertaéni (GAJDUSEK 1969). Autor sledoval podobnost
kvalitativniho slozeni makrozoobentosu ve tfech perma-
nentnich ténich rtizného typu: vesnické, luéni (Bilé jezirko),
lesni (Cerné jezirko). Autor zjistil 42 taxony (ptevazné druhy)
zivocichtl, vétsina z nich, jak uvadi autor, je bézné se vysky-
tujicich. Ve vesnické tini zjistil 25 taxont (7 specifickych),
v lu¢ni 24 taxont (také 7 specifickych), v lesni pak 17 taxont
(2 specifické). Na odli$ny charakter biotopti ukazuje i pomér-
né nizky pocet taxont spolecnych pro viechny tfi tiiné, téch
bylo zjisténo 11. Niz8i pocet taxond v lesni tiini vysvétluje
tim, Ze se jedna o monotdnni biotop s malou vyménou vody
a nerozvinutymi zdrosty vyssich rostlin (makrofyt).

Oziven{ v permanentni tiini sledovala také Floridnova
(1969). Jednalo se o zminované rameno Dyje, propojené
s fekou, které bylo v omezené mire pruto¢né. Tato pomérné
velka tan (cca 2 hektary) se nachdzela cca 50 metrt od obce,
vpravo od silnice Musov-Mikulov. Sledovan byl zooplank-
ton a zoobentos, autorka odebirala vzorky ze 4 habitati:
z volné vody v pelagidlu, z volné vody v z6né pribrezni vege-
tace - litoralu, ze dna jednak v pfibrezni zéné bez vegetace,
jednak v zoné litoralu. Autorka v tabulkach uvadi i nalezy
studentd, ktef{ na stejné lokalité pracovali v pfedchozich le-
tech (BRABEC 1965, GAJDUSEK 1967, OSMERA 1965, SI-
MANOV 1965). V souhrnnych tabulkach, postihujici obdobi
1963-1968, pro jednotlivé habitaty uvadi celkem 61 taxonu

zooplanktonu, pfi¢emz nejpocetnéjsi skupinou byly vifnici
(Rotifera), a 38 taxoni makrozoobentosu.

Préce na stanici pokracovaly i v 70. letech. Prikryl (1976)
studoval zooplankton tfi neperiodickych tiini u Musova. Po-
drobnd kvantitativni studie byla zaloZena na sérii 24 vzorku
odebranych od ¢ervna 1974 do srpna 1975. Na jednotlivych
lokalitach zjistil kolem 100 taxond zooplanktonu, v celé
studii pak dokonce 135 taxoni. Halouzka (1977) sledoval
od prosince 1975 do listopadu 1976 makrozoobentos dvou
neperiodickych tni v blizkosti Mu$ova. Jednalo se o stejné
lokality, které studoval Gajdiisek (1967), a to o Bilé jezirko
(luéni tin) a Cerné jezirko (lesni tf). Na téchto dvou loka-
litdich provadél analyzy kvalitativni i kvantitativni. Mimo
to sledoval oZiveni v zaplavovych vodach — nadrzky vzniklé
po zaplavach. Celkem autor zjistil 68 taxontl. Z jeho zajima-
véjsich nalezii Ize zminit ojedinélé vyskyty jepic Leptophle-
bia vespertina a Siphlonurus armatus, coz jsou druhy prezi-
vajici i ve vysychajicich vodach. Kovarik (1977) zpracovaval
materidl mikrozoobentosu z Cerného jezirka. Kvantitativni
vzorky odebiral od dubna 1975 do listopadu 1976 (celkem
25 sérii odbért), kvalitativni odbéry byly ukonceny v brez-
nu 1976 (celkem 10 sérii odbéru). Sledoval ¢asoprostoro-
vou dynamiku zivoc¢icht a také abiotické podminky v tiini
a jejich vyvoj v ¢ase (pruhlednost a teplotu vody, kolisani
hladiny, pH, obsah kysliku, popt. i sirovodiku, podil orga-
nickych latek v su$iné substratu dna).

Price Halouzky a Kovarika byly posledni, které byly
fakticky navazané na ¢innost stanice v Musové, protoze ta
mohla byt pouzivana naposled v roce 1976. Poté byla likvi-
dovana a objekty, ve kterych se nachazela, byly demolovany
stejné jako vétsina obce Musov.

Vybaveni stanice bylo presunuto do daldi lokality, a to
do Hrubsic, k fece Jihlavé, kde byl zkouman vliv vystavby
dalsiho vodniho dila v povodi feky Dyje, a to soustavy Da-
lesice-Mohelno.
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4.9 ZMENY RASOVE FLORY, VODNICH A BAZINNYCH ROSTLIN
REKY DYJE PO VYBUDOVANI VODNIHO DILA NOVE MLYNY

Zderika Zdkova - Pavel Sedlacek

Vyhodnoceni ziskanych materidléi ukdzalo vyrazné ovliv-
néni spolecenstev vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje
po vybudovani soustavy Novomlynskych nadrzi. V zatopo-
vé oblasti vSech tfi novomlynskych nadrzi byla zaplavena
hodnotna spolecenstva vyssich vodnich a bazinnych rost-
lin, ktera byla tvofena velkym poctem ohroZenych druhi,
od kriticky ohroZzenych az po druhy vyzadujici zvySenou
ochranu podle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské
republiky (http://botany.cz/cs/cerveny-seznam, GRULICH
a kol. 2012). Pfed napusténim ndadrzi byl popsan vyskyt
ptes 23 druht vodnich rostlin, z nich 12 druht ohroZenych
a 41 druhti bazinnych rostlin, z toho 8 druht ohroZenych
(HUSAK 1984, 1994).

Zatopové tzemi soustavy nadrzi u Novych Mlyni a jeji
blizké ¢i vzdalenéjsi okoli bylo v minulosti botanicky hoj-
né studovano. Husdk (1984, 1994) a Hetesa, Husak, Sukop
(1984) uvadéji fadu odbornikd, ktefi tuto oblast zkoumali
v minulosti (HOCHSTETTER 1825; ROHRER a MAYER
1835; OBORNY 1882; FORMANEK 1887, 1892; PODPERA
1914, 1924; DOSTAL 1948-1950; FROLICH 1933, 1935; SUK
1954; ZAPLETALEK 1939; SLAVONOVSKY 1954; VICHE-
REK 1960; BALATOVA-TULACKOVA 1969; HORAK 1964;
FIALA 1966) i odborniky, ktefi se zucastnili organizova-
ného prizkumu pred vybudovanim nadrzi v ¢ervenci 1977
(BARTOVA, HUSAK, JATIOVA, KUHN, OSTRY, OTAHE-
LOVA, PYSEK, SEDA, TLUSTAK, VLADIMIR a ZEMA-
NOVA). Studiu jihomoravskych mokfadnich systémi bylo
vénovano rovnéz mnoho prace a usili (HUSAK 1984). Sou-
stavnéjsi sbér dat o vyskytu vlaknitych fas v zatopové oblasti
vodniho dila Nové Mlyny a jejich okoli zapocal teprve v roce
1975. Byl podnicen pottebou doplnit mezery v celkovém
obrazu rfasové mikrofléry mizejicich biotopti a soucasné po-
zadavkem shromdzdit podklady pro prognézu vyskytu fas

v nové vznikajicich ekosystémech (ETTL, GARDAVSKY,
MARVAN 1984). Sledovani fasovych spolecenstev volné
vody (fytoplanktonu) feky Dyje nad a pod soustavou nadrzi
Nové Mlyny, jednotlivych nadrzi po jejich napusténi a jed-
notlivych pritoki bylo provadéno systematicky pracovniky
Vyzkumného tstavu vodohospodaiského T. G. Masaryka
pobocky Brno od $edesatych let minulého stoleti (ZAKO-
VA akol. 2006 aj.) a téz pracovniky dalgich instituci (Povodi
Moravy Brno, Botanického ustavu CSAV Tiebon aj.).

Zmény spolecenstva Fas a sinic ve vodé (fytoplanktonu)

V soustavé Novomlynskych nadrzi dochazi k silnému po-
mnozovani fas a sinic, ptindSenych pritokovou vodou feky
Dyje, ale i fek Svratky a Jihlavy. Vytvéfi se planktonni spole-
¢enstvo rybniki bohatych na ziviny, které ma sice vétsi pocet
druht nez Dyje na pritoku a zaniklé pfirozené tiné, jedna
se véak o bézné druhy v silné uzivnych (eutrofnich) vodach.
Velka ¢ast pomnozeného fytoplanktonu je sice v nadrzich
eliminovana - z¢sti se stava potravou drobnych vodnich
zivocichtl (zooplanktonu) a ryb, z&asti odumird a zvétsuje
mnozstvi sedimentu, bohatého na Ziviny na dné, ale na od-
toku z dolni nadrze je feka Dyje vyznamné obohacena o fasy
a sinice a také sloZeni spolecenstva volné vody se podstat-
né méni. Je to ziejmé z grafického znazornéni na Obr. 4.9.1
a4.9.2. Fytoplankton, namnozeny v nadrzich, ve vegeta¢nim
obdobi zhorsuje jakost vody v Dyji pod nadrzemi.

Zmény spolecenstva narosti na dné (fytobentosu)

SloZen{ narostli na dné a ponofenych predmétech (fy-
tobentosu) v fece Dyji bylo sledovdno od 50. let minulého
stoleti. V tomto obdobi prosla Dyje v useku mezi ustim ra-
kouského ptitoku Pulkavy a dne$nim tstim Dyje do Novo-
mlynskych nadrzi mnoha kvalitativnimi zménami.
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Obr. 4.9.1 Zmény zastoupeni Fas a sinic ve vodé (fytoplank-
tonu) v soustavé Novomlynskych nddrzi v dobé letniho
vegetacniho maxima v roce 1992 (na pfitoku — Drnholec

a na prelivech tfi nddrzi: horni — Musov, stfedni — Strachotin
a dolni = Nové Mlyny)

V letech 1955 az 1959 Dyje v useku pod tstim Pulkavy
byla hodnocena jako mirné znecistény tok. Dno bylo hus-
té porostlé vlaknitymi fasami Cladophora glomerata (zabi
vlas), vys$imi vodnimi rostlinami - rdesty (Potamogeton
sp.), stolistkem (Myriophyllum sp.), hvézdosem (Callitriche
sp.) ap. Ve velkém mnozstvi se zde vyskytovala i ruducha
Audouinella chalybaea, kterad je povazovana za indikator
¢istych vod. Narosty mikroskopickych fas byly tvofeny
hlavné rozsivkami Melosira varians, Diatoma vulgare, dru-
hy rodti Navicula, Fragilaria, Nitzschia aj. Na dné prevladali
&istobytni Zivocichové. Reka byla vhodn4 ke koupéni.

V roce 1960 v Dyji v zatopové oblasti nadrze (Dolni Vés-
tonice) prevladaly také rozsivky (Bacillariophyceae) s nejvi-
ce zastoupenymi druhy Navicula avenacea, Nitzschia palea,
Surirella ovata a Synedra ulna. Z méné hojnych druhu se
vyskytovaly Cocconeis placentula, Cymatopleura librilis,
Diatoma vulgare, Navicula cryptocephala, Rhoicosphaenia
curvata a dal$i druhy rodt Navicula, Nitzschia a Synedra

0br. 4.9.2 Zmény mnozstvi fytoplanktonu (chlorofylu-a)
v Fece Dyji nad a pod soustavou Novomlynskych nadrzi v le-
tech 2002-2006 (data Povodi Moravy, s.p.)

(nézvy dle star$ich materiald VUV pobocka Brno z roku
1960, Zékova).

Zlom nastal v podzimnim obdobi roku 1959, kdy se ¢isty
tok neuvéfitelné zménil k hor§imu. Dyje se rdzem posunula
do kategorie velmi silné znecisténych tokd. Hlavni pti¢inou
zmén byly odpadni vody z rakouského chemického zavo-
du, ptinasené fekou Pulkavou, a odpadni vody z cukrovaru
v Hru$ovanech, pfinasené Jevisovkou, tstici nedaleko sou-
¢asného vzduti horni novomlynské nadrze.

Ve vodé i na dné prevladly indikatory silného organic-
kého znelisténi — vlaknité bakterie Sphaerotilus natans,
které byly dominantni v obdobi cukrovarnické kampané
i v dalgich letech. Mohutné ndrosty bakterii, vyskytujici
se v fi¢cnim koryté feky Dyje v Hevliné dosahly postup-
né nékolikacentimetrové mocnosti. V kvétnu 1982 bylo
zjisténo na ploge 1 m> dna a kamenitych bfeht pfiblizné
25 kg vlaknitych bakterii (Obr. 4.9.3). Postupné se zvy$ovalo
mnozstvi unasenych chomact vlaknitych bakterii, odpou-
tanych ode dna spolu s vlaknitymi sinicemi, které chomace
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0br.4.9.3 Bakterialni narosty v Fi¢nim koryté feky Dyje pod
Gstim Pulkavy v roce 1982 (Z. Z&kova)

nadnasely k hladiné bublinkami kysliku, vznikajictho pfi
fotosyntéze. Obrovské mnozstvi prinaSeného organického
znecisténi a plovoucich utvart zptisobovalo velmi neptiz-
nivé pomeéry na konci vzduti horni nadrze. Ani instalace
norné stény nebyla k zachrané situace dostacujici. Naros-
ty, odpoutané ode dna, tvotily plovouci ,,kolace®, které byly
posunovany dale do nadrze. Po odumfeni sinic v zimnim
obdobi klesaly ke dnu a ptispivaly k tvorbé jemného pohyb-
livého bahna, od¢erpavajiciho kyslik z vody. Po zprovozné-
ni ¢istirny odpadnich vod v rakouském Pernhofenu a diky
postupnym zménam v dal$ich pramyslovych zavodech do-
$lo k vyznamnému zlep$eni stavu.

V letech 1992-1994 se v Dyji nad horni nadrzi v tseku
od Hevlina po vtok do nadrze v Drnholci znovu vysky-
tovaly v narostech ve vétsim mnozstvi rozsivky Synedra
(Fragilaria) ulna a Melosira varians (Obr. 4.9.4), vlakni-
té fasy Cladophora glomerata, Enteromorpha intestinalis
a Oedogonium rivulare. Z mecht Amblystegium riparium
a Fissidens sp. Pod soustavou nadrzi v profilu Nové Mlyny
bylo rostlinné spolecenstvo v koryté Dyje tvofeno hlavné

nasledujicimi druhy fas: z rozsivek se vyskytovaly ve vét-
$im mnozstvi Melosira varians, Diatoma vulgare, Synedra
(Fragilaria) ulna, Fragilaria construens, Rhoisosphaenia cu-
rvata a Cocconeis placentula, z vlaknitych fas Cladophora
glomerata, Oedogonium rivulare, Enteromorpha intestinalis
a déle zelena rasa Tetraspora javanica. Z vys$$ich vodnich
rostlin Potamogeton crispus a Potamogeton pectinatus (roz-
bory VUV pobocka Brno Zikov4).

Vlastni tok Dyje se silné zabahnénym dnem skytal pred
vystavbou nadrzi jen lokdlné vhodné podminky pro uchy-
ceni rasovych narosti, jejichZ rozvoj byl téz rusen zna¢nym
kolisanim hladiny. Vystavbou hrazi horni zdrze a soustavy
svodnych a odvodnovacich ptikopt vznikly nové mikro-
biotopy pro narostova epilitickd spolecenstva. Z druht do-
sahujicich silngjsiho rozvoje uvadéji ETTL, GARDAVSKY,
MARVAN (1984) nasledujici: Stigeoclonium tenue (AG.)
KUTZ. sensu lato, Cladophora glomerata (L.) KUTZ. (Obr.
4.9.5), Ulothrix zonata (WEB. et MOHR) KUTZ., Vauche-
ria spp. a Phormidium autumnale GOM.

Obr. 4.9.4 Melosira varians - typicky zastupce narostovych
rozsivek v Dyji nad i pod soustavou Novomlynskych nadrzi
(https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/d/d6/Me-
losira_ varians.jpeg)
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Obr. 4.9.6 VI&knitd fasa Tribonema sp., typicky druh hro-
— madnych vyskytl fas v dobé jarnich zéplav pfed napusténim
Obr. 4.9.5 Cladophora glomerata (¥abi vlas) typicky zéstupce nadrze (http://galerie.sinicearasy.cz/galerie/chlorophyta/
ndrostovych vldknitych fas feky Dyje nad i pod soustavou chlorophyceae/vlaknite-filamentous/stigeoclonium?image__
Novomlynskych nadri (P. Sedlacek) id=14215)

Hromadny vyskyt vlaknitych fas v tlinich a mrtvych ra-
menech byl charakteristicky privodni jev obdobi jarnich
zaplav v inundaéni zéné feky Dyje. V obdobi jarnich zaplav
se Casto oblast hromadnych vyskyta fas (zejména druha
rodu Tribonema (Obr. 4.9.6) a pozdéji i rodu Spirogyra) roz-
$ifovala i na plochy prechodné zatopenych lu¢nich poros-
ta. Pfi dlouhotrvajicich zaplavach, protazenych az do léta
(napt. v roce 1965), dochdzelo na plose nékolika set hektart
rozlité dyjské vody k hromadnému rozvoji zelené vlaknité
tasy Cladophora fracta. Sukcesivné zde vysttidala jarni fa-
sova spolecenstva. Po opadnuti vody se vytvorily souvislé
az pres 1 cm silné koberce, neprodys$né pokryvajici ptidu
a branici rozvoji vlastnich lu¢nich porostt v celém use-
ku inunda¢ni zény feky Dyje od Drnholce az po Podivin
(ETTL, GARDAVSKY, MARVAN 1984; Obr. 4.9.7).

Zmény spolecenstva vys$sich vodnich a bazinnych rostlin

V Dyji nad horni nadrzi v tGseku od Hevlina po vtok
do nadrze v Drnholci se v letech 1992-1994 vyskytovaly
ve vétsim mnozstvi z vy$sich vodnich rostlin Batrachium Obr. 4.9.7 Koberce vlaknitych fas v obdobf jarnich zéplav
fluitans, Myriophyllum spicatum, Potamogeton crispus a Po- v dobé pred napusténim nddrze (http://cs.wikipedia.org/wiki)
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tamogeton pectinatus, Polygonum amphibium a Callitriche
sp. Pod soustavou nadrzi v profilu Nové Mlyny se z vyssich
vodnich rostlin hojnéji vyskytovaly druhy Potamogeton cris-
pus a P. pectinatus podobné jako v Dyji nad nadrzemi (roz-
bory VUV Brno Zakova).

Husak (1984, 1994) publikoval prehled vyznamnych
druhii vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje v zatopové
oblasti Novomlynskych nadrzi pred napusténim (horni na-
drz - HUSAK 1984, sttedni a dolni nadrz - HUSAK 1994,
viz Tab. 4.9.1-4.9.3. Zapisy fytocenologickych snimku byly
provadény semikvantitativni odhadovou metodou podle
Braun-Blanqueta. Hojnost na sledovanych lokalitach je
hojnost a 5 nejvys§i (viz napt. KUBIKOVA 1970). Vymize-
lo velké mnozstvi chranénych druht vodnich a bazinnych
rostlin dle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské
republiky (GRULICH a kol. 2012), které jsou v tabulkach
vyznaceny Cervene.

Tabulka 4.9.1 ukazuje piehled vyskytu vyznamnych dru-
hti vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje v zatopové oblas-
ti horni nadrze VD NM pred napusténim a jejich hojnost.

Tabulka 4.9.2 predstavuje prehled vyskytu vyznamnych
druht vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje v zatopové
oblasti stfedni nadrze VD NM pred napusténim a jejich
hojnost.

Tabulka 4.9.3 predstavuje prehled vyskytu vyznamnych
druhti vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje v zatopové
oblasti dolni nadrze VD NM pred napusténim a jejich hoj-
nost.

Jiz v obdobi schvalovani projektti vodohospodaiskych
uprav na jizni Moravé upozornovali prirodovédci na to,
ze jejich realizaci dojde k velkému snizeni druhového
bohatstvi pfirody v postizené krajiné udolnich niv Dyje
a Moravy. Ekologové se snazili zachranit nékteré vzacné
druhy rostlin jejich pfesazenim na vhodnd mista mimo
zatopu. V ramci snahy o zachovani genetického materidlu

z podminek aluvia byly pfeneseny do nové lokality Bet-
lém nasledujici druhy rostlin: kosatec dvojbarevny (Iris
variegata), leknin (Nymphaea sp.), stulik Zluty (Nuphar
lutea), fezan pilolisty (Stratiotes aloides) — (SEBELA 1994).
Po dobu deseti let pfed napusténim dolni nadrze probiha-
lo presazovani velmi vzacné bledule letni Leucojum aesti-
vum (Obr. 4.9.8), ktera se v Ceské republice vyskytovala

Obr. 4.9.8 Bledule letni (Leucojum aestivum), velmi vzacny
druh, ktery se v Ceské republice vyskytoval pouze na jizni
Moravé na baZinatych loukdch. Byla presazovana dobrovol-
niky na jiné stanovisté pred zatopenim (https://commons.
wikimedia.org/wiki/File:Leucojum__aestivumo2.jpg)

pouze na jizni Moravé na bazZinatych loukach a byla za-
tazena v Cerveném seznamu kriticky ohroZenych rostlin
CSR. Diky snaze mnoha dobrovolniki z fad ochranci pii-
rody bylo ze zatopového izemi zachranéno pres 100 tisic
trsi této bledule a mnoho dalsich rostlin - ladonka viden-
ska (Obr. 4.9.9), kosatec sibitsky aj. (BUCEK 1988).

V dnesni dobé je mozno hodnotit dopady vybudovani
vodnich dél na prirodni prostfedi a poskytnout tim mate-
rialy pro posuzovani dalsich projektovanych nadrzi u nas
i ve svété. Vyhodnoceni ziskanych materialt ukazalo vy-
razné ovlivnéni spolecenstev vodnich a bazinnych rostlin
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Vodni rostliny Hojnost (1 az 5)

Bazinné rostliny

Hojnost (1 az 5)

Lemna minor laz4 Phragmites australis 5
Lemna gibba laz5s Typha latifolia 4
Lemna trisulca laz5 Glyceria maxima laz5
Wolffia arrhiza 2az5 Carex riparia 2az5
Spirodela polyrhiza laz3 Carex gracilis 1
Elodea canadensis laz5 Acorus calamus 5
Nuphar lutea laz4 Bolboschoenus compactus 5
Ceratophyllum demersum laz5s Oenanthe aquatica laz5s
Ceratophyllum submersum 2 Rorippa amphibia laz4
Batrachium roinii 3 Sium latifolium 1
Callitriche sp. 2 Iris pseudacorus 1
Hydrocharis morsus-ranae laz5s Lysimachia vulgaris 1
Potamogeton berchtoldii 5 Galium palustre laz2
Potamogeton pectinatus 3 Persicaria amphibia 1
Stratiotes aloides 2 Phalaroides arundinacea 1
Lythrum salicaria 1
Rumex crispus 1
Rumex maritimus laz3
Rumex hydrolapathum 1
Alopecurus aequalis 1
Lycopus europeus 1
Stachys palustris 1

Tab. 4.9.1 Pfehled vyznamnych druh( vodnich a baZinnych rostlin Feky Dyje v zatopové oblasti horni nadrze VD NM pfed napusté-
nim (dle HUSAKA 1984): hojnost vyskytu druh(i 1 aZ 5; €erven& — ohroZené druhy dle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské

republiky (GRULICH a kol. 2012)

teky Dyje po vybudovani soustavy Novomlynskych nadrzi,
po strance kvalitativni i kvantitativni. V zatopové oblasti
téchto nadrzi zmizela hodnotna spolecenstva vyssich vod-
nich a bazinnych rostlin, ktera byla tvofena velkym poc¢tem
ohrozenych druht (od kriticky ohroZzenych az po druhy vy-
zadujici zvy$enou ochranu). V Novomlynskych nadrzich se
po napusténi vytvorilo bohaté planktonni spolecenstvo sil-
né uzivnych vod, které ma sice vétsi pocet druht nez Dyje
na ptitoku a zaniklé ptirozené tiiné, jedna se vak o bézné
druhy ve vodach, bohatych na Zziviny. Fytoplankton, na-
mnozeny v nadrzich, zhor$uje ve vegeta¢nim obdobi jakost
vody v fece Dyji pod nadrzemi.
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Obr. 4.9.9 Ladorika videriskd (Scilla vindobonensis) dalsi vzacny druh, o jehoZ zédchranu se zaslouzili ekologicti dobrovolnici
(https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/5a/Scilla_vindobonensis2.jpg)
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Vodni rostliny Hojnost (1 az 5) Bazinné rostliny Hojnost (1 az 5) Vodni rostliny Hojnost (1 az 5) Bazinné rostliny Hojnost (1 az 5)

Alisma plantago-aquatica 1 Acorus calamus laz4 Hottonia palustris 5 Oenanthe aquatica laz2
Lemna gibba 1 Bolboschoenus compactus Lemna gibba 1 Persicaria amphibia 1
Lemna minor 2 Galium palustre laz2 Lemna minor 1 Butomus umbellatus 1
Spirodela polyrhiza 2 Glyceria maxima 2 Lemna trisulca laz2 Alisma plantago-aquatica 1

Ceratophyllum demersum 1 Phragmites australis az5 Ceratophyllum demersum laz3 Phragmites australis laz2
Ceratophyllum submersum 4 Rumex hydrolapathum az2 Spirodella polyrhiza laz2 Carex gracilis 2
Nuphar lutea laz4 Rumex maritimus 1 Potamogeton lucens 5 Carex vesicaria 2
Potamogeton pusillus agg. 2 Rorippa amphibia 2 Potamogeton trichoides laz2 Carex vulpina 2
Riccia fluitans 1 Rorippa palustris 3 Nymphaea alba 5 Phalaris arundinacea 2
Limosella aquatica 1 Sagittaria sagittifolia 1 Galium palustre 2
Alisma lanceolatum 1 Potamogeton pectinatus 1 Glyceria maxima 2
Lythrum salicaria laz2 Leucojum aestivum 2
Lysimachia vulgaris 1 Lythrum salicaria 1
Carex hirta 1 Iris pseudacorus 1
Glyceria maxima 4 Bolboschoenus maritimus 1
Carex gracilis laz2 Eleocharis palustris agg. 1
Carex riparia 2 Lysimachia vulgaris 1
Sium latifolium laz2 Rorippa amphibia 1
Oenanthe aquatica laz5 Rumex hydrolapathum 1
Butomus umbellatus laz2 Rumex crispus 1
Iris pseudacorus laz2 Rumex maritimus 1
Persicaria amphibia 1 Schoenoplectus lacustris 1
Leucojum aestivum 1 Sium latifolium 1
Phalaroides arundinacea 1 Sparganium emersum 1
Stachys palustris 1 Sparganium erectum 1
Typha angustifolia 1
. , , o , < .y . . . S e s . Typha laxmanii 1
Tab. 4.9.2 Prehled vyznamnych druht vodnich a bazinnych rostlin feky Dyje v zatopové oblasti stfedni nadrze VD NM pred Typha latifolia 1

napusténim: hojnost vyskytu druh(i 1 aZ 5; erven& - ohroZené druhy dle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky
(GRULICH a kol. 2012) —
Tab. 4.9.3 Pfehled vyznamnych druhd vodnich a baZinnych rostlin feky Dyje v zdtopové oblasti dolni nddrZze VD NM pfed napusté-
nim: hojnost vyskytu druh(i 1 aZ 5; ¢erven& — ohrozené druhy dle Cerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky (GRULICH
a kol. 2012)
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4.10 VODNI DILO NOVE MLYNY A JAKOST VODY
Michal Pavoni¢ — Eva Kockova — Hana Mlejnkova

V povodich fek Dyje, Jihlavy a Svratky je celkem 18 idol-
nich nadrzi, které maji nejen velky vyznam pro regulaci
pratokovych poméri, ale ovliviuji i kvalitu vody. Nejvétsi
a nejvyznamnéj$i z nadrzi je vodni dilo Nové Mlyny, které
tvofi tfi pfehradni nadrze. VD Nové Mlyny je vyznamnou
soucasti rozsahlé vodohospodarské soustavy na jizni Mo-
ravé. Novomlynské nadrze nejsou typickymi udolnimi na-
drzemi, rozkladaji se v roviné pod Pavlovskymi vrchy, vy-
znacuji se velkou plochou, malou hloubkou a z velké ¢asti
postradaji prirozené brehy s pribfeini vegetaci. Povodi je-
jich tfi hlavnich ptitokdl jsou v hornich tsecich zalesnénd
na rozdil od dolnich oblasti, kde prevlada zemédélska piida.
Tyto faktory, v¢etné jakosti pritékajici vody, maji vyznamny
vliv na jakost vody v nadrzich.

Znecisténi vodnich tokil ze zemédélstvi se projevuje ze-
jména ve formé plo$ného prisunu znecisténi, jehoz dusled-
ky mohou byt dalekosahlejsi nez u zdroja bodovych. Spla-
chy z poli a svazitych terént prinaseji do recipientt nejen
mnozstvi ¢asto velmi drodné zeminy, ale souc¢asné i fadu
dalsich komponent, jako dusikaté latky, fosfaty, draslik,
hnojiva a toxické chemické latky, napt. pesticidy. Nerozpus-
téné latky splavené z poli sedimentuji na dné tokt a postup-

né se posunuji az do nadrzi. Tyto latky podporuji biologické
oziveni toku a nadrzi a zptisobuji jejich eutrofizaci.

Pri posuzovani vlivu plosnych zemédélskych zdrojii zne-
¢isténi je nutné vychazet ze zmén, které nastaly po roce 1989,
predevs$im v mnozstvi pouzivanych hnojiv, jejichZ spotfeba
vyrazné klesla. Tento stav viceméné ohroZoval nejen ptidni
struktury, ale promital se i do kvality vody v tocich a nadr-
zich. Naptiklad v letech 1988-1990 se na zemédélskou ptidu
aplikovalo primérné 200 kg/ha NPK hnojiv, od roku 1991
do roku 2000 tyto koncentrace klesly na cca 70 kg/ha NPK.
Mezi 1990 a 1991 doslo k vyznamnému poklesu spotteby
nutrientt v hnojivech (dusiku o 47 %, fosforu o 79 % a dras-
liku 0 93 %). Tato zména méla vyznamny vliv i na jakost
vody v tocich a nadrzich. Z rozsahlych terénnich méfeni
vyplynulo, zZe zatizeni tokt splachy ze zemédélstvi nebylo
vidy dusledkem vysokych az povodnovych pratoku, ale
mnohdy naopak nizkych vodnich stavii a prudkych lokal-
nich srazek. V letech 1960-1999 bylo provedeno rozsahlé
méfeni mnozstvi nerozpusténych latek vnasenych do nadr-
ze Nové Mlyny (KOCKOVA 2003). V Tab. 4.10.1 jsou vy-
znaceny (tu¢né) extrémné vysoké hodnoty koncentraci ne-
rozpusténych latek ve vtokovych profilech Dyje (Drnholec),
Jihlavy (Ivan) a Svratky (Pouzdfany).

Dyje-Drnholec Jihlava-Ivan Svratka-Pouzdfany
t/den t/den t/den
6.7.1966 360 | 2.11.1960 708 | 26.3.1963 4223
17. 3. 1969 857 | 17.3.1969 1158 | 7.4.1971 368
20. 5. 1969 493 | 16.7.1985 1571 | 11.12.1974 1257
7.3.1977 641 | 18.3.1993 2285 | 24.2.1977 6290
19.2. 1987 666 | 21.3.1996 859 | 17.7.1985 475
9.7.1987 14259 | 23.2.1999 327 | 7.4.1987 519

Tab. 4.10.1 Piisun nerozpusténych latek do VD Nové Mlyny v 70. a 80. letech 20. stoleti
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V povodich vsech tfi vyznamnych toku tsticich do sou-
stavy nadrzi Nové Mlyny byla a je fada pramyslovych
zdrojt, z nichz mnohé ovliviiovaly kvalitu tok jiz mnoho
rokt pred vystavbou nadrzi (Obr. 1.3.10). V prabéhu let 1ze
sledovat zménu charakteru zdrojt zneci$téni vodnich tokt
anadrzi. Historicky vyvoj zmén je popsan v kapitole 1.3.

Sledovéni jakosti povrchovych vod v povodi vodniho dila
Nové Mlyny, tj. na monitorovacich profilech ek Dyje, Jih-
lavy a Svratky, bylo provaddéno jiz dlouho pred vystavbou
vodniho dila. V této lokalité je na rozdil od nadrzi Vranov
a Brno mozné porovnat stav toku pred a po vystavbé nadrzi.
Vzhledem k megalomanskému projektu stavby, ktery trval
cca 14 let, bylo sledovani vyvoje jakosti vody komplikované.
Postupné napousténi jednotlivych néddrzi a pomalé ustalo-
vani rovnovahy na nové zaplaveném uzemi bylo doprova-
zeno prvotnim zhor$enim jakosti vody, béznym u kazdé
nové napusténé nadrze. Posouzeni zmén jakosti pritékajici
a odtékajici vody je ztizena existenci tfi pritokil rtizné kva-
lity. Na Obr. 4.10.1 je zndzornéna lokalizace monitorovacich
profilti. Prvni udaje o jakosti vody se i v této oblasti zacaly

Obr. 4.10.1 Mapka umisténi odbérovych profil sledovanych
pro posouzeni vlivu VD NM
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ziskavat v 60. letech 20. stoleti. Odbérové profily, které byly
pouzity pro hodnoceni zmény jakosti v Dyji nad a pod na-
drzemi, jsou Dyje v Drnholci na silni¢nim mosté Drnholec -
Novosedly a pod hrazi dolni nadrze je to profil Nové Mlyny

- odtok, ktery je umistén cca 50 m nad silni¢nim mostem
Nové Mlyny - Milotice.

Pro vyhodnoceni kvality vody ve vodnim dile Nové Mly-
ny byla pouzita analyticka data ziskand od Ceského hyd-
rometeorologického tstavu, Praha, Povodi Moravy, s.p.,
a brnénské poboc¢ky VUV TGM, vv.i. V Tab. 4.10.2 jsou
souhrnné uvedeny pocty dat, kterd se ndm v ramci projektu
podafilo shromazdit.

K hodnoceni kvality vod z uvedenych dat byla pouzita
barevnd $kéla klasifikujici charakteristickou hodnotu C90
do 5 ttid jakosti vody dle CSN 75 7221 (1998), Obr. 1.3.6.
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Obr. 4.10.2 Vyvoj hodnot ro¢nich primérnych koncentraci

organického znecisténi (BSKS) ve VD NM (1979—2002)

Na Obr. 4.10.2 je uvedena dlouhodobd ¢asova zavislost
hodnot BSK, v systému VD NM. Je zde zfetelnd zména ko-
lem roku 1989, kdy byla spusténa COV zdvodu na vyrobu
kyseliny citrénové v Pernhofenu v Rakousku (na fece Pul-




CHMU Povodi Moravy VUV TGM CELKEM
Dyje-Hevlin 10 196 _ _ 10 196
Dyje-Drnholec (pFitok) 7 388 2313 13 677 23 378
Musovska hraz 534 - 7 160 7 694
Jihlava-Ivan (pfitok) - - 10 107 10 107
Dolni Véstonice 1001 - - 1001
Dyje-Nové Mlyny (odtok) - 2526 3179 5705
Dyje-Ladnd 484 - - 484
Dyje-Pohansko 5744 - - 5744
CELKEM 25 347 4 839 34123 64 309
z toho zdkladni chemie 16 532 3086 27 492 47 110
kovy 6 595 1243 3999 11 837
mikrobiologie a biologie 2220 510 2632 5362

Tab. 4.10.2 Prehled dostupnych dat pro vyhodnoceni vliivu VD NM na kvalitu vody

kavé, kterd se poté vléva do Dyje) a postupné dlouhodobé
klesani hodnot. Z hodnot BSKs, CHSK _, CHSK |, a TOC je
zfejmé, Ze systém nadrzi VD NM neovliviiuje obsah orga-
nického znecisténi toku.

V letech 1989 az 1990, tj. nékolik let po dostavbé sys-
tému nadrzi, dosahla kvalita vody pritékajici do nadrzi
z hlediska organického zneci$téni nejhorsiho stavu, ktery
odpovidal t¥idé IV (silné zneli$ténd voda) a v roce 1990
dokonce tfidé V (velmi silné zneclisténd voda). Poté docha-
zelo k postupnému zlepSovani, a to az do dosazeni t¥idy II
(mirné zneci$téna voda) v roce 2006. Organické znedisténi
(BSKs) v nadrzi zvy$ovala pritékajici Svratka (Obr. 4.10.3).
Obdobny prabéh mély i dalsi ukazatele organického zne-
¢isténi, konkrétné chemicka spotieba kysliku dichroma-
nem CHSK_, chemicka spotieba kysliku manganistanem
CHSK,,  a celkovy organicky uhlik TOC. Hodnoty reakce
vody pH v letech 2002-2012 byly stabilni s primérem 8,0
v odbérovém profilu Dyje-Drnholec (ptitok) a 8,3 v profilu
Dyje-Nové Mlyny (odtok), tj. se stabilnim zvy$enim hod-
noty pH o zhruba 0,3 jednotky, coz bylo zfejmé diisledkem
zejména biologické aktivity v nadrzich. Pritokem sousta-
vou nadrzi dochdzi k mirnému sniZeni hodnot konduktivi-
ty (Obr. 4.10.4), které koreluje s hodnotami chloridd, sirand

a kovu (Ca, Mg, Na, K), jejichZ koncentrace se v nadrzich
snizuji. Koncentrace rozpusténych latek v obdobi 2007-
2012 byly na odtoku z VD NM v praméru jen o 17 % nizsi
nez na pritoku, ¢asovy priibéh téchto hodnot byl obdobny
jako u konduktivity. U nerozpusténych latek (Obr. 4.10.5)
dochazelo usazenim ve VD NM ke sniZeni o vice nez tfeti-
nu pramérné hodnoty na pritoku, coz je v souladu i s pokle-
sem koncentraci vétsiny kovii.

Nutrienty jsou v souvislosti s vodnimi nadrzemi dalsi
velmi dulezitou skupinou ukazatelt. U dusi¢nanu, kte-
ré jsou v povrchové vodé hlavnim zdrojem dusiku, je
velmi zfetelny jejich sezénni pribéh (Obr. 4.10.6). Toto
kolisani hodnot je vyraznéjsi na odtoku z VD NM, kde
je koncentrace ve srovndni s pritokem vlivem biologic-
kych procest v nadrzich vice nez o tfetinu niz$i. Kvalita
vody v nadrzich byla z hlediska obsahu dusi¢nant opét
ovlivnéna fekou Svratkou (Obr. 4.10.7). Vlivem akumu-
lace vody v nddrzich dochazelo ke snizovani obsahu ne-
zadoucich dusi¢nand, a to zhruba o jednu tfidu jakosti.
Dlouhodobé zlep$ovani stavu bylo pozvolné, kvalita vody
na odtoku z VD NM vétsinou odpovidala tfidé III (zne-
¢idténd voda) a od roku 2004 t¥idé II (mirné znedisténa
voda). Podobné sezénni kolisani bylo viditelné i u dusi-
tanid. U amonnych iontd (Obr. 4.10.8) dochazelo vlivem
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Obr. 4.10.3 Dlouhodoby vyvoj organického znecisténi (BSK5) na pfitocich a odtoku z VD NM (1987-2010)

VD NM naopak ke zvy$ovani hodnot (2002-2012; pru-
mér N-NH4* na pritoku 0,15 mg/l, na odtoku 0,21 mg/l,
tj. 144 %). Znecisténi amoniakalnim dusikem se na pfito-
cich do nddrzi v priibéhu let snizovalo. Reka Svratka pti-
néadela do VD NM nejen organické znecisténi (viz BSK,),
ale ovlivnovala kvalitu vody i vyrazné vysokym obsahem
amonnych iontt, odpovidajicim V. t¥idé jakosti vody (vel-
mi silné znecisténa voda).
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Zajimavé a vyrazné je sezonni kolisani hodnot u celkového
fosforu (Obr. 4.10.9), a to zejména na odtoku. Primeérné kon-
centrace na pritoku (2002-2012) ¢inily 0,153 mg/l, na odtoku
0,250 mg/l, tj. 163 %. Z grafu je ziejmé, Ze ve vegetatnim ob-
dobi dochazelo k vyplavovani fosforu z nadrzi. Koncentrace
fosfore¢nanového fosforu v nadrzich se priibézné zvysovala,
na ¢emz se opét svym silnym znecisténim vyznamné podile-
la feka Svratka. Kvalita vody na odtoku z VD NM ve sledova-
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Obr. 4.10.5 Casovy priib&h koncentraci nerozpusténych ltek
na pritoku a odtoku z VD NM (2002-2012)

ném obdobi odpovidala ttidé III - znecisténd voda — az tfidé
IV - silné znecis$ténd voda (Obr. 4.10.10).

Obr. 4.10.6 Sezdénni pribéh koncentraci dusi¢nanového dusiku
na pritoku a odtoku z VD NM (2002—2012)

Zajimavé zavislosti byly zjistény u koncentraci chlorida
a sirand. O obou aniontd je zfetelné zvysent jejich koncen-
traci v obdobi 2010-2012, které by mohlo byt zapticinéné
zvy$enim vyroby kyseliny citréonové v rakouském che-
mickém zavodé v Pernhofenu. Chloridy (2007-2010; pra-
mér na pritoku 51,2 mg/l, na odtoku 42,1 mg/l, tj. 82 %),
sirany (2007-2010; primér na pritoku 157 mg/l1, na odtoku
100 mg/l, tj. 64 %). Snizeni koncentraci chloridi a sirant
na odtoku ve srovndni s ptitokem lze vysvétlit vlivem pti-
tokt Jihlavy a Svratky do stfedni nadrze, nafedénim vody
vlivem srazek (i kdyz je nutno vzit v tvahu i opacny jev, tj.
odpar) a v pripadé sirantt mtize dochazet i k jejich srazeni
a usazovani ve formé sedimenti.

Ze stopovych organickych latek ve vodé VD NM byly
vyhodnoceny koncentrace adsorbovatelnych organic-
kych halogenti AOX. Priimérné hodnoty (2002-2011)
na pritoku do VD NM ¢inily 27,2 pg/l, na odtoku 25,5 pg/l,
tj. 94 %.

Zajimavé zavislosti byly zjistény pfi posuzovani vlivu na-
drzi na koncentrace kovi ve vodé. Kvalita vody na pritoku
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Obr. 4.10.7 Dlouhodoby vyvoj obsahu dusi¢nani na pfitocich a odtoku z VD NM (1987—2010)

do VD NM se z hlediska obsahu kovti béhem sledovaného
obdobi postupné zlepsovala. U chromu ze tfidy II. na I. t¥i-
du, u olova ze IV. tfidy dokonce na I. tfidu. Obdobny pru-
béh mély i obsahy dalsich sledovanych kovi - niklu, médi,
zinku, kadmia a rtuti. SniZzovani znecisténi tézkymi kovy
vlivem VD NM bylo zfetelné i v postupném snizovani kon-
centraci jednotlivych kovil v sedimentech.

U vétsiny kovi dochdzi ve srovnani na profilech nad
a pod VD NM ke snizeni koncentraci. U nékterych kovi
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(AL, Cu, Zn, Fe, Mn, Nj, Cr, Cd a Pb, ¢aste¢né i u Ca a Mg)
lze snizeni koncentraci vysvétlit jejich usazovanim ve vod-
nich nadrzich, avsak toto vysvétleni nelze pouzit u Na a K.
Zde se proto priklanime k vlivu kombinace ptitokovych
a odtokovych poméri (véetné vlivu pritoku Jihlavy a Svrat-
ky) a natedéni vody ve VD NM vlivem srazek.

Vyrazné sezénni kolisani koncentraci na odtoku z VD
NM jsme zjistili u arsenu (Obr. 4.10.11). Hodnoty na ptito-
ku do VD NM maji viceméné konstantni hodnotu, av§ak
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Obr. 4.10.8 Dlouhodoby vyvoj fekalniho znecisténi (N-NH,*) na pfitocich a odtoku z VD NM (1987-2010)

koncentrace na odtoku maji vyrazny sezénni pritbéh s ma-
ximy v letnich mésicich. Zdrojem arzenu jsou rtizna pri-
myslova odvétvi, spalovani fosilnich paliv, arzen je obsazen
v nékterych insekticidech a herbicidech, v dilnich vodach
a vzhledem k tomu, ze doprovazi fosfor, také v odpadnich
vodach z prani prédla. Je proto velmi pravdépodobné, Ze
zjistény sezénni prubéh koncentraci je spojen s obdobnym
kolisanim hodnot celkového fosforu.

Mikrobiologicka stanoveni kvality vody slouzi k posou-
zeni miry kontaminace vody fekalnim a organickym zne-
¢isténim. Tyto parametry vSak nebyly sledovany v delsich
(profil Dyje-Drnholec) a na odtoku (Nové Mlyny-odtok)
jsou k dispozici pouze pro termotolerantni koliformni bak-
terie (data z let 2002-2010 byla poskytnuta Povodim Mora-
VY, s.p.). Ze srovnani hodnot za uvedené obdobi je zfejma

Vodni dilo Nové Mlyny a jakost vody
Michal Pavoni¢ — Eva Kockova — Hana Mlejnkova

1,0

—Dyje Drnholec -
00 1| Ppfitok VDNM
—Dyje - Nové Miyny -
0,8 | __ ©odtok VD NM

0,7

0,6

0,5

——

fosfor [mg/l]

0,4

0,3

- T
“
R ———
——

—

0,2 A

s

0,1

0,0

leden 07 q j

eden =
—
—
—
=
—

leden 08
leden 09

leden 04
leden 05
leden 06 -
leden 10
leden 11
leden 12

leden 02
leden 03

Obr. 4.10.9 Sezdnni pribéh koncentraci celkového fosforu
na pritoku a odtoku z VD NM (2002—2012)

velmi dobra zachycovaci a samocistici schopnost vodnich
nadrzi, kdy z pramérnych 16 KTJ/ml na pritoku dochézi
ke snizeni na hodnotu 1 KTJ/ml, tj. 0 94 %.

Kontaminace sedimenti vodniho dila Nové Mlyny

Vodni dilo Nové Mlyny je zdsobovano vodami tfi tok
Dyje, Jihlavy a Svratky, které do néj prinasi velké mnozstvi
nerozpusténych latek. Tyto v nadrzich sedimentuji, ¢imz je
zanasi a soucasné kontaminuji latkami na né vazanymi. Slo-
zeni dnovych sedimentti z pohledu koncentrace zivin a kovt
je velmi dtlezité pro dalsi vyvoj jakosti vody v nadrzich,
a to jak z hlediska chemismu, tak pfitomné bioty. Transport
a usazovani kovl v sedimentech ovliviiuje mnoho faktort,
pocinaje teplotou vody, obsahem rozpusténého kysliku, hod-
notou pH, vyznamny je obsah a zrnitost nerozpusténych latek
(plavenin), pfitomnost ¢i absence riiznych latek, které mohou
byt komplexotvorné, jako napf. kyanidy, nebo naopak vyvo-
lavat srazeni, jako napt. sirany, sulfidy, fosfore¢nany apod.

Pro komplexni posouzeni kontaminace nadrze byla
kromé udajii o kvalité vody pouzita i dostupna data kva-
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lity sedimentt ziskand v ramci projektu ,Vyzkum sedi-
mentt prehrad, toku a jezer — zhodnoceni rizik a navrhy
opatfeni, 2004“ (MULLER 2005). Sledovéno bylo obdobi
v letech 1990 az 1995. Vzorky sedimentt se odebiraji hloub-
kovymi odbéraky nebo za pomoci potapéce. Zde bylo k od-
bérim vyuzito druhé moznosti. V obdobi let 1990-1995 a
2001-2002 byl na vodnim dile Nové Mlyny odebran sedi-
ment z celkem 18 odbérnych mist, ktera pokryvala vsechny
tfi nadrze. Analyzy vzorkd provadéla laboratof Enviro-

Na zakladé vysledku analyz tézkych kovd v ramci projektt
zaméfenych na vyzkum sedimentt prehrad, tokd a jezer
lze konstatovat, Ze oproti situaci na zac¢atku devadesatych
let doslo v Novomlynskych nédrzich ke znatelnému zlepse-
ni. Ve sledovanych letech byly zjistény hodnoty vyhovujici
pro As, Cu, Cr, Cd, Hg, Mo, Ni, Pb a Zn kritériu A, které
odpovida priblizné prirozenym obsahim sledované latky
v ptirodé (dle ,Metodického pokynu odboru pro ekologické
$kody MZP CR - kritéria pro zne¢isténi zemin a podzemni
vody®, 1996). Na pocitku sledovaného obdobi obsahovaly
vzorky sedimentl zvy$ené mnozstvi kovi - prekracovaly
kritérium B, u chromu (Cr) dokonce kritérium C. V letech
1993 a 1995 doslo ke zlepSeni a kvalita vzorku sedimentt
u zminénych kovit s vyjimkou Zn jiz odpovidala kritériu A.

Vyzkumné prace, vénované vodnimu dilu Nové Mlyny
Vodni dilo Nové Mlyny bylo jiz pfed zapocetim stavby
velmi sledovanou lokalitou. Kromé vodohospodatskych
a ekologickych aspektt byla vénovana pozornost i predpo-
kladanym zménam jakosti vody. Diky malé hloubce vody
v nddrzich a znecisténi pfinaSenym ptitoky Dyiji, Svratkou
a Jihlavou byla vyrazna obava z moznych problémi s kva-
litou vody. Z toho divodu bylo jiz pfed stavbou financo-
vano mnozstvi vyzkumnych studii zaméfenych na jakost
vody v pritocich, na prognézy mozného vyvoje s ohledem
na razné prirodni i antropogenni faktory a pozdéji na do-
kumentaci stavu po napusténi nadrzi. Uvadime vycet vy-
branych praci zaméfenych na tuto problematiku: ZELINKA
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1964; KOCKOVA a NOVOTNY 1967; KOCKOVA a ZAKO-
VA 1981, 2000; KOCKOVA, ZAKOVA, MLEJNKOVA 2001,
2004; KOCKOVA a kol. 1976, 1977, 1976-1977, 1979-1983,
1980, 1983a, 1984, 1986, 1991, 1996; KOCKOVA, MLEJN-
KOVA, ZAKOVA 2001; ZAKOVA, KOCKOVA, MLEJNKO-
VA 2006; KOCKOVA 1982, 1984, 1988, 1994, 2002, 2003;
ZAKOVA 1994; VANICEK a kol. 1978; KOCKOVA, ZA-

KOVA, OBRDLIK 1978; NOVOTNY a KOCKOVA 1967;
MAZEL a kol. 1954; KOCKOVA a ROZKOSNY 2004; MI-
CHALSKA (KOCKOVA) 1961; MINAR 1962; NOVOTNY
1970, SUNKA a kol. 2010.
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4. 11 ALUVIALNI LOUKY JIZNi MORAVY

Petr Halas

Pro studium aluvialnich luk byla zvolena $ir$i oblast ji-
homoravskych tvalti se vztahem k novomlynské oblasti.
Dtvodem bylo, Ze vybudovani vodnich nddrzi Nové Mlyny
nenavratné znicilo lu¢ni i dalsi biotopy v misté dnesni za-
topy a skutecnost, ze vybudovani vodniho dila Nové Mlyny,
svymi ochrandaisko-ptirodovédnymi dusledky presahlo lo-
kalni ramec podobné, jako vodohospodarské apravy vsech
vodnich toki jihomoravskych uvald.

Vyvoj luéni vegetace jihomoravskych uvala

Oblast dne$nich jihomoravskych tvalid geologicky spa-
dé do karpatské predhlubné (Dyjsko-svratecky uval) a pa-
nonské panve (Dolnomoravsky uval). Obé oblasti prosly
v priibéhu pleistocénu ¢etnym preklddanim fecist, podmi-
nénym tektonickymi pohyby a klimaticky danymi erozné-
-sedimenta¢nimi pochody. Vznikly mnohé priito¢né jezerni
panve, napt. v okoli Novych Mlynt, Strachotina, Milotic,
Rebesovic, Bulhar (PRICHYSTAL, OBSTOVA, SUK 1993),
Fi¢ni terasy, akumulace vatych piskt a télesa proluvidlnich
kuzeld. Reliéf fi¢nich niv byl ¢lenity a umozioval uz v raném
holocénu existenci pestré mozaiky vegetace, véetné aluvial-
nich luk, pravdépodobné udrzovanych i spasanim velkymi
bylozravci (CHYTRY 2007). Vertikélni ¢lenitost niv vyrazné
ovlivnilo ukladani holocénnich povodnovych hlin. Ty se za-
¢aly ukladat ve stfednim a svrchnim holocénu (Bfeclav 1720
+60 pt. n. 1. az 30 n. 1. + 80; PRICHYSTAL, OBSTOVA, SUK
1993). Vznik kosenych luk ve stfedni Evropé se odhaduje
podle archeologickych a paleoekologickych studii do doby
Zelezné nebo fimské (HODGSON a kol. 1999; POSCHOLD,
BAIMANN, KARLIK 2009; HAJKOVA a kol. 2013; HEJC-
MAN a kol. 2013) a je spojovan s néstupem zpracovani zele-
za a vyrobou Zeleznych kos (MLADEK a kol. 2006). Louky
vznikaly ¢asto na mistech pastvin a byvalych poli a zdrojem
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vétsiny lucnich druhii byly svétlé lesy a vypasané svétliny
vjejich okoli (CHYTRY 2007). Hospodafenim na loukéch, tj.
odstrafiovanim biomasy, dochdzelo k postupnému ochuzo-
vani lu¢nich ekosystému o Ziviny. Pouze loukam v aluviich
fek, u nichz se predpoklada, ze existovaly od nejstarsiho ho-
locénu (CHYTRY 2007), byly prostiednictvim pravidelnych
zaplav ziviny pfirozené doplhovany. Zatimco louky mimo
aluvia byly bez ptihnojovani ochuzovany o Ziviny, stavaly se
malo produktivnimi, druhové chudymi a neziidka nebyly
jako louky vyuzivany dlouhodobé, louky v nivach fek mohly
byt seceny az ¢tyfikrat do roka, udrzovaly si vysokou pro-
duktivitu a patfily k druhové nejbohat$im luénim typim
u nés (CHYTRY 2007).

Pravdépodobné nejvétsi spolecensko-hospodarské zmény,
které se dotkly vyuzivani aluvidlnich luk jihomoravskych
uvald, probéhly v prvni poloviné 19. stoleti, predev$im
v souvislosti se zavddénim péstovani cukrové fepy. Mezi
lety 1836 a 1875 byla kvili tomu vysusSena fada rybnika
a rozorany nékteré aluvialni louky (Obr. 4.11.1), pfedev$im
v nivach dolni Svratky a dolni Jihlavy.

Zatimco Svratka a Jihlava prodélaly prvni regulace svych
toktl i pfeménu aluvidlnich luk v jejich nivach na ornou
pudu jiz v pribéhu 19. stoleti, dolni Morava (Obr. 4.11.1)
byla regulovana az ve druhé poloviné 20. stoleti (DEMEK
v nivach dolni Moravy a dolni Dyje nastal az v prtibéhu to-
hoto obdobi, jak vyplyva z analyzy starych map (DEMEK
a kol. 2011). Demek a kol. (2011) uvadéji nasledujici zmény
v zastoupeni trvalych travnich porosti v Dolno-svratec-
ké a Dolno-jihlavské nivé: 43,77 % (1836), 19,61 % (1875),
16,76 % (1943-1945) 7,16 % (1954), 1,48 % (1991), 2,46 %
(2005) a v Dyjsko-moravské nivé: 48,69 % (1836), 43,39 %
(1875), 35,18 % (1954), 14,53 % (1991), 11,08 % (2005). V ni-
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Obr. 4.11.1 Pohled do pravobrezni ¢asti nivy Moravy u Tynce,
kde byly aluvialni louky pfeménény na ornou pudu. Podle
pamétnikd byly louky a pole v ¢ase necekanych letnich po-
vodni, pred regulaci feky Moravy, zanaseny plovoucim senem
z posecCenych luk aZz pod vinohrady (J. Ptacek, 2015)

Obr. 4.11.2 Vysoké stavy divokych prasat primo prispivaji
ke znehodnocovani aluvidlnich luk (P. Halas, 2015)

vach dolni Svratky a dolni Jihlavy aluvidlni louky témér
zmizely (2,46 % v roce 2005) a s nimi i prilezitost jejich
ptirozené obnovy. Lze predpokladat, Ze soucasné, relativné
velké, zastoupeni trvalych travnich porostt v nivach dol-

ni Moravy a Dyje (11,08 % podil) se dochovalo diky tomu,
Ze se zna¢nd ¢ast z nich nachazi v pohrani¢nich oblastech,
které byly predevsim v druhé poloviné 20. stoleti prakticky

Obr. 4.11.3 Porost s dominanci ruderalniho pchace osetu (Cir-
sium arvense), ktery béhem nékolika mélo let potlacil pestré
spoleCenstvo kontinentalnich zaplavovanych luk, véetné kri-
ticky ohroZeného horce hofepniku (Gentiana pneumonanthe)
(J. Ptacek, 2015)

Obr. 4.11.4 K nejiporné&jsim konkurentdm domaci luzni
vegetace, jak v lesich, tak i na loukdch, patfi invazni neofyt
hvézdnice kopinata (Aster lanceolatus) pdvodem ze Severni
Ameriky (). Ptacek, 2015)
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nedostupné. Dusledky spolecensko-hospodarskych zmén
ve druhé poloviné 20. stoleti, jakymi jsou napt. intenzifi-
kace zemédélstvi, ubytek pastvy, zvySené prisuny hnojiv,
prezvéfeni vysokou a ¢ernou zvéfi (Obr. 4.11.2), s sebou

Obr. 4.11.5 Skupina jilmG vazl (Ulmus laevis) v kontinentdl-
nich zaplavovanych loukach. Jilm vaz patfi k nejvzdcnéjsim z
tvrdych drevin jihomoravskych luZnich krajin (J. Ptacek, 2015)

Obr. 4.11.6. Harmonicka krajina pravobrezni ¢asti nivy Moravy
s mrtvym ramenem a druhové bohatymi T1.7 kontinentdlni-
mi zaplavovanymi loukami v pfirodni rezervaci Stibdrkovska
jezera
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ptinesly zvysenou ruderalizaci (Obr. 4.11.3), v¢etné $ifeni
neptivodnich druht rostlin (Obr. 4.11.4) a tbytek ¢asti har-
monické kulturni krajiny (Obr. 4.11.5 a 4.11.6). Vzhledem k
vyraznému ubytku rozlohy aluvidlnich luk a sniZzenim je-
jich vyznamu v zemédélstvi, patfi aluvialni louky $irokych
fi¢nich tvald k nejvice ohrozenym biotoptim u nas.

Spolecenstva aluvialnich luk

K terénnimu vyzkumu jsme vyuzili dosavadni vrstvy ma-
povani biotoptt Natura 2000, s jednotkami pfirodnich bio-
topti vymezenych podle Katalogu biotopti Ceské republiky
(CHYTRY, KUCERA, KOCI 2001). Aluvialni louky jihomo-
ravskych tvalt nalezi téméf vyhradné T1.7 kontinental-
nim zaplavovanym loukam, které podle fytocenologické
klasifikace (CHYTRY 2007) nélezi do svazu Deschampsion
cespitosae (nizinné aluvidlni louky) a asociaci Lathyro
palustris-Gratioletum officinalis (vlhké aluvialni louky),
Cnidio dubii-Deschampsietum cespitosae (vysychavé kon-
tinentalni zaplavované louky) a Scutellario hastifoliae-Ve-
ronicetum longifoliae (vysokobylinné kontinentalni louky).
V mensi mife jsou zastoupeny T1.8 kontinentalni vysoko-
bylinna vegetace, asociace Scutellario hastifoliae-Veronice-
tum longifoliae (vysokobylinné kontinentalni louky). Témér
zanedbatelné se vyskytuji i T1.4 aluvidlni psarkové louky,
svazu Deschampsion cespitosae (nizinné aluvialni louky)
a asociaci Poo trivialis-Alopecuretum pratensis (aluvialni
psarkové louky) a Holcetum lanati (vlhké medynkové lou-
ky), T1.5 vlhké pchacové louky, svaz Calthion palustris
(vlhké pchacové louky), asociace Scirpo sylvatici-Cirsietum
cani (nizinné vlhké louky s pchacem Sedym), T1.6 vlhka
tuzebnikova lada, svaz Calthion palustris (vlhké pchac¢ové
louky), asociace Lysimachio vulgaris-Filipenduletum ulma-
riae (vlhka tuzebnikovd lada s vrbinou obecnou), T1.9 st¥i-
davé vlhké bezkolencové louky, svaz Molinion caeruleae
(stfidavé vlhké bezkolencové louky), asociace Molinietum
caeruleae (bazifilni bezkolencové louky).

Asociace Lathyro palustris-Gratioletum officinalis (vlh-
ké aluvialni louky) predstavuje plné zapojené i rozvolnéné




vicepatrové porosty s prevahou travin a vzacnéji i Siroko-
listych bylin. Dosahuji zpravidla 40-80 (150) cm vysky
porostu. Jednd se o nejvice vlhkomilné spole¢enstvo svazu
Deschampsion cespitosae, vytvarejici se na plochych ¢astech
reliéfu a v terénnich snizeninach se zhor$enym odtokem
vody. Kontinentdlni podminky jihomoravskych tvalt pod-
minuji vysychani povrchu piid v letnim obdobi. Tyto louky
se vyvinuly na pivodnich stanovistich panonskych tvrdych
luhti. Rezim pfirozenych zéplav byl znaéné omezen regula-
cemi vodnich toku. Porosty tvofi ve vy$$im bylinném pat-
te obvykle metlice trsnata (Deschampsia cespitosa), osttice
stihla (Carex acuta), osttice lis¢i (C. vulpina), psarka lu¢ni
(Alopecurus pratensis), z méné vzrustnych druht napt. bah-
nic¢ka jednopleva (Eleocharis uniglumis), ¢esnek hranaty
(Allium angulosum), jetel zvrhly (Trifolium hybridum), koni-
trud 1ékatsky (Gratiola officinalis), mochna plaziva (Poten-
tilla reptans), oman britsky (Inula britanica), protéz bazinna
(Gnaphalium uliginosum), pryskyinik plazivy (Ranunculus
repens), feriSnice malokvéta (Cardamine parviflora), vrbina
penizkovita (Lysimachia nummularia) aj. V druhové boha-
tych lu¢nich porostech asociace Cnidio dubii-Deschamp-
sietum cespitosae (vysychavé kontinentalni zaplavované
louky) pfevazuji traviny, Sirokolisté byliny mivaji vysoky
podil. V porostech nékdy nabyva vétsich pokryvnosti psar-
ka lu¢ni (Alopecurus pratensis), ostfice $tihla (Carex acuta)
nebo osttice lis¢i (C. vulpina) nebo na degradovanych plo-
chach kostrava lu¢ni (Festuca pratensis). Kromé dominant
se ze vzrustem vys$$ich bylin uplatfuji napt. kohoutek lu¢ni
(Lychnis flos-cuculi), krvavec toten (Sanguisorba officinalis),
pryskytnik prudky (Ranunculus acris), z mensich druht
pak napt. jarva zilnata (Cnidium dubium), mochna plaziva
(Potentilla reptans), ocun jesenni (Colchicum autumnale),
pampeliska lékatska (Taraxacum sect. Ruderalia), pryskyt-
nik zlatozluty (Ranunculus auricomus), rozrazil rezekvitek
(Veronica chamaedrys), teti$nice Matthiolova (Cardamine
matthioli), $i$dk hralovity (Scutellaria hastifolia). Asociace
Scutellario hastifoliae-Veronicetum longifoliae (vysoko-
bylinné kontinentalni louky) vytvari vysokobylinné louky

s vyraznym zastoupenim S$irokolistych bylin, dosahuji-
cich vys$ky 100-150 cm. Prevazuji travy, napt. psarka lu¢ni
(Alopecurus pratensis), ze $irokolistych bylin napt. krvavec
toten (Sanguisorba oficinalis). V. dlouhodobé nesecenych
muze prevladat ostfice §tihla (Carex acuta), chrastice rako-
sovita (Phalaris arundinacea) nebo skfipina lesni (Scirpus
sylvaticus). Z vysokych bylin, jimZ pro generativni repro-
dukci nevyhovuje kazdoro¢ni se¢, jsou zastoupeny prysec
leskly (Euphorbia lucida), rozrazil dlouholisty (Pseudolysi-
machion maritimum), zlutucha leskla (Thalictrum lucidum)
a zlutucha zluta (Th. flavum). Pfirozené byva stanovisté za-
plavovano jarni povodni nebo alespont podmaéeno vlivem
vysoko polozené hladiny podzemni vody. V 1été pida silné
vysychd (CHYTRY 2007). Velkéd &ast lokalit vysokobylin-
nych kontinentdlnich luk zanikla pfi vystavbé vodniho dila
Nové Mlyny (VICHEREK 1960).

Metody vyzkumu lucni vegetace

K nejstar§im odbornym pramentim o flofe jihomorav-
skych luk, patii floristické zpravy a studie z jednotlivych
lokalit, publikované od druhé poloviny 19. stoleti nebo uce-
lené monografie (napf. OBORNY 1885a, 1885b; FORMA-
NEK 1892a, 1892b; POLIVKA 1900, 1901, 1902; PODPE-
RA 1926-1930). V 70. letech 20. stol. se vegetaci aluvialnich
luk vénovala v fadé praci E. Balatova-Tuld¢kova, vychazela
z metody curryS$sko-monpellierské Skoly kvantifikujici vy-
skyt druhtt cévnatych rostlin na fytocenologickych plo-
chach pomoci Braun-Blanquetovy stupnice abundance
a dominance a jejich pozdéjsich tprav (WESTHOFF a VAN
DER MAAREL 1978). V souvislosti s pfistoupenim Ceské
republiky do Evropské unie roku 2004 a pfijetim souvise-
jicich predpist (smérnice 92/43/EHS O ochrané prirodnich
stanovist, volné zijicich Zivo¢ichii a plané rostoucich rostlin)
probéhlo v letech 2001-2005 na celém tizemi stdtu mapova-
ni ptirodnich biotopt popsanych v Katalogu biotoptt Ceské
republiky (CHYTRY, KUCERA, KOCT 2001). Z mapovéni
vzesla a aktualizovand vrstva mapovani biotopti prines-
la ucelené poznani rozsahu a kvality jednotlivych biotopt,
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véetné aluvidlnich luk. V soucasné dobé je v jihomoravskych
uvalech vymezeno cca 854 ha T1.7 kontinentalnich zapla-
vovanych luk (AOPK CR) z celkové rozlohy cca 1 300 ha
v Ceské republice (CHYTRY a kol. 2010). Kvalitativni stav
biotopti je v pribéhu aktualizace vrstvy mapovani biotopt
aktualizovan podle metodiky Lustyk a Guth (2011).

Soucasny stav a ohroZeni lu¢ni vegetace jihomoravskych
avala

V obdobi 2013-2016 jsme navstivili vét§inu vymezenych
segmentt aluvidlnich luk v jihomoravskych tvalech. Pori-
dili jsme v nich ptes 200 fytocenologickych zépist (16 m?)
a zaznamenali tak cca 290 druht cévnatych rostlin.

Zjistili jsme, Ze v souc¢asné dobé zasahuji T1.7 kontinen-
talni zaplavované louky v povodi Moravy do severniho
okoli Ostrozské Nové Vsi (jsou vyrazné degradované, rude-
ralizované, ale ojedinéle se vzacnéj$imi a ohroZenymi dru-
hy, jako jsou napt. oman vrbolisty (Inula salicifolia), osttice
dvouradd (Carex disticha), zlutucha Zlutd (Thalictrum fla-
vum). Nejrozsahlejsi lu¢ni celky podél Moravy se nachazeji
mezi Veselim nad LuzZnici a Petrovem. Porosty v§ak nejsou
homogenni, stfidaji se druhové bohaté typy a rozsahlé ¢as-
ti jsou druhové chudé, s vyraznou dominanci psarky luéni
(Alopecurus pratensis). V povodi Dyje zasahuji T1.7 konti-
nentalni zaplavované louky k Novym Mlyntim, pod dolni
nadrz Nové Mlyny. Jesté v roce 2009 byly v degradovanych
travnich porostech fragmenty T1.7 kontinentalnich zapla-
vovanych luk uvadény (SEBESTA, FRIEDL, HALAS 2009)
z okoli Travniho Dvora jizné od Hru$ovan nad Jevi$ovkou.
Tehdy v nich byly ojedinéle zaznamenany napt. bukvice
lékatska (Betonica officinalis), ¢esnek hranaty (Allium an-
gulosum), srpice barvitska (Serratula tinctoria), $isak hra-
lovity (Scutellaria hastifolia). V roce 2013 se pfi namatkové
pochtizce nepodaftilo uvedené druhy ovéfit, zjevné v da-
sledku stéle postupujici ruderalizace. Plo$né nejrozsahlejsi
celky T1.7 kontinentalnich zaplavovanych luk v okoli Dyje
se nachazeji v okoli Lednice, jizné od Breclavi a v oblasti
Soutoku. Rovnéz v okoli Dyje nejsou lu¢ni celky homogen-
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Obr. 4.11.7 Kriticky ohrozeny hrachor bahenni (Lathyrus
palustris) byl zaznamenan v aluvidlnich loukach prechaze-
jicich do porostd mokFadnich ostfic, které se nese¢ou nebo
na okrajich pravidelné secenych luk (P. Halas, 2015)
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Obr. 4.11.8 OhroZeny kosatec sibifsky (Iris sibirica) doprova-
zel v minulosti feky z podhdii aZ do jihomoravskych Gvald.
V jednorazové secenych loukéch se tu a tam i dnes podari
nékterym rostlindm vykvést (P. Halas, 2015)




Obr. 4.11.9 Louky pfi lesnich okrajich byvaji nezfidka dru-
hové bohatsi, protoZe v lesnich plastich mohou preZivat
druhy, které nesnasi velkoplodné zplsoby obhospodafovani
(). Ptacek, 2015)

Obr. 4.11.10 Mezi nejvzacnéjsi druhy jihomoravskych alu-
vialnich luk patfi vymirajici sitina tmava (Juncus attratus)

(P. Halas, 2015)

ni, jsou misty druhové chudé, pravdépodobné dosévané ko-
merc¢nimi druhy trav. Obdobné jako v Pomoravi, navzdory
prvnimu dojmu se v$ak i v typech, které maji vys$$i podil
ruderalnich druhti nebo jsou druhové chudsi, maji nizsi po-
kryvnost vlhkomilnych druhii apod., vyskytuji ohrozené

druhy jako napf. jarva Zilnata (Cnidium dubium), §isak hra-
lovity (Scutellaria hastifolia), violka nizka (Viola pumila).
Jednorazovym secenim jsou vSak potladeny vzristné dru-
hy rostlin, jako hrachor bahenni (Lathyrus palustris) (Obr.
4.11.7), kosatec sibitsky (Iris sibirica) (Obr. 4.11.8), rozrazil
dlouholisty (Pseudolysimachion longifolium), sitina tmava
(Juncus attratus) (Obr. 4.11.10), zlutuchd Zluta (Thalictrum
flavum) aj. Neztidka se tyto druhy uchovaly ¢astéji na okra-
jiluk, zejména v blizkosti lesnich okraji (Obr. 4.11.9).

V potizenych fytocenologickych zapisech jsme zaznamenali
27 druhtt Cerveného seznamu cévnatych rostlin (GRULICH
2012). Z kriticky ohrozenych (Cl1) je to slanomilny blesnik
uplavi¢ny (Pulicaria dysenterica), vymirajici druh slatinnych
luk sitina tmava (Juncus atratus) (Obr. 4.11.10) a violka vyvy-
$ena (Viola elatior) (Obr. 4.11.11). Ze silné ohrozenych druhti
(C2) jsme zaznamenali kapradinu hadilku obecnou (Ophio-
glossum vulgatum), hotec hotepnik (Gentiana pneumonanthe)
(Obr. 4.11.12), jarvu Zilnatou (Cnidium dubium), karbinec stat-

Obr. 4.11.11 Kriticky ohroZenad violka vyvysena (Viola elatior)
byla v T1.7 kontinentélnich zaplavovanych loukach zazna-
menana ojedinéle. Ze semenné banky vsak dokdze dobre
vzchazet. V kratkodobé vysecené cesté uprostied byvalé
zanedbané louky nedaleko Podivina, nové osazené luznimi
drevinami, byly v roce 2015 nalezeny desitky kvetoucich
jedinct (P. Halas, 2015)
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Obr. 4.11.12 K nejvzdcnéjsim druhtm jihomoravskych aluvidlnich luk patfi na sklonku léta kvetouci kriticky ohroZeny hofec hore-

pnik (Gentiana pneumonanthe) (). Ptacek, 2015)

ny (Lycopus exaltatus), konitrud lékarsky (Gratiola officinalis),
kyprej prutnaty (Lythrum virgatum), ostfici ¢ernoklasou (Ca-
rex melanostachya), proskurnik 1ékatsky (Althaea officinalis),
prysec leskly (Euphorbia lucida), ptadinec bahenni (Stellaria
palustris), rozec pochybny (Cerastium dubium), $i$dk hralovity
(Scutellaria hastifolia), violku nizkou (Viola pumila), zlutuchu
zlutou (Thalictrum flavum). Z ohrozenych druhd (C3) jsme
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ojedinéle zaznamenali ¢esnek hranaty (Allium angulosum),
koromac¢ olesnikovy (Silaum silaus), prySec bahenni (Euphor-
bia palustris), fepik vonny (Agrimonia procera), stétku lalo¢-
natou (Dipsacus laciniatus), $tirovnik tenkolisty (Lotus tenuis),
zemézlu¢ spanilou (Centaurium pulchellum), zlutuchu lesklou
(Thalictrum lucidum), éastéji kosatec sibitsky (Iris sibirica) (Obr.
4.11.8) a rozrazil dlouholisty (Pseudolysimachion longifolium).
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V letech 2015-2016 jsme navstivili pfiblizné polovinu
z vymezenych lokalit Cnidio dubii-Deschampsietum ce-
spitosae i na Slovensku, od Pomoravi az po nivu Latorice
ve Vychodoslovenské niziné, abychom mohli rozsah a kva-
litu luk porovnat. I na Slovensku jsme v loukach potizovali
fytocenologické zapisy (16 m?) a to i v biotopech, které byly
degradované. Prekvapilo nas, jak maly plosny rozsah zde
maji aluvidlni louky svazu Cnidio dubii-Deschampsietum
cespitosae, dale maly pocet lokalit v jednotlivych oblastech
s vyjimkou Pomoravi a predev$im nizka druhova bohatost
vétsiny navstivenych luk. Velka ¢ast z navstivenych luk byla
vyrazné degradovana (ruderalizaci, vysu$enim), v nékte-
rych ptipadech doseta komerénimi druhy trav, mnohdy
zménou druhového sloZzeni zanikly. Plosné nejrozsahlejsi
a druhové relativné bohaté louky jsme zaznamenali ve slo-
venské casti Pomoravi, pod soutokem Dyje s Moravou.
Na Obr. 4.11.13 a 4.11.14, zejména z meznich hodnot po-

¢tu diagnostickych druhd (Obr. 4.11.13) a celkového poctu
cévnatych druhti (Obr. 4.11.14), na plochach zapisti, jedno-
znacéné vyplyva, ze slovenské lokality jsou druhové chudsi.
Pro pocet diagnostickych druht je na jizni Moravé maxi-
mum 21 druht, na Slovenskou pouze 13, minimdlni pocet
diagnostickych druhd v zapisu na jizni Moravé jsou dva,
na Slovensku dokonce jeden. Obdobné u celkového poctu
cévnatych druht, na jizni Moravé mél druhové nejbohatsi
zapis 56 polozek, na Slovensku 35, druhové nejchudsi pak
na jizni Moravé 10 druhd, na Slovensku pouze tfi druhy.

Ze srovnani jihomoravskych T1.7 kontinentdlnich za-
plavovanych luk se slovenskymi vyplynulo zji$téni, Ze niva
dolniho toku feky Moravy a Dyje patfi k nejcennéj$im ob-
lastem v rdmci obou zemi. V dolnomoravském tvalu se na-
chazi nejvétsi mnozstvi lokalit, jsou plo$né nejrozsahle;jsi,
priblizné rovnomérné rozmistény a v ramci vSech dosud
navstivenych i druhové nejbohatsi.

Obr. 4.11.13 Srovnani poltu diagnostickych druht v bioto-

pu kontinentalnich zaplavovanych luk T1.7 na jiZni Moravé a
na Slovensku. Na jizni Moravé bylo pofizeno vice fytocenolo-
gickych zapist na plochach, které byly minimalné ovlivnény
degradaci biotopu

Obr. 4.11.14 Srovnani po¢tu viech druht cévnatych rostlin

v biotopu T1.7 kontinentélnich zaplavovanych luk na jizni
Moravé a na Slovensku. Na jiZzni Moravé bylo pofizeno vice
fytocenologickych zapist na plochach, které byly minimalné
ovlivnény degradaci biotopu
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4.12 POVODNOVE OHROZENI OBCE MUSOV
Lukas Smelik — Miriam Dzurakova

Povodné v Musové zachycené v kronikach, vypravénich
a na dobovych fotografiich

Obec Musov byla ve své historii zaplavovana témér kaz-
doro¢né, nékdy i nékolikrat v jednom roce. Napt. v obdobi
1931-1970 byly pouze dva roky, a to 1943 a 1949, bez povod-
ni (KORDIOVSKY 2000). Pravidelné se vyskytovaly jarni
povodné v obdobi Gnor-duben, ale ani lednové povod-
né nebyly vyjimkou. V nékterych letech prichdzely i letni
povodné v obdobi cerven-srpen. Vzhledem k plochému
terénu dochdazelo pfi povodnich vzdy k zaplaveni velké-
ho uzemi, v¢etné samotné obce Musov se silnici I. tfidy a

Obr. 4.12.1 Povodné v MuSové v roce 1962 (Ze sbirky Narodni-
ho paméatkového Ustavu v Brné)

Povodriové ohroZeni obce Musov
Lukas$ Smelik — Miriam Dzurdkova

Obr. 4.12.2 Détskyma ocima nebyly povodné Zadnym problé-
mem (Archiv mésta Brna)

komunika¢niho spojeni Pasohldvky-Brod nad Dyji, Dolni
Véstonice-Strachotin a Nové Mlyny-Milovice.

Zaplavy ruzného rozsahu trvaly primérné 41 dni v roce.
Po roce 1960 se obdobi povodnovych pritoki prodluzovalo
a tyto byly soustfedény obvykle v jednu pomérné déle trva-
jici povoden (KORDIOVSKY 2000).

Celd fada mrtvych ramen a sniZenych mist zptisobovala,
ze odtok vody z inunda¢niho zemi byl i po opadnuti po-
vodnovych pritokd velmi pomaly a terén byl po zna¢nou
dobu po povodni neptistupny (Povodi Moravy, s.p. 1983a).
Lidé v obci budovali rtizné ochranné hrazky, odvodnovaci
ptikopy a tézili pisek z fi¢niho dna. Tam, kde se pravidelné
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vody vylévaly a drzely se dlouho, mistni nepéstovali obili,
ale nechali riist travu, kfoviny a stromy (Obr. 4.12.1 2 4.12.2).

Pan Rudolf Suchéanek (*1937) na to vzpomina takto: ,, Pro
malého kluka, jako jsem byl jd, to byl rdj. Hned za domy tekla
Dyje, tam Zily spousty ryb, to jsem tfeba dostal za tikol nachy-
tat kybl ryb pro kaceny. V Musové se péstovaly vcely, chodilo
se na ryby, na loukdch se pdslo domdci zvitectvo... To nebyly
Zddné zdplavy, tam bylo miri vody, nez je ted, a nebyly nijak
nebezpecné. Zjara trvaly tyden a pak to kleslo. A kdyz koncem
kvétna a zacdtkem Cervna p¥isly boutky, tak voda taky nékdy
stoupla, ale za tti dni byla pryc... A vylévala se do luk. Jenze
JZD ty louky rozoralo, znicily se svodnice, které vodu odvd-
deély, a pak uz skodila trochu vic. Ale ani tak do chalup nesla,
zasdhla vZdycky jen pdr domil.“ (www.pametnaroda.cz).

Pani Bernadeta Fourova (*1933) v souvislosti s povodné-
mi v Mu$ové zminuje: ,,U nds na Kozim rynku byvalo té vody
nejvic. Do bardkii se ndm sice nedostala, ale zahrady jsme
méli vidycky znicené. To se vidycky zasadila ptisada, kdyz
prisla voda, tak se to vytdhlo do kastrolku, pak se zase za-
sadila a pak zase vytdhla. UZili jsme si toho dost... Bylo tam
opravdu pékné. AZ na ty komdry.“ (www.pametnaroda.cz;
Obr. 4.12.3 a 4.12.4).

Obr. 4.12.3 Zaplavy v MuSové v roce 1933
(www.pametnaroda.cz)

Podle vzpominek pana Vlastimila Bindera (*1934) byli lidé
v obci na povodné pripraveni, diisledné udrzovali a ¢istili proti-
povodnové systémy: ,,Voda tu byla kazdy rok, ale neskodila, na-
opak prospivala. Ty louky pak byly tirodné. Uz za Némcti tady

Obr. 4.12.4 Domy byly vyvyseny nad okolni terén (Regionalni
muzeum v Mikulové)

byly nadélany na loukdch svodnice, stavidla a promysleny kandly
do Dyje, takze kdyz ptisla velkd voda, fungovalo to. Musovské ba-
raky uz byly postavené tak, Ze i kdyz byl dviir pod vodou, v mist-
nosti nemél vodu nikdo... Déti se tésily, az voda pfijde. Do skoly
se pak jezdilo na lodkdch, ryby se chytaly z okna, zdplavy byly
pro déti spise zabavou nez Zivelni pohromou. Kdyz se staré proti-
povodriové systémy prestaly udrZovat, voda neméla kam odtékat
a ziistavala dlouho stdt na loukdch, které se tak stdvaly nevyuzi-
telnymi. V lété se navic Sitila hejna komdrii, jez zneptijemriova-
la Zivot lidem v okoli. Teprve tehdy se zdplavy staly problémem.”
(www.pametnaroda.cz; Obr. 4.12.5 a 4.12.6).
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Povodné v Musové podle vypoctu s vyuzitim historickych
dat (mira povodnového ohrozeni obce pred stavbou VD
Nové Mlyny):

Obr. 4.12.5 Zaplaveny MuSov v roce 1974 (SOKA Breclav se
sidlem v Mikulové, V. Hortvik)

Obr. 4.12.6 Letecky snimek povodni ze severozdpadniho smé-
ru (Povodi Moravy, s.p.)
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Hodnoceni miry potencialniho ohrozeni lokality Musov
Fiénimi povodnémi (pfed vystavbou VD Nové Mlyny) vy-
chézelo podobné jako u lokality Knini¢ky z metodiky (DR-
BAL akol. 2012). Povodnové ohrozeni bylo modelovano pro
tfi povodiiové scénéfe, a to s dobou opakovani 5, 20 a 100
let.

Stanoveni orientacni kapacity koryta toku Dyje v oblasti
Musova

K odhadu zékladnich parametrt ptivodniho koryta - §if-
ky, hloubky, podélného sklonu dna a soucinitele drsnosti
povrchu koryta - lze pouzit nespocet riznych podkladu.
Byly pouzity historické i aktualni podklady, které jsou do-
stupné v riuzné kvalité, mife podrobnosti, pfesnosti, kom-
pletnosti a divéryhodnosti. Z vykresovych podkladu, které
byly pouzity, lze jmenovat vykres situace s vyskovymi ké-
tami (Povodi Moravy, s.p. 1983a), podélny profil z manipu-
la¢niho tadu (Povodi Moravy, s.p. 2001), pfi¢né fezy mostt
a propustkil s kétami (Povodi Moravy, s.p. 1983a) a historic-
kou katastrdlni mapu (SOkA Breclav se sidlem v Mikulové).
Z obrazovych podkladi Ize jmenovat historické fotografie
z archivll pamétniki (Fotoarchiv p. Zemankové) a (Fotoar-
chiv p. Dub$ové) a z vefejnych archivil, napt.: Statni okresni
archiv Bfeclav se sidlem v Mikulové, Regiondlni muzeum
v Mikulové a Narodni pamatkovy ustav v Brné. Byla vyuzi-
ta historicka ortofotomapa (Historickd ortofotomapa 1953),
soucasna ortofotomapa (Mapy) a letecké snimky z obdo-
bi povodni (Fotoarchiv Povodi Moravy, s.p.). Z textovych
podkladi byl pouzit manipulaéni fad (Povodi Moravy, s.p.
2001). Jednotlivé parametry bylo nutné podrobit kritické-
mu zhodnoceni napti¢ podklady.

Pro stanoveni kapacity koryta byl vybran profil Dyje
v misté silnicniho mostu na trase Brno-Viden. Toto misto se
nachdzi cca 1,7 km nad tehdej$im soutokem Dyje se Svrat-
kou a je kritickym profilem pro prevadéni povodnovych
pratokd. Koryto Dyje proslo soustavnou upravou a bylo
lichobéZnikového tvaru s $ifkou 25 m, sklonem svahi cca
1:2 a hloubkou vody cca 2 m. Podle leteckého snimku ze




zaplav dochézelo nejdrive k natoku vody do Musova pres
levou ochrannou hréz (Obr. 4.12.7).

Koryto tésné pred mostem bylo podle fotografii tvoreno
slozenym profilem. Most pres Dyiji byl ttipolovy. Hloubka
vody pod mostem (3,8 m) byla stanovena na zédkladé kom-

Obr. 4.12.7 Letecky snimek povodni v Mu3ové. Sipka ukazuje
misto natoku vody do inundace (Povodi Moravy, s.p.)

binace nékolika podkladt, nebot rozméry z vykresové do-
kumentace neodpovidaly skute¢nosti zachycené na foto-
grafiich. Vodu vzdouvaly dva pilife a pti vyssich pritocich
také mostovka. Dalsimi vodohospodafskymi objekty, které
ovliviiovaly odtokové poméry v blizkosti Musova, byly cty-
fi propustky v ndsypu mezi silniénim mostem a obci. Pro-
pustky prevadély vodu ze slepych ramen zpét do feky.
Podélny sklon bylo nesnadné ur¢it, protoze vypoctené ¢i
uvadéné hodnoty se v pripadé nékterych podkladu zasad-
né rozchazely. Byl uvazovan podélny profil z manipula¢ni-
ho fddu (Povodi Moravy, s.p. 2001), ktery se nakonec pri
srovnani nékolika podkladd ukazal jako nejspolehlivéjsi
material. Podélny sklon byl stanovovén také z kot ve vy-
kresech (Povodi Moravy, s.p. 1983a) a vrstevnic v turistic-
ké mapé (Mapy). Primérny podélny sklon dna v feSeném
useku byl odhadnut na 0,5 %o. N-leté pritoky byly ziska-

ny z vyzkumné zpravy (PAVLOVSKY 1991). Pro Dyji mé
1-lety prutok (N=1) hodnotu 73 m?%s, 5-lety pritok (N =5)
hodnotu 175 m?/s, 20-lety pritok (N =20) hodnotu 265 m?/s
a 100-lety prutok (N=100) hodnotu 350 m*s. Hodnota
500-letého prutoku (N =500) nebyla extrapolovana.

Podle fotografii se predpokladd, ze svahy koryta byly tvo-
Feny smési jilu, hliny a pisku. Na dné se predpoklada pisek,
obcasny $térk nebo kameni. Na bermach a svazich byla ne-
udrzovand trava, oblas stromy a kete. Nejpravdépodobné;jsi
hodnoty soucinitelti drsnosti dna a svahd koryta byly sta-
noveny vypoctem (SMELIK 2015).

Vyhodnoceni povodnového ohrozeni

Hydraulickym vypoétem v MS Excel byly stanoveny
urovné hladin vody pro jednotlivé N-leté pritoky v misté
silni¢niho mostu pres Dyji.

Model terénu pro dané historické obdobi byl vytvoren
kombinaci vyskovych pomérii ze dvou obdobi. Prvni model
vznikl vektorizaci vrstevnic z vojenské topografické mapy
v méfitku 1:10 000 z 50. let 20. stoleti v prostoru, ktery je
v soucasnosti zaplaven vodni nadrzi Nové Mlyny, a jeho
bezprostfednim okoli. Zbyvajici ¢ast terénu byla doplnéna
druhym modelem, kterym je vy$kovy model vytvoreny ze
soucasné databize ZABAGED® (CUZK 2014). Pokud byl
rozdil v prabéhu vrstevnic z databdze ZABAGED® a z histo-
rické vojenské mapy v okoli nadrze vyrazny, byl korigovan
podle historické vojenské mapy. V dalsi fazi doslo ke zpres-
néni DMT (digitalniho modelu terénu), coZ predstavovalo
pridani két hladin v toku Dyje a v jeho bezprostfedni bliz-
kosti do modelu, coz je pro stanoveni povodnového ohroze-
ni urcujici. Vysledny historicky model terénu, ktery vstupo-
val do vypoétd, mél prostorové rozliSeni 5 m. Z upravenych
dat DMT a nadmotskych vy$ek hladin v pri¢nych profilech
byly pro scénare s dobou opakovani 5, 20 a 100 let namo-
delovany hloubky vody v rozlivu pro celé hodnocené tze-
mi. V dal$im kroku, v souladu s metodikou (DRBAL a kol.
2012), byla stanovena mira povodiiového ohrozeni R, pro
kazdy ze tfi hodnocenych scénafil. Vysledna mapa odhadu
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miry povodinového ohrozeni lokality Musov (Obr. 4.12.8)
pak vyjadfuje maximalni hodnotu ohrozeni v kazdém
bodu posuzované plochy. Kategorie ohrozeni ,,1 - rezidu-
alni“ nebyla stanovena, protoze pro danou lokalitu nebyla
k dispozici hodnota prutoku pro povodnovy scénat (dobu
opakovani) N =500.

Podle vysledkt vypoctu lze predpokladat, ze koryto feky
Dyje bylo v feseném useku kapacitni na méné nez jednole-
tou vodu. Z vysledného rozloZeni miry povodiiového ohro-
zeni (Obr. 4.12.8) je patrné, Ze téméf celé zajmové tizemi
Musova bylo pred stavbou néddrzi ohrozeno vysokou mirou
povodnového ohrozeni, kromé kostela Sv. Leonarda, $ko-
ly a nékolika domti v centru obce, jejichz ohrozeni bylo
sttedni. Domy kolem silnice byly totiz vyvyseny nad okolni

terén. I povoden s dobou opakovani 5 let (statisticky se vy-
skytovala jednou za 5 let) by dle vypoctii zasédhla témér celé
uzemi obce, kromé vy$e uvedenych objektt. To potvrzuje
i BRAZDIL (2010).

Zaroven je potfeba zdiraznit, Ze vysledek je nutné in-
terpretovat s prihlédnutim k nejistotdm, které se vazou
ke v§em datim vstupujicich do vypoctu. Zejména podrob-
nost a presnost vytvoreného historického DMT je limito-
vana informaéni vytéinosti vstupni topografické mapy.
Vysledné povodiiové ohrozeni je vztazeno k zemskému
povrchu, a tak nezohlednuje vyskovou uroven zakladu,
podlah a sklepti jednotlivych domt. Obecné je vSak prace
se vSemi historickymi podklady (vykresy, fotografie, pla-
ny atd.), které v prvnim kroku vedly ke stanoveni kapacity
koryta toku Dyje, pod-

ileiy

lokalita Mugov minéna  dostupnosti
téchto podkladt, a to
navic v rizné omezené

Povadfiond ohrodeni
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kapacity koryta je tim
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a subjektivni. Tyto ne-
jistoty se nasledné pre-
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Obr. 4.12.8 Odhad miry povodriového ohroZeni v lokalité MuSov dle vypoctu s vyuZitim historic-
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Nivni krajina na soutoku fek Svratky, Jihlavy a Dyje pod
vapencovym bradlem Palavy, ten jedine¢ny kontakt a kon-
trast rozmanitych mokradt s vyprahlou skalni stepi, ode-
dévna ldkal nejen cetné prirodovédce, ale — v mensi mire
- iumeélce. Alespon ty, ktefi se nebdli vstoupit do bazin mezi
komdry. Zajem o tuto vyjimeénou krajinu se zvys$il a byl
soustavnéjsi, kdyz se v 60. letech 20. stoleti definitivné roz-
hodlo o rozsahlych vodohospodatskych tpravach. Zejmé-
na o tom, ze pod Pavlovskymi vrchy bude vodou tti nadrzi,
na rozdil od periodickych doc¢asnych zaplav, trvale pohtbe-
na na plose 3 227 ha jedine¢nd mozaika meandrujicich fek,
fi¢nich jezer s lekniny a stuliky, kvétnatych nivnich luk
s porosty hlavatych vrb a rozmanitych typt luzniho lesa -
od nejvlhéich vrbin po vzriistové velkolepé dubové jaseniny
s jilmy a topoly.

Takovou krajinnou mozaiku zde pfi svych ¢astych poby-
tech zazival Jifi Mahen (1882-1939). Tento basnik, prozaik,
dramatik, publicista a knihovnik byl i zanicenym rybafem
a odbornym ichtyologem. Castéji a radéji nez v fece Dyji
lovival v ti¢nich jezerech (odtiznutych zbytcich ptivodnich
fi¢nich koryt), pravidelné obohacovanych rybi obsidkou
pii opadavajicich povodnich. Pfedev$im v nivé pod Péla-
vou nasbiral pfibéhy a uvahy do své ,Rybarské knizky“ (po-
prvé vysla roku 1921). V ni mimo jiné nabadd ke ,gentle-
manstvi k ptirodé*. ,,Clovék jako stied ptirody: coz to neni
obehrand a nemotornd pisnicka, kterou hraje na flasineté
svéta néjaky Pdan Bith invalida?“ - pta se (MAHEN 1947).
A snazi se organizovat zdej$i rybare a ptlisobit na né tak, aby
se starali o zachovani piivodniho Zivota ve zdejsich vodach.
Kdyby dnes Mahen zase kracel za rybami poti¢ni krajinou
Dyje, narazil by nikoliv na feku zatiznutou v luznim lese
do povodiiovych hlin, ale na sypanou hraz vodni pustiny
dolni novomlynské nadrze. A zfejmé by se vydésil, kdyz by

spatfil na protéj$im brehu pod Pavlovem soucasnou rybaz-
skou komunitu nahloucenou v karavanech a jinych trvale
provizornich pristrescich. Ale nelze nepfiznat, Ze i dnes
by nasel ve své rybarské krajiné, dokonce v blizkosti Novo-
mlynskych nadrzi, zbytky klidnych a krasnych fi¢nich jezer,
z nich? jedno nese jeho jméno. Podstatny rozdil je ovéem
v tom, ze misto prirozeného doplnovani ryb povodnémi,
musi se v nich rybi obsadka obnovovat uméle.

N4s§ predni autor prirodni prézy Jaromir Tomecek
(1906 az 1997) nasel po nuceném navratu z Podkarpatské
Rusi svou dalsi ,,zemi zaslibenou® pravé na jizni Moravé.
V bazinaté nivé byl stejné doma jako na vinorodych suchych
svazich Palavy. Pfihody z luzniho lesa shrnul do knizky
»Les u feky® (1954). V ,,Admirélu na Dyji“ (1962) je - na roz-
dil od svého odborného privodce, botanika a ochrance
piirody docenta Jana Smardy - k plénovanym vodohospo-
darskym upravam smiflivy, i kdyz mu nelze uptit nostalgic-
ky tén, smutek nad ztratou ptirodni divociny. Vitézi viak
»krdsa rozumné usporadané krajiny, trodné a bohaté“ (TO-
MECEK 1962). K problematice vodohospodatskych tprav
se vraci i v cestopisném dile ,Zemi révového listu® (1964),
kde vyslovuje nadéji, ze ,vydafi-li se to, o¢ spolecné usiluji
zemédeélci s vodohospoddrti a biology, doZijeme se chvil, kdy
na Podyji stejné jako na dolnim Pomoravi bude vody dost
i bez zdplav, a to vody Cisté, vody Zivé“ (TOMECEK 1964).
Bez podobnych proklamaci je jedna z nejlepsich Tomecko-
vych proz ,Neklid“ (1965), basniva skladba, notici se ve své
¢asti i do poriéni krajiny pod Palavou. Zbyva dodat, ze
»Neklid“ byl po ,,Admiralu na Dyji“ druhou Tomeckovou
knihou, kterou ¢insky jemnymi akvarely ilustroval Mirko
Hanak (1921-1971). Obdobné jako spisovatel dokazal tento
malif ve svych ilustracich vyhmatnout podstatné rysy jiho-
moravské nivni ptirody.
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S jizni Moravou byl tzce spjaty i pfedni moravsky basnik
Jan Skacel (1922-1989), v letech tzv. normalizace zakazany
autor ryzich versu, ¢asto inspirovanych i krajinou pod Pa-
lavou. V druhé poloviné 80. let se vS§ak na novostavbé vodni
elektrarny u Novych Mlynt objevilo Skacelovo ctyiver-
81, které vzbudilo nevoli nékterych ekologickych aktivistu.
Na modrych kachlich, seskupenych brnénskym vytvarni-
kem Milosem Slezakem (1921-1989) do tvaru klint divo-
kych husi, je totiz mozno ¢ist celkem jasné pritakani vodo-
hospodarskému dilu: ,Divoké husy s kfikem tdhnou k jihu /
a vodni slipky po hladiné plavou / Rozmlouva vitr v fddkdch
kukuftice / Je konec Zizné v kraji pod Pdlavou.“ Basnik, ktery
si cely Zivot ,,bubnoval v rytmu vlastni krve® si v§ak i v tom-
to pripadé stal za svym ndzorem. Vyrustal totiz v Postorné
u Breclavi a pamatoval zaplavy i sucha v této krajiné. Proto

Obr. 4.13.1 Ctyfversi Jana Skécela na budové vodni elektrarny
u Novych Mlynd (P. Halas)

povazoval vodni dilo Nové Mlyny za prospésné a dokonce
za krasné (Obr. 4.13.1).

Pred J. Skacelem se vénoval jihomoravské krajiné i dalsi
brnénsky basnik Zdenék Kriebel (1911-1989). Jeho celkové
zpévnd a lyrickd basnickd skladba ,,Symfonie o Dyji* (1959)
ma sice dobovy budovatelsky podtext, opévuje vsak pori¢-

ni krajinu Dyje pod Palavou i u Vranova. Basen ilustroval
vyznamny grafik Vaclav Sivko (1923-1974), ktery vhodné
zvolil zobrazeni pro podyjskou nivu typické hlavaté vrby.

Z jihomoravskych malifti jmenujme na prvnim misté
Rudolfa Gajdose (1908-1975), zdka Maxe Svabinského.
V Lednici a poté v Mikulové Zijici malif rad zobrazoval
predevsim Pavlovské kopce, nékteré jeho zabéry zachycuji
vapencové bradlo i pfes nivu Dyje s luznimi lesy a moktady.
V 70. letech se pak R. Gajdo§ dokonce soustfedil na malif-
skou dokumentaci uizemi, které mélo byt zatopeno prehrad-
nimi nadrzemi (Obr. 4.13.2 a 14.13.3). Tuto jeho zasluznou
praci bohuzel ukondila tragickd autohavarie.

Stejné tzemi vytvarné dokumentoval i hodoninsky mali¥
Karel Novak (1915-2006) — viz naptiklad akvarel ,,Kostel
v Musové® (1980), v némz je kostel sv. Leonarda dosud ob-
klopen domky a zahradami vesnice, ¢i olejomalba ,,Letni
vody pod Palavou® (1977), zachycujici hlavaté vrby nad hla-
dinou letni povodné (FANTURA 2005). Starnouci malif
stacil je$té namalovat i trvale zatopené tzemi - naptiklad
v olejomalbé ,Vody Musovského jezera“ (1999), zaroven
se vSak nostalgicky vracel ke starym malebnym motiviim
z obdobi pfed budovanim vodniho dila.

Specifickou tajemnou atmosféru luznich lesti a mokfa-
da pod Palavou basnivym $tétcem vyjadril Matéj Trojan
(1914-1973), pouceny dilem Jana Zrzavého, kterému byl
v mladi pomocnikem. Trojan patfil k tém nemnoha mali-
ram, ktefi pronikli az do nitra moktadu, kde se mohli opé-
jet samotou v kralovstvi vékovitych stromi, ptaki, komart
a zab. ,Je to prdavé ona Trojanova romanticky zaloZend ob-
raznost, kterd mu v jednotlivych dilech dovoluje s ptimoca-
rou samozrejmosti spojovat realitu s vizi a snem... sklenout
v jednotu rousseauovsky naivni vidéni svéta s kultivovanou
malifskou formou* (HLUSICKA 1972). Jiz nazvy Trojano-
vych obrazi navozuji tajemnou a snovou atmosféru dnes jiz
z velké ¢asti zaniklych biotopt jihomoravské nivni krajiny
- jmenujme alespon ,,Mysterium luzniho lesa I a II (1966
a 1968), , Torza starych vrb* (1969), ,,Kralovstvi bilého ba-
zanta“ (1970) a ,,Jezero drakt“ (1971).
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0br. 4.13.2 Rudolf Gajdos (1966): Letni zaplavy pod Péalavou (tempera a olej, 50 x 150 cm). Reprofoto z monografie ,,Rudolf Gajdos.

Vytvarné prace z let 1933-1973.¢

Obdobné basnivé je dilo nejen na jizni Moravé velmi obli-
beného Antonina Vojtka (*1934), ktery je z uvedenych ma-
lita s divo¢inou poti¢ni krajiny nejsepjatéjsi a je ji nejvice
okouzlen. Navic jako nékdejsi pfirodovédné pouceny ucitel

Obr. 4.13.3 Rozlehld hladina dolni nddrZe Vodniho dila Nové
MIlyny misto plvodni mozaiky rozmanitych mokfadd, nivnich
luk s hlavatymi vrbami a luZnich lesl - pohled od Strachotina
(J. Lacina, Cerven 2016)

dovede ztvarnované mokradni a luzni biotopy doplnit o ty-
pické druhy rostlin i ptakil - viz naptiklad dnes jiz u nas
vyhynuly slanorozZec rozprostieny v obraze ,,U Strachotina’
(1980), kyprej vrbice v dile z cyklu ,,Kraj pod Palavou® (80.
léta), invazivni slune¢nice hliznata v olejomalbé ,,Na konci
léta - topinambury“ (2004). ,,Mnohd mista, moje mista, po-
hltila podpalavska jezera“ - vyznal se malit (VOJTEK 1994).
Dokaze je vSak znovu malovat jako vzpominku, jako sen.
Ve Vojtkové dile se i naddle odrazeji kopule vrb s bilymi
volavkami ve vodach davno zaniklého a zfejmé nejkrasnéj-
$iho jithomoravského moktadu Pansee.

Presnou dokumenta¢ni vypovéd o zanikajici a zaniklé
pestré vegeta¢ni mozaice nivni krajiny maji fotografie a fil-
my. Zvlasté obsahly a systematicky fotograficky soubor zde
vytvoril brnénsky kameraman, scénarista a fotograf Jind-
Fich Grepl (1907-2000). Své zabéry rozmanitych mokrad-
nich biotopii, véetné dokumentace ¢asné jarnich i letnich
povodni, ¢aste¢né publikoval v knihach ,,Pod horou Ve-
nusinou” (GREPL a kol. 1981) a ,P4lava“ (GREPL, BUCEK,
LACINA 1990). Roku 1994 pak usporadal v Etnografickém
ustavu v Brné obsdhlou vystavu ,,Zmizely svét pod Pila-
vou, na niz kromé dokumentace pavodni krajiny byly i za-
béry z budovani vodniho dila (LACINA 1994).

(

Krajina vodniho dila Nové Mlyny v literatufe, vytvarném umeéni,fotografiich a filmu

Jan Lacina

S dokumentaci jihomoravské krajiny vcetné jejich vodo-
hospodarskych tprav je navzdy spojeno jméno prirodovédce
a krajinného fotografa a filmare Milo$e Spurného (1922-
1979). ,Mezi fotografy, pro néz byl dokument stejné diileZity
jako uméni, byl vSak Spurny jedinym p¥irodovédcem a ekolo-
gem, a na jeho fotografiich je to zndt“(DUFEK 2007). Hluboky
ponor prirodovédce a umélce v jedné osobé do dynamické
nivni krajiny, obavy o ni i nostalgie z toho, Ze ,,moravska Bra-
zilie" je pfeménovana na ,,moravské Holandsko*, jsou zvlasté
patrné ve filmu ,,Sbohem, staré reky“ (1973). K uvodu ke scé-
néfi filmu jeho autor (SPURNY 1973) uvédi diivody realizace
filmu:

- »diistojné rozlouceni s fekami, jejichz vody daly tomuto kraji
do vinku osudovy paradox - kraje: jeho mnohostrannou nepte-
bernou krdsu a nicici zmar dohromady,

- diistojné sbohemddni jihomoravskému luhu, jeho luznimu
lesu, tak osudové spojenému, doslova na Zivot a na smrt, s fe-
kami jim protékajicimi,

- na pamdtku nasim budoucim generacim, které jednou, az je
omrzi kandly, samy od sebe zas zatouzi po fekdch. Zazname-
nali jsme je pro né tak, jak vypadaly a jak my jsme je milovali.“

Soubézné s filmem, ale i pfed nim a po ném, zachytil
M. Spurny jedine¢nou krajinu dolniho Podyji a Pomoravi
ve stovkdch zejména panoramatickych fotografii, které byly
z ¢asti publikovany v knize ,,Moravské krajiny Milose Spur-
ného“ (1994) a komplexnéji v knize ,,Milo§ Spurny: Sbohem,
staré feky“ (2007).

Vyznamnym ekologickym filmarem je jiz od 80. let Ivan
Stiitesky (*1956). K jeho nejvyznamnéjsim filmtim patii
»Chvala blaznovstvi“ z roku 1987. Poutavé v ném zachytil
dobrovolné ochrance ptirody, jak se brouzdaji bazinami
anofi do tini pfi zachranné akci Dno. Pti ni byly v priibéhu
10 let presazovany z budouciho dna dolni novomlynské na-
drze vzacné rostliny, zejména bledule letni, ladonky a lek-
niny, na vhodné biotopy mimo budouci zaplavu. Dalsimi
filmy I. Stfiteského z izemi Vodniho dila Nové Mlyny jsou
»Promény pod horou Venusinou® (1984), ,Potopa“ (1990)
a ,,Akce Spunt* (1991).

Zanicenou obdivovatelkou jihomoravského luhu
a mokradti a odptirkyni jejich likvidace byla i architektka
Jarmila Kocourkova, kterd zde rovnéz vytvorila fadu vy-
nikajicich fotografickych zabért. Provéazeji i jeji znamenity
esej ,,Ztraceny luh pod Pélavou® (KOCOURKOVA 2011).
V ném obdobné jako M. Spurny vyjadiuje nadéji, byt s rea-
lizaci nedohlednou, Ze se zdejsi krajina vrati ke své predpre-
hradni tvafnosti.
Ekologicka tematika v dobé normalizace byla ztvarnéna
také dokumentaristou Petrem Kudelou (*1936) ve snimku
»O skidceném, uschlém a Zadném stromu® (1989), vénova-
ném likvidaci luzniho lesa v oblasti pod Pavlovskymi vrchy.
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4. 14 ZMENY VYUZITi KRAJINY V ZAZEMi VODNIHO DILA

NOVE MLYNY
Marek Havlicek - Jana Uhrova

Vodni dilo Nové Mlyny bylo budovano ze vSech tfi mode-
lovych izemi az jako posledni, pti sledovani dlouhodobého
vyvoje vyuziti krajiny tak byl zaznamenan vyvoj v zatopo-
vém tzemi pred budovdnim vodniho dila dokonce na ¢ty-
fech mapovanich. I zde bylo jednotné vymezeno zazemi
vodniho dila ve vzdalenosti 1 km od okraje vodni nédrze,
jednalo se o bezprostredni okoli, v kterém byly predpokladany
ptimé vlivy budovani vodniho dila na vyuziti krajiny. Pro
hodnoceni zmén vyuziti krajiny v zdzemi vodniho dila
Nové Mlyny bylo vyuzito celkem Sest mapovych sad vo-
jenskych topografickych map a souc¢asné zakladni mapy.
Pouzity byly tyto mapové podklady:
- Druhé rakouské vojenské mapovani 1:28 800 (1841)
- Tteti rakouské vojenské mapovani 1:25 000 (1876)
- Ceskoslovenské reambulované mapy 1 : 25000 (1933, 1945)
- Vojenské topografické mapovani Ceskoslovenska
1:25000 (1954-1955)

- Vojenské topografické mapovani Ceskoslovenska
1:25 000 (1991)

- Zakladni mapa CR 1:10 000 (2010)

Pri pripravé map vyuziti krajiny byla pouzita metodika
Vyzkumného dstavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné
zahradnictvi, vv.i. (MACKOVCIN 2009). Tato metodika
rozli$uje 9 zakladnich kategorii vyuziti krajiny: orna puda,
trvaly travni porost, zahrada a sad, vinice a chmelnice, les,
vodni plocha, zastavéna plocha, rekreaéni plocha, ostatni
plocha. Kromé map vyuziti krajiny byly vytvoreny v pro-
sttedi GIS (software ArcGIS) mapy poctu zmén vyuziti
krajiny a mapy stabilné vyuzivanych ploch (nezménénych
ploch).

V okoli vodniho dila Nové Mlyny byl vzdy vysoky po-
dil ploch orné pady (Tab. 4.14.1 a Obr. 4.14.1). Budovanim
vodniho dila tento podil poklesl, protoze doslo k zaplave-
ni ¢asti ploch orné pidy (Obr. 4.14.2). Nejvyraznéjsi zmény
byly evidovany u kategorie trvaly travni porost (Tab. 4.14.1).
Zatimco v roce 1841 tvorily trvalé travni porosty 33,9 % tze-
mi, v letech 1954-1955 uz jen 24,6 %. Tento pokles souvisel
s intenzifikaci zemédélstvi a obecné s nastupem agrarni re-
voluce (HAVLICEK a kol. 2012). Budovanim vodniho dila
Nové Mlyny zaniklo pfiblizné 1 800 ha trvalych travnich

Kategorie vyuziti krajiny 1841 1876 1933, 1945 1954-1955 1991 2010

orna puda 41,9 46,1 43,0 47,5 40,4 38,5
trvaly travni porost 33,9 29,9 30,0 24,6 3,0 4,7
zahrada a sad 0,3 0,2 0,2 0,7 4,2 1,8
vinice 3,6 3,5 4,9 3,0 3,7 4,1
les 15,5 15,4 16,2 17,3 5,6 8,4
vodni plocha 2,6 2,5 2,2 3,1 38,3 37,0
zastavéna plocha 2,2 2,4 3,4 3,7 4,3 4,9
rekreaéni plocha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 0,6
ostatni plocha 0,0 0,0 0,1 0,1 0,0 0,0
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tab. 4.14.1 VyuZiti krajiny u vodniho dila Nové Mlyny a jeho zdzemi (podil v %)
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Obr. 4.14.1 Vyuziti krajiny u vodniho dila Nové Mlyny a jeho
zédzemi v roce 1841

presto v poslednich letech zaznamenavaji rtist. Nejvyznam-
néj§i rekreacni plochy jsou soustfedény predevsim do oblas-
ti Pasohlavek, kde jiz pti budovani vodniho dila vznikl kemp,
véetné samostatnych vodnich lagun po tézbé pisku a stérku.
V poslednich letech se i diky vyuziti termalnich prament
v okoli kempu vybudovala wellness zafizeni, obytné objek-

ty a rozsahly areal akvaparku. Zazemi vodniho dila Nové
Mlyny ma prevazné zemédélsky charakter, o ¢emz svédci
i pomérné vyznamny podil ploch vinic a sada.

Analyza poltu zmén v zaplaveném tzemi ukdazala, Ze
ptred vznikem vodniho dila bylo zménéno ptiblizné 40 %
tohoto izemi. Zmény zde probihaly predevsim v souvislos-
ti se zanikem trvalych travnich porostu a stfidavymi zmé-
nami mezi jednotlivymi kategoriemi vyuziti krajiny. Podil
kategorii zmén v zdzemi vodniho dila Nové Mlyny byl na-
sledujici: 0-43,9 %, 1-24,3 %, 2-20,6 %, 3-7,7 %, 4-3,1 %,
5-0,4 % (Obr. 4.14.3). Dynamika zmén vyuziti krajiny v z4-
zemi vodniho dila Nové Mlyny souvisi predevsim s celko-
vym ubytkem ploch trvalych travnich porosti, stfidanim
zemédélskych kultur (orna puda, vinice, zahrada a sad)
a rastem podilu zastavénych ploch.

V zézemi vodniho dila Nové Mlyny mezi stabilné vyu-
zivanymi plochami jednozna¢né prevladala ornd ptda

Obr. 4.14.2 Vyuziti krajiny u vodniho dila Nové Mlyny a jeho
zazemi v roce 2010

porosttl. Dynamicky pokles podilu byl zaznamenan i u les-
nich ploch (Tab. 4.14.1). Doslo zde k zatopeni rozsahlych
ploch cennych luznich lesii (asi 1 000 ha). Podil vodnich
ploch se zvysil skokové vybudovanim vodniho dila Nové
Mlyny, které bylo dokonceno na konci 80. let 20. stoleti. Bu-
dovani vodniho dila vedlo k zaniku obce Musov. Postup-
ny rast ostatnich zastavénych uzemi odpovidal hodnotam
z okolnich studovanych tzemi (DEMEK a kol. 2011; HAVLI-
CEK a kol. 2012). Rekreaéni plochy na rozdil od vodni nadr-
ze Brno nemaji v tomto tizemi tak vysoky podil a vyznam,

Zmény vyuZiti krajiny v zazemi vodniho dila Nové Mlyny
Marek Havli¢ek — Jana Uhrova

Obr. 4.14.3 PoCet zmén vyuZiti krajiny u vodniho dila Nové
MIlyny a jeho zazemi




Obr. 4.14.4 Stabilné vyuZzivané plochy u vodniho dila Nové
Mlyny a jeho zazemi

(1953 ha). Lesy byly na vsech $esti mapovanych obdobich
evidovany na 186 ha, jednalo se o fragmenty luznich lest

Obr. 4.14.5 Soutok Dyje a Svratky u Musova na mapé z roku
1876 (© Mapova sbirka Univerzity Karlovy)

v okoli Ktivého jezera u obce Nové Mlyny, v okoli souto-
ku Svratky a Jihlavy nedaleko Pasohlévek a lesy na svahu
Pavlovskych vrcht mezi Pavlovem a Dolnimi Véstonice-
mi (Obr. 4.14.4). Stabilné vyuzivané zastavéné plochy jsou
reprezentovany starymi jadry obci a jejich vyméra ¢inila
151 ha. Stabilné vyuzivané trvalé travni porosty zabiraly
pouze 63 ha, byly zachovéany jen jejich ojedinélé fragmenty
v nivé a na terasach feky Dyje v okoli Brodu nad Dyji a Drn-
holce, ptipadné v okoli zbytk luznich lestt u Ktivého jezera
a u soutoku Svratky a Jihlavy (Obr. 4.14.4). Mezi stabilné
vyuzivané plochy v tomto regionu pattily i vinice (29 ha)
s vyskytem v tésném zdzemi obci Pavlov, Dolni Véstonice
a Rakvice v oblasti tradi¢nich vinafskych trati. Stabilné vy-
uzivané vodni plochy (12 ha) odpovidaji pavodnimu kory-
tu Dyje, které bylo identické v mapovanich pred zatopenim
uzemi.

Obr. 4.14.6 Soutok Dyje a Svratky u Musova na mapé z roku
1954 (© Ministerstvo obrany CR)
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Na rozdil od adolnich nadrzi byly vybudovanim Novo-
mlynskych nddrzi zni¢eny prakticky vSechny cenné bio-
topy z4jmového tizemi (HAVLICEK a kol. 2014). K plosné
nejrozsahlej$im prirodnim biotopim (Obr. 4.14.1) pattily
pred zatopenim uzemi trvalé travni porosty reprezentova-
né druhové bohatymi aluvidlnimi loukami, zastoupenymi
predevsim aluvidlnimi psarkovymi loukami T1.4, konti-
nentalnimi zaplavovanymi loukami T1.7 a kontinentalni
vysokobylinnou vegetaci T1.8. Lesy predstavovaly jeden
z nejvétsich komplext luzniho lesa ve stfedni Evropé, byly
zastoupeny tvrdymi luhy niZinnych fek L2.3 ve vy$sich
¢astech nivy a mékkymi luhy nizinnych fek L2.4 dopro-
vazejicimi fi¢ni brehy a sniZeniny. Cetnd mrtva ramena
hostila mokfadni vegetaci, pfedev$im makrofytni vegetaci
pfirozené eutrofnich stojatych a tekoucich vod V1, rako-
siny eutrofnich a stojatych vod M1.1, fi¢ni rakosiny M1.4,

Obr. 4.14.7 Soutok Svratky a Jihlavy na mapé z roku 1876 (©
Mapova sbirka Univerzity Karlovy)
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vegetaci vysokych ostfic M1.7 a bylinné lemy nizinnych
fek M7.

Na rozdil od predchozich dvou tdolnich nadrzi (Vra-
novskd prehrada a Brnénska prehrada) dochézelo v zdzemi
vodniho dila Nové Mlyny od poloviny 19. stoleti k pomérné
dynamickym zménam ve vyvoji vodnich tokt. V nizinné
krajiné s vysokym podilem luk, pastvin a luzniho lesa bylo
vodnim tokéim Dyje, Svratka a Jihlava umoznéno tvorit
ptirozené meandry a vétvici se toky. Na konci 19. stoleti
a pocatkem 20. stoleti byly i zde provadény prvni regulace
ti¢nich tokd spojené s jejich napfimovanim a ohrazovanim.
Vétsina tokd v zajmovém uzemi vyrazné zkratila svoji dél-
ku, Dyje ptiblizné o polovinu a Svratka o 40 % (KONVIT
2014). Na Obr. 4.14.5 je na mapé tretiho rakouského vojen-
ského mapovani z roku 1876 vidét pomérné slozité vétveni

Obr. 4.14.8 Soutok Svratky a Jihlavy na mapé z roku 1991
(© Ministerstvo obrany CR)




teky Dyje v okoli obce Musov a typicky meandrovity usek
nizinné reky Svratky pred jejim tstim do Dyje. Vojenska
topograficka mapa z roku 1954 znazornuje oba fi¢ni toky
po regulaci. V krajiné byly podle mapy jesté patrné nékteré
pozustatky ptivodnich vodnich tokt v podobé slepych ra-
men a mokiadi (Obr. 4.14.6).

Na Obr. 4.14.7 a 4.14.8 je zachycen soutok Svratky a Jih-
lavy na mapé tfetiho rakouského vojenského mapovani
zroku 1876 a na Ceskoslovenské vojenské topografické mapé
z roku 1991. Regulaci obou fek doslo nejen k vyraznému
zkraceni toku, ale i k pferuseni pfimych vazeb mezi starym
korytem feky, na kterém vznikla slepa ramena a postupné
zazemnované mocaly ¢i moktady. Regulace Jihlavy probi-
hala v tomto tseku podle dostupnych mapovych podklada
jiz v prvni poloviné 20. stoleti, a proto jiz nejsou na mapé

zaznamenany zadné zbytky po ptivodnim koryté v podobé
slepych ramen nebo moktadu.

Vzhledem k prevladajicimu zemédélskému charakteru
uzemi byla v zazemi vodniho dila Nové Mlyny zkoumana
mira ohrozenosti pozemku vodni erozi na zemédélsky vyu-
zivané pidé, a to pred a po vybudovani vodniho dila Nové
Mlyny. Pro tento ucel doslo k rozsifeni zazemi vodniho dila.
Hranice z4jmové oblasti vychazi z morfologie terénu a ohra-
ni¢uji hydrologicky uzavtené celky. Podobné jako v jinych
zemich, tak i v Ceské republice se dnes ke stanoveni ohro-
Zenosti vodni erozi pouZiva tzv. univerzdlni rovnice pro
vypocet dlouhodobé ztraty pidy vodni erozi USLE (WIS-
CHMEIER a SMITH 1978). Rovnice stanovuje primérnou
ro¢ni ztratu ptidy na zakladé 6 faktorti zohlednujicich vliv

Obr. 4.14.9 Mira historického erozniho ohroZeni u vodniho dila Nové Mlyny a v jeho zazemi
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morfologie terénu (sklon a délku svahu), vyuziti tzemf, kli-
matické poméry, pidni poméry a i ptipadnych vlivi jiz re-
alizovanych protieroznich opatteni. V podminkach Ceské
republiky je doporuceno pouzit pro vétsinu pid jednotnou
hodnotu pripustné ztraty ptidy, tedy maximalni velikosti
eroze pudy, ve vysi 4 t/ha/rok (JANECEK a kol. 2012). Tato
hodnota plati diky sloZeni ptidniho profilu pravé i pro ob-

last vodniho dila Nové Mlyny. Vysledné erozni ohrozeni
zemédélské pudy v jednotlivych ¢asovych obdobich zna-
zornuji Obr. 4.14.9 a 4.14.10. Toto zobrazeni m4d vypovidaci
hodnotu pfi uréovani nejvice problematickych mist v zaze-
mi vodniho dila Nové Mlyny z hlediska vyse ztraty pudy ze
zemédélsky vyuzivanych ploch v krajiné.

Obr. 4.14.10 Mira soucasného erozniho ohroZeni u vodniho dila Nové Mlyny a v jeho zdzemi

Obdobi Cela fesend oblast Oblast okoli vodniho dila
(v¢etné vodniho dila) (bez plochy vodniho dila)

1940 4,4 53

2014 9,4 9,4

Tab. 4.14.2 Dosazené primérné hodnoty ztraty pddy v t/ha/rok
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Podékovani...

Pti ptidélent financi na projekt Zatopené kulturni a ptirodni dédictvi jizni Moravy v prosinci roku 2012 Ministerstvem kul-
tury nikoho ani vzddlené nenapadlo, co viechno miiZe jeho feseni ptinést. Kromé ptijemné prdce se skvélym tymem odbornikii,
nadsenym pti zpracovivdni zajimavych témat, nachdzeni jedinecnych historickych materidlii a éasto nenaddlych souvislosti
to byla pro mnohé z fesitelii vyzva k vyjadreni svych vysledkii jinou formou, velmi odlisnou od bézné védecké prace. Tim mdm
na mysli zejména moznost uspordddni vystavy. Realizace vystavy, kterd méla spojit mnoho na prvni pohled neslucitelného,
a navic formou, kterd by zaujala Siroky okruh ndvstévnikii, se zddla byt témér neredlnd. Diky 1iZasné fantazii a schopnostem
pi Mgr. Barbory Tesatové, DiS., pili a nadseni vSech fesitelii a technickych pracovnikii brnénské pobocky VUV TGM, v.v.i., se to
povedlo nad olekdvini dobre! Zdpisy v Navstévni knize vystavy svédéi o tom, Ze tato prace méla smysl...dojala nejen obéany ze
zaplavenych obci a jejich potomky, ktefi byli velmi vdécni za obnoveni vzpominek na mista, kam uz se dnes nemohou podivat,
ale zaujala i mnoho dalSich ndvstévnikii, kterym nabidnuté téma ukdzalo dosud nezndmé pohledy na vodni svét kolem nds.

Nepldnovanym zavrsenim nasi prdce byla nabidka Moravského zemského archivu v Brné na zaloZeni samostatného archivni-

ho fondu s ndzvem Zatopené kulturni a ptirodni dédictvi jizni Moravy, kde budou navZdy - systematicky, dohledatelné, spolecné
- uloZeny materidly shromdzdéné v priibéhu projektu.

...diky viem!
Hana Mlejnkovd

Podékovani

SOUHRN

Kniha Zatopené kulturni a pfirodni dédictvi jizni Moravy je jednim z hlavnich vystupt projektu (DF13P010VV012) Pro-
gramu aplikovaného vyzkumu a vyvoje ndrodni a kulturni identity (NAKI) Ministerstva kultury CR. Vysledky projektu byly
odbornikiim i vefejnosti prezentovany také na stejnojmenné vystavé, ktera se konala od kvétna do ¢ervna 2016 v Moravském
zemském archivu v Brné.

Zakladnim tématem knihy je zamysleni nad tim, co vSe zmizelo pod hladinami vodnich nadrzi. Toto téma je zde zobrazeno
z pohledu mnoha obort charakterizujicich kulturni a pfirodni dédictvi, jako je historie, vodni hospodarstvi, hydrobiologie,
hydrochemie, geografie, jakost vod a krajinnd ekologie. Jsou zde zhodnoceny zmény stavu spole¢nosti, kultury, krajiny, vod-
nich tokd, vodnich ploch a jejich vyuzivani, biotopti a dalsich slozek utvarejicich kulturni a pfirodni dédictvi jizni Moravy
pred a po zatopeni velkych Gzemi pfi vystavbé prehradnich nddrzi. Jako modelové lokality byla vybrana tfi charakterové od-
li$na vodni dila na jizni Moravé — Vranovska prehrada, Brnénska prehrada a soustava vodnich nadrzi Nové Mlyny. Ve vSech
téchto lokalitach doslo k zatopeni alespon ¢aste¢né osidlenych oblasti, v¢etné fungujicich obci Musov, Bitov a Kninicky.

Priprava knihy spocivala v trpélivém patrani, nachazeni a shromazdovani rozsahlé sady rtiznorodych materialii, které
byly detailné prostudovany a odborné zpracovany. Nalezené materialy byly véetné udaji o jejich aktudlnim umisténi zazna-
menany do spole¢né ,databaze projektu®, ¢imz vznikl jedine¢ny a velmi rozsahly soubor zaznamd, ktery umozni budoucim
generacim snaze nahlédnout do historie skryté pod hladinami studovanych lokalit. Vybrané zdrojové i zpracované materialy
budou po dokonceni projektu uloZeny do samostatného archivniho fondu Moravského zemského archivu v Brné.

Cilem knihy nebylo hodnotit spravnost rozhodnuti o vystavbé prehradnich nadrzi, ale zcela bez emoci zhodnotit zmény,
které stavby nadrzi doprovazely, a zavzpominat na minulost dnes zatopenych tizemi.

Kniha je usporddana do kapitol, vénovanych jednotlivym témattim, zpracovanym postupné pro vSechny tfi vodni nadrze.
Po predstaveni vodohospodarskych charakteristik, divodii a Gceldt vzniku jednotlivych nadrzi je obsah knihy podrobné
vénovan historickému a prirodopisnému vyvoji zaplavenych tuzemi, véetné obecného zamysleni nad historii vodohospodar-
skych tprav vodnich tokt. Historickd ¢ast nas zavede az do pravéku a raného novovéku a zmapuje nalezy archeologickych
nalezi$t na dnes zatopenych uzemich. Historie zatopenych obci Mu$ov, Bitov a Kninic¢ky je popsana od poloviny 15. stoleti
do novovéku, kdy doslo k jejich zaniku. Zatimco obce Knini¢ky a Bitov byly znovu vystavény nedaleko od ptvodnich, obec
Musov zcela zanikla a jeji obyvatelé byli pfesunuti do nedalekych vesnic, zejména do Pasohlavek. Z byvalé obce zbyl jen kostel
sv. Leonarda na ostrivku ve stfedni novomlynské nadrzi. Historické kapitoly jsou doplnény rozpracovanim zajimavé hypoté-
zy o lokalizaci pfistavu fimskych fi¢nich lodi v obdobi vlady Marca Aurelia pobliz obce Musov.

S velkym zaujetim autort byla zpracovana ¢ast knihy vénovand dopadiim zaplaveni izemi na pfirodu a krajinu. Studovana
uzemi a vodni toky mély pfed zaplavenim zcela jiny pfirodni raz, doslo k zaniku mnoha ptivodnich vodnich biotopt, zménilo
se zastoupeni zivoc¢ichu a rostlin. Na prikladu vodnich bezobratlych jsou ukazany reakce na zatopeni tzemi s pfihlédnutim
k jejich schopnosti prizpisobit se novym podminkdm. Nékteré druhy byly vystavbou nadrzi zcela odsunuty, nékteré byly
vytlaceny do zbytkd prirozenych habitatt v blizkém okoli, na jiné nemélo zatopeni Gzemi zadny vliv a nasly se i druhy, kte-
ré uzemi osidlily az po vystavbé nadrzi. Velmi podobnym zptisobem reagovala i spolecenstva vodnich a bazinnych rostlin.
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K jedine¢nym patti kapitola vénovana terénnim biologickym vyzkumnym stanicim, které byly v minulosti umistény pobliz
dne$ni Vranovské prehrady a vodniho dila Nové Mlyny. V kapitole jsou peclivé citovany véechny ptirodovédné prace véno-
vané vyzkumiim v oblastech dnes zatopenych vodnimi nddrzemi. Pozornost je vénovana také zménam jakosti vody v tocich
v souvislosti s vystavbou nadrzi. Velmi zajimavé je zpracovani problematiky z pohledu krajinnych ekolog, které je zaméfeno
na pfirodni ukazy v okoli Brnénské prehrady a vegetaci aluvidlnich luk jizni Moravy. Napaditym zptisobem je predstaveno
udoli Dyje v oblasti dne$ni Vranovské piehrady, kde autofi porovnavaji sou¢asnou krajinu s dily malift krajinaft 19. a 20.
stoleti. Jedine¢na krajina vodniho dila Nové Mlyny je také ¢asto vzpomindna v literatufe, vytvarném uméni, fotografiich
a ve filmech. Zatopenim tzemi se vyznamné a viditelné zménil raz krajiny a jeji vyuzivani, coz bylo podrobné zpracovano
s vyuzitim dostupnych historickych map. Prostor je vénovan i problematice povodnového ohrozeni, které hrélo vyznamnou
roli nejen ptirozhodovani o vystavbé nadrzi, ale dlouhodobé ovliviiovalo Zivot obyvatel pravidelné zaplavovanych obci Bitov,
Knini¢ky a Musov.

Souhrn

SUMMARY

The book “Submerged cultural and natural heritage of South Moravia” is one of the main outputs of the Programme of ap-
plied research and development of national and cultural identity (NAKI) project (DF13P010V V012) supported by Ministry of
Culture of the Czech Republic. The project results were presented to professionals and the general public also at the exhibition,
which was held from May to June 2016 in the Moravian Regional Archives in Brno.

The main subject of this book is the thought about what all was lost beneath the water of reservoirs. This topic is viewed
from the perspective of many disciplines, characterizing the cultural and natural heritage such as history, water management,
hydrobiology, water chemistry, geography, water quality and landscape ecology. There are evaluated changes in the society,
culture, landscapes, rivers, water bodies and their use; habitats and other parts forming the cultural and natural heritage
of South Moravia before and after flooding of large areas due to the construction of dams. Three characteristically different
water bodies in South Moravia — Vranov Dam, Brno Dam and the system of reservoirs Nové Mlyny were chosen as the model
localities. In all these localities populated areas, including villages Musov, Bitov and Kninic¢ky, were submerged

Preparation of the book consisted of patient searching, finding and collecting a large set of diverse materials that have
been studied in detail and professionally processed. Founded materials including information on their current location were
entered to the collective ,,project database®, which created a unique and very extensive set of records that will enable future
generations easier insight into the history hidden under water of studied sites. After finishing the project selected sources and
processed materials will be stored in a separate archive fund in Moravian Regional Archives in Brno.

The aim of this book was not to evaluate the correctness of the decision to build dams, but assess changes that accompanied
the construction of reservoirs and recall the past of submerged areas disinterestedly.

The book is organized into chapters devoted to individual topics, processed sequentially for all three water reservoirs. Fol-
lowing the introduction of the water bodies’ characteristics, reason and purpose for the reservoirs creation, the content of
the book focuses on the historical and natural development of flooded areas, including a consideration of flows adjustments
management history. In the historical part we are introduced in prehistorical and Early Modern times and doing survey on
the archaeological findings in nowadays flooded areas. History of submerged villages Musov, Bitov and Knini¢ky is described
from the mid-15th century to modern times till their destruction. While the villages Bitov and Knini¢ky were rebuilt, not far
from the original sites, Mu$ov village was completely destroyed and its residents were moved to nearby villages, especially
to Pasohlavky. Only St. Leonard church on an islet in the middle dame of Nové Mlyny remained. Historical chapters are
supplemented by interesting hypotheses about localization of the Roman riverboats port near the Musov village during the
reign of Marcus Aurelius.

With great enthusiasm the authors compiled the part of the book devoted to the impacts of flooding of the areas on na-
ture and landscape. The studied areas and the rivers were of completely different natural character before flooding, many
indigenous aquatic habitats disappeared and animals and plants proportions were changed. Responses to the areas flooding
are shown through the example of aquatic invertebrates with regard to their ability to adapt to new conditions. After the
construction of reservoirs some species relocated, some were moved away into the residues of nearby natural habitats, some
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species were not influenced at all and there were also found species that colonized the area after construction of reservoirs.
In very similar way communities of aquatic and marsh plants responded to the habitat changes. The chapter aimed at the
biological field research stations previously located near the present Vranov Dam and Nové Mlyny water reservoir is unique.
All natural scientific studies devoted to research in areas beneath water of reservoirs are carefully cited. Attention is also
paid to changes in water quality of rivers in connection with the construction of the reservoirs. A processing of the problems
from the perspective of landscape ecologists focusing on natural phenomena in the area of Brno Dam and the vegetation of
alluvial meadows of south Moravia is also very interesting. By imaginative way the Dyje valley in the area of today’s Vranov
Dam is presented, where the authors compare the contemporary landscape with the pictures of landscape painters of the
19th and 20th centuries. The unique landscape of the Nové Mlyny is also often mentioned in literature, art, photographs and
films. Flooding an area significantly and visibly changed the landscape and its use, which is in detail analysed using available
historical maps. Space is devoted also to the problems of flood risk. Regular floods were playing not only an important role
in deciding of reservoirs construction, but for a long time were influencing lives of the residents of villages Bitov, Knini¢ky
and Musov.

Summary
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