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1 PREDMLUVA

Historicka kulturni krajina predstavuje vyznamny fenomén kulturniho bohatstvi.
Ochrana a péce o historickou kulturni krajinu je verejny zajem a dulezity ukol,
jehoZz splnéni vyZaduje ustanoveni a rozvinuti systémové ochrany a péce
o kulturni krajinu, dosazeni metodického mezioborového konsensu a zvyseni
Sirokého spolec¢enského povédomi o hodnotach historické kulturni krajiny.
Uloha je vnimana ve vztahu k domacim podminkdm v rdmci Ceské republiky
a v souladu se zavazky, které pro Ceskou republiku vyplyvaji z Evropské amluvy
o krajiné.

V rdmci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI) byl pro roky 2012—-2015 schvdlen projekt zaméreny na ochranu a péci
o historickou kulturni krajinu prostfednictvim institutu krajinnych pamatkovych
z6n (DF 12P010VV001 — Ochrana a péce o historickou kulturni krajinu prostied-
nictvim institutu krajinnych pamatkovych zén).

Cilemtohoto projektu je prohloubenipoznatkl o kulturné historickych hodnotach
kulturni krajiny, vyuZziti téchto poznatk( ke zlepseni podminek pro jejich uchovani
i ochranu a v neposledni fadé i jejich srozumitelnou prezentaci a edukaci.
Metodika monitoringu stavu krajinné pamatkové zény stanovuje jednotnou
strukturu sledovani stavu krajiny a jejich zmén, které je nedilnou soucasti spravy
krajinné pamatkové zény. Zaroven urcuje, jaké informace maji byt pfipraveny
a pripadné interpretovany, aby co nejlépe podchycovaly stav a zmény hodnot
kulturni krajiny a aby byly vyuZitelné pro stanoveni optimalniho zpisobu ochrany
a rozvoje Uzemi v pfislusné krajinné pamatkové zoné.

Metodika vychazivstfic potfebé mezioborového sjednoceni pfistupu k hodnotam
krajinnych pamatkovych zén. V zdjmu jejich uchovani usiluje o celostni pohled
na uzemi prislusné zény, aniz by néktery z obor(i musel rezignovat na své principy
ochrany a péce.

Kromé pokyn( pro realizaci monitoringu metodika pfinasi terminologicky slovnik,
v némz jsou vysvétleny pojmy, nezbytné pro spravné pochopeni hodnoceni stavu
krajiny. Terminologicky slovnik je zpracovan tak, aby definice pojma v maximalni
mite eliminovaly zjednodusujici mechanismy a posuny a v maximdalné mozné
mite vystihovaly podstatu zkoumanych jevl. Sjednoceni odborné terminologie,
kterou v soucasnosti praxe postradd, prispéje k lepsi mezioborové komunikaci
v procesu planovani a managementu krajinnych pamdatkovych zén.

Metodika sledovanistavukrajiny je vsazena do kontextu Evropské umluvy o krajiné.
Ratifikaci Evropské umluvy o krajiné se Ceska republika zavazala zabezpetit
ochranu, spravu a planovani krajiny, které povedou k udrZeni a rozvoji ptirodnich
a kulturnich hodnot krajiny. Zavazala se, Ze zabezpedi tzv. ,spravu krajiny”,
kterd znamena takovou ,Cinnost, kterd ma, z hlediska udrzitelného rozvoje,
zajistit pravidelné udrZovani krajiny s cilem fizeni a harmonizace zmén,
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které jsou zplUsobeny socidlnimi, hospodarskymi a environmentalnimi procesy*”.
Predpokladem efektivniho fizenia harmonizace zménvkrajiné je jejich pravidelné
sledovani a vyhodnocovani, reprezentované onitoringem a posuzovani vlivd
zamérl na krajinu.

Implementaci Evropské umluvy o krajiné bylo kromé jinych rezorti povéreno
i Ministerstvo kultury CR. Ze své pozice spoluodpovidd zejména za ochranu
kulturné historickych hodnot krajiny na obecné Urovni a za spravu specifickych
Uzemi, chranénych zdkonem o pamadatkové péci — zejména pamatkovych
rezervaci a zén.

Metodika predpoklada vyuziti znalosti a dovednosti pracovnikd odpovédnych
za monitoring Uzemi v oblasti vyuZiti prostfedkl GIS a v planovani krajiny.
Ocekavat lze i rychlé osvojeni a vyuzivani externimi spolupracovniky zapojenymi
do ochrany a péce o kulturni krajinu, a to zejména tam, kde organy pamatkové
péce nemaji dostatecné kapacity na expertni praci v prostfedi GIS. Pres toto
konstatovani, metodika nema za cil formulovat a zavadét jakékoliv slozité
postupy, které by nebyly zvladnutelné dostupnymi technologickymi nastroji
nebo pouzivaly nedostupnd data. Soucasti metodiky neni ani vyvoj specifické
aplikace ¢i software.






2 VSTUPNI UDAJE

2.1 Vyzkumna aktivita

Program aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI),
Projekt DF 12P010VV001 — Ochrana a pécée o historickou kulturni krajinu
prostfednictvim institutu krajinnych pamatkovych zén.

2.2 Nazev metodiky

Metodika monitoringu stavu krajinné pamatkové zony.

2.3 Cil metodiky

Cilem metodiky je vytvoreni postupu a) pro sledovani aktualniho stavu
krajinné pamatkové zény (dale KPZ) ve vztahu k vymezenym hodnotam krajiny
ab) pro posouzeni dlouhodobych vyvojovych trendl tzemi KPZ. Vychodiskem pfi
tvorbé metodiky byla potfeba prosazovat historickou a kulturni kontinuitu
vyvoje v krajinnych pamatkovych zénach s dlirazem na zachovani jejich kli¢ovych
charakteristik a hodnot. Postup vychazi z principu prevence a je navrien tak,
aby bylo mozné predejit nevratnym zasahim, které mohou mit negativni vliv
na kulturné historické hodnoty v Uzemi.

Monitoring (sledovani stavu) krajinnych pamatkovych zén je integralni soucasti
komplexné pojatého systému péce o KPZ. Z uvedeného dlvodu navazuje
metodika monitoringu stavu KPZ na dalsi metodické postupy managementu
téchto pamatkové chranénych Uzemi, a to: Metodiku standardizovaného
zdznamu KPZ, Metodiku planu ochrany KPZ, Metodiku koncepce regenerace
KPZ a Metodiku posuzovani vlivii na KPZ. Data ziskana monitoringem stavu
KPZ budou vyuZzita:

a) pfi  aktualizaci Udajd  standardizovaného zdaznamu KPZ
v integrovaném formacénim systému pamatkové péce budovaném
v Narodnim pamatkovém dstavu

b) pfi zpracovani a vyhodnocovani u¢innosti planu ochrany KPZ

c) jako podklad pfi posuzovani vlivu zaméri na KPZ ve vazbé
na Uzemni planovani a stavebni rad.



2.4 Predmét metodiky a jeji popis

Pfedmétem metodiky je popis monitoringu stavu krajinné pamatkové zény
a standardizace zpusobu vyhodnocovani zmén krajiny.
Metodika je ¢lenéna do nasledujicich kroku:

Zakladni instrukce k provadéni monitoringu (kompetence a zpuUsobilost
pracovnikl zabezpecujicich monitoring Uzemi, technické vybaveni pracovist,
nastaveni cyklu sledovani stavu uzemi).

Podklady =k  provdadéni  monitoringu  (nezbytné  kartografické
podklady, standardizovany zdznam KPZ, Gzemné planovaci podklady
a uzemné planovaci dokumentace, terénni Setfeni).

Vybér indikator( (vybér vhodnych monitorovacich indikatord pro deskripci
stavu Uzemi a jeho kvantitativnich a kvalitativnich zmén, vypoctové modely
zvolenych indikator).

Monitoring stavu hodnot uUzemi (formou peer-review hodnoceni).
Kvantitativni a kvalitativni hodnoceni stavu kulturné historickych hodnot
a kompozic¢nich jevd, zaznamenanych ve Standardizovaném zaznamu KPZ.
Soucdsti je ndvrh struktury hodnoticiho archu.

Interpretace vysledkd monitoringu (posuzovani rozsahu zmén, detekce
negativnich vyvojovychtrendldzemiohroZujicich pfirodni, kulturné historické
a estetické hodnoty Uzemi).

Vyuziti vysledkG monitoringu v ochrané, spravé a planovani KPZ.
Aplikace vysledkd monitoringu zejména v oblasti:

e zpracovani a aktualizaci plani ochrany a/nebo koncepce
regenerace KPZ,

e aktualizace standardizovaného zaznamu (evidencniho listu) KPZ,
e procesu Uzemniho planovani (zejména jeho integrace do Uzemné
analytickych podklad(i a uzemné planovaci dokumentace; vyuziti

pfi vyddvani tzemniho rozhodnuti nebo uzemniho opatfeni),

e dalSich planovacich procest (zejména v pozemkovych Upravach,
hospodarské upravé lesa, ve vodohospodarskych planech),

e procesu posuzovani vlivi na krajinu KPZ (proces EIA/SEA,
posuzovani vlivll na udrzitelny rozvoj Uzemi).



2.5 Zdavodnéni novosti postupu

Uzemi KPZ predstavuji segment kulturniho dédictvi, ktery nebyl dosud oborem
pamatkové péce metodicky dostatecné ukotven. Jedna se tudiz o metodiku
novou, jejiz zdsadni vyznam pro Uuzemi KPZ spociva ve shromazdéni podkladd,
vyuzitelnych predevsim pro nastaveni spravného zplsobu nakladani s Uzemimi
KPZ. Metodika podporuje aplikaci mezindrodné uznavanych pfistupld podle
Umluvy o ochrané svétového dédictvi i Evropské imluvy o krajiné a rozpracovava
jimi deklarované zasady pro potieby CR, a to ve vztahu k vykonu statni pamétkové
péce, se zietelem na mezioborové presahy zejména do oblasti uzemniho
pldnovani a obecné ochrany krajiny.

Zakladem novosti postupu je standardizace pravidel, kterd povedou
k co moznad nejvétsSimu nazorovému sjednoceni obsahu monitoringu Gzemi
KPZ a nastaveni jednotného zplsobu naplfiovani monitorovacich indikator(.
Metodika je proto jednim ze zasadnich krok(, jimiz odbor pamatkové péce ziska
objektivni informace o aktudlnim kvalitativnim stavu krajinné pamatkové zony.
Problémem soucdasné praxe je, Zze vzhledem k narocnosti jednoznacného
definovani pamatkovych hodnot historické kulturni krajiny a vysvétleni
z hlediska specificnosti jednotlivych Gzemi je pozornost nezfidka zamérena
pouze na jednotlivé nemovitosti a opomijeny jsou, ¢i dokonce zcela unikaji,
dalsi podstatné atributy krajinnych pamatkovych zén. K nim patfi zejména
prostorové souvislosti usporadani Uzemi, vizualni kvalita KPZ, pohledové vazby,
plUsobeni kulturnich dominant a tfeba i existence drobnych objekt(, které samy
nejsou kulturnimi pamatkami, avSak pro celkovy obraz krajiny jsou dUleZité.
Metodika se z vySe uvedeného dlivodu zaméfuje nejenom na stav pamatkové
chranénych objektl, ale zejména na strukturdlni zmény krajiny a zmény
prostorovych vztahi v krajiné a jejich dopady na vizudlni kvalitu Uzemi.

Velkym problémem soucasné spravy krajinnych pamatkovych zén je absence
systematicky pojatého sledovani stavu uUzemi a jeho hodnot, které je
nezbytné pro sprdvné nastaveni a pfipadnou verifikaci managementu Uzemi.
Prednosti a novatorstvim metodiky je, Ze sméfruje ke kvalifikovanému
a vyvazenému podchyceni a posuzovani aktualniho stavu pamatkovych zén
krajinného typu véetné vyhodnoceni jejich vyvojovych trendu.

Agenda zahrnujici posuzovani zamérlQ v KPZ pfinasi v praxi ¢etné problémy.
Mnohé z nich vznikaji z absence méfitelnych dat popisujicich nejenom aktualni
stav Uzemi, ale zejména indikujici negativni vyvojové trendy v Uzemi, které by
v budoucnu mohly ohrozit samotny pfedmét ochrany KPZ. Realizace monitoringu
stavu Uzemi je proto nezbytnym krokem v procesu spravy kulturniho dédictvi,
kterym mohou kompetentni organy statni spravy a obecné samospravy reagovat
na nezadoucizmény GzemiUpravou managementu Uzeminebo pfimouintervenci
(napf. obnovou historicky cennych prvkl( nebo segmentu krajiny).

Kulturni krajina je kolektivem feSitelt projektu NAKI chdapana jako mezioborové
téma, které vyzaduje sjednoceni pohled(i oborli pamatkové péce a ochrany
pfirody a krajiny na hodnoty KPZ. Proto je metodika zpracovana tak, aby mohla byt



vyuZita nejenom orgdny statni pamatkové péce, ale i ostatnimi orgdny statni
spravy a Uzemni samospravy jako podklad pro vyddvani kompetentnich
rozhodnuti.

Monitoring stavu KPZ je pouze jednim z nezbytnych procesnich krokt spravy KPZ
zahrnujici kromé monitoringu rovnéz identifikaci hodnot Gzemi, jejich posouzeni
a navrh optimalni ochrany/regenerace Uzemi. Z uvedeného dlivodu navazuje
Metodika monitoringu stavu KPZ na dalsi metodiky zpracovavané vramci projektu
DF 12P010VV001 —Ochrana a péce o historickou kulturnikrajinu prostfednictvim
institutukrajinnych pamatkovychzén,ato: Metodikustandardizovanéhozaznamu
KPZ a Metodiku planu ochrany/regenerace KPZ. Na Metodiku monitoringu stavu
KPZ pak navazuje Metodika posuzovani vlivi na KPZ.



2.6 Uplatnéni metodiky

Metodika monitoringu stavu krajinné pamdtkové zény je zamérena na ¢asti
krajiny spadajici do uzemni pamatkové ochrany dle zdkona o pamatkové péci.
Metodika vibec poprvé zarazuje monitoring stavu KPZ do systému ochrany
a péce o krajinné pamatkové zény, specifikuje jeho obsah a standardizuje
hodnotici kroky. NavrZzeny zplisob monitoringu Uzemi bude vyuzitelny i u dalSich
KPZ, pro néz se pfipravuji ndvrhy prohlaseni nebo jsou k pfipravé navrhi pro MK
dlouhodobé vytipovany. Metodika poskytuje vsem, kdo ji budou pouzivat,
navod k systematickému ziskavani, aktualizaci a hodnoceni Udaji o Uzemich KPZ
a jejich soustfedéni do ucelené soustavy oborovych dat napojenych na IISPP
a tudiz vyuzitelné ke kvalifikovanému vykonu pamatkové péce i mezioborové
spolupraci a komunikaci.

Metodika je uréena predevsim pracovnikim odbornych slozek i vykonnych
organl pamatkové péce. Vzhledem k zaméreni na ucelenou soustavu oborovych
dat poslouzi i pracovnikiim pusobicim v Uzemnim planovani, na stavebnich
Uradech, v odbornych institucich i vykonnych orgdnech ochrany pfirody
a krajiny. Téz predstavitellim obci, podnikatelskych subjekt(i a v neposledni fadé
i zajmovym sdruzenim a zajemc(lim z fad odborné i laické verejnosti.

ZpUsob uplatnéni metodiky je tedy pomérné Siroky. Jako soucast komplexniho
managementu Uzemi se uplatni jako zdroj informaci pro vsechny planovaci
procesy véetné posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a udrzitelny rozvoj dzemi
(proces EIA a SEA).

UzZivateli vysledk( monitoringu jsou:
e organ statni pamatkové péce
e odborna pracovisté pamatkové péce

e organ Uzemni spravy (kraje a obce, spravy velkoplosnych
zvlasté chranénych uzemi)

e ostatnistatni organy a organizace odpovédné za ochranu a planovani
Uzemi nebo jeho sloZzek

e védecti odbornici a experti
e verejnost — v rdmci prava na informace o kvalité Zivotniho prostredi
Metodika bude uplatfiovand v ramci pravidelného vyhodnocovani stavu

krajinnych pamatkovych zén bud' pfimo pracovniky organli pamatkové péce,
nebo externim dodavatelem.






3 KRAJINNE PAMATKOVE ZONY V SYSTEMU PAMATKOVE PECE

3.1 Vychozi situace pro pamatkovou ochranu ucelenych ¢éasti kulturni
krajiny

Kulturni krajina jako vysledek formovani pfirodniho prostfedi, které probihalo
po generace a souviselo s rozvojem osidleni a urbanizace, je vnimana jako
soucast kulturniho dédictvi.
NanarodniurovnilzevCeskérepublice navazatnadlouholetou praxioboruochrany
pfirody a krajiny, ktera az do roku 1990 pusobila v resortu Ministerstva kultury.
Zejména chranéné krajinné oblasti (dale CHKO) byly pivodné vyhlasovany jako
Uzemi s prirodnimi? hodnotami. Pfitom naprosta vétsina CHKO byla od pocatku
jednoznacné popisovana jako celky sdruzujici hodnoty pfirodni i kulturni.
Védeckd publikace z roku 1977 jiz definovala CHKO jako ,,..nejzachovalejsi
a pritom typické krajinné celky nebo jejich nejvyznacnéjsi ¢asti, krajinarsky
pUsobivé a atraktivni s esteticky plUsobivou ptirodou, kde jsou ve vyvazeném
souladuivysledky dosavadni lidské ¢innosti — zastavba, vyuzivani pfirody i ostatni
kulturni vlivy.”> Pfedmétem ochrany krajiny v rezimu CHKO je tedy nejenom
pfirodni, ale i kulturné historickd hodnota Uzemi vyplyvajici z dochovanych
forem tradi¢niho hospodafeni a stavebni ¢innosti (KUCOVA et al. 2014).
Pro management krajinnych pamatkovych zén je velmi vyznamny institut
tzv. becné ochrany krajiny (zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny),
ktery kromé jiného zd(razniuje potfebu ochrany vyznamnych krajinnych prvki
a krajinného razu. Krajinny rdz je pravnim nastrojem umoZnujicim ochranu
pfirodnich a estetickych hodnot krajiny. Z pohledu krajinnych pamatkovych
zon je vyznamné, Ze se pod pojmem ochrana krajinného rdzu rozumi ochrana
pfirodni, kulturni a historické charakteristiky mista ¢i oblasti (§12, odst. 1)
zdkona). Vykon statni spravy v oblasti ochrany pfirody a krajiny a v oblasti
pamatkové péce by tak mél vytvaret jednotny integrovany celek. Z uvedeného
dlivodu se snazi projekt DF 12P010VV001 — Ochrana a péce o historickou kulturni
krajinu prostrfednictvim institutu krajinnych pamatkovych zén propojovat
ochranu a péc&i o pfirodni i kulturné historické hodnoty krajiny do jednoho
integrovaného systému. Jeho vysledky - zejména metodiky - zpracovavané pro
Uzemi KPZ - tak mohou byt vyuZzity jako pilotni ovérovaci studie i pro Uzemi mimo
rezim KPZ.
MozZnost ochrany ucelenych &sti kulturni krajiny se v Ceské republice oteviela

v

az pfijetim zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, s ucinnosti

1 Evropska umluva o krajiné (2000).

2 Zakon €. 40/1956 Sb. o statni ochrané ptirody, pfitom obsahoval v § 4 odst. 2 pomérné Uzkou
definici: ,,Zachované typické krajinné oblasti s rozptylenymi vyznacnymi prirodnimi vytvory Ize prohlasit za
chranéné krajinné oblasti.”

3 Marsakova-Némejcova, Marie, Mihalik Stefan (eds), Narodni parky, rezervace a jina chranéna
Uzemi p¥irody v Ceskoslovensku, Academia, Praha 1977.



od 1.ledna 1988. Jedna se o prohlaseni Uzemi za pamatkovou zénu ve smyslu
§ 6, ktery v odstavci 1 stanovuje, ze: ,Uzemi sidelniho Gtvaru nebo jeho &asti s
mensim podilem kulturnich pamatek, historické prostredi nebo ¢ast krajinného
celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty, mize Ministerstvo kultury
po projednani s krajskym Gradem prohldsit za pamatkovou zénu a urcit podminky
jeji ochrany.”

Vytvoreni legislativnich podminek pro zdkonnou pamatkovou ochranu kulturni
krajiny v Ceské republice reflektovalo jak specifika vyvoje v historickych ¢eskych
zemich, tak mezindrodni impulsy. Pro soucasnou praxi jsou nejdllezité;jsi
dokumenty, které vznikaly v prostfedi Evropské Unie a které jsou soucdsti pravniho
fadu ¢i mezinarodné platnych metodickych dokumentl odbornych instituci.
Mezi nimije nutné uvést predeviim Umluvu o ochrané architektonického dédictvi,
kterou pfijala Rada Evropy na své konferenci v Granadé dne 3. fijna 1985.
Umluva definuje kromé stavebnich pamatek a skupin objekt(i i pojem mista
(sites) a jasné hovofi o kombinovanych dilech ¢lovéka a ptirody.*

Definice mist obsazend vtéto Umluvé konkrétnéji pro , krajinné pamatkové oblasti”
(Heritage landscape sites), byla v roce 1991 upresnéna skupinou
specialist na zaseddni v Lucembursku. Smyslem upfesnéni bylo
odborné a legislativni propracovani ochrany evropského krajinného
dédictvi jako soucasti architektonického dédictvi Evropy. Znéni vysledné
definice je nasleduijici: ,Krajinné pamdtkové oblasti jsou topograficky definovand
mista, kde kombinovand dila clovéka a pfirody jsou vyjimecné hodnotnd,
kde jednotlivé prvky jsou vzdjemné propojeny fyzickymi a duchovnimi vazbami a
jsouvnimdny jako celek. Tato mista maji zvldstnivyznam pro Zivotni prostredi, jsou
cennd svou historickou, archeologickou, uméleckou, kulturni, védeckou, socidlni
nebo technickou hodnotou. Jsou vyjimecné hodnotnd vzhledem k existenci
doloZenych vztahl mezi nékterymi hlavnimi sférami zdjmu nebo k existenci
pozoruhodné proménlivosti v rdmci jediné sféry zdjmu“. Vysledkem bylo
doporuceni Rady Evropy €. R(95)9 O integrované ochrané oblasti kulturni krajiny
jako casti krajinné politiky.”

Kulturni krajiny jsou v mezindrodnim kontextu uznavanou kategorii kulturniho
dédictvi. Ochrané, specifikim a typologické rliznorodosti kulturni krajiny se
v poslednich desetiletich vénuji odbornici v mnoha zemich s narlstajici inten-
zitou. Na ndrodni Urovni je proto dllezité zaméfit pozornost na metodické
sjednocovani pracovnich postupl a zplsobl poznavani a popisu. TotéZz plati
pro metody péce pro uchovani hodnot kulturni krajiny nahlizené v mezioboro-
vém dialogu.

Na globdlni Urovni znamenala vyznamny krok ke sjednoceni nazor( na hodnoty

4 ,Mista: kombinovana dila ¢lovéka a pfirody, jimiZ jsou oblasti Castecné zastavéné a dostatecné
charakteristické a homogenni, aby byly topograficky vymezitelnymi jednotkami, ktera jsou pozoruhodna
svym historickym, archeologickym, uméleckym, védeckym, spole¢enskym nebo technickym vyznamem.”
(Clanek 1 Umluvy, odst. 3, v ¢eské verzi publikované ve sbirce mezindrodnich smluv €. 73/2000).

5 BASEOVA, Olga: K padesatému vyrodi zakona ¢ 22/1958. Historické zahrady a parky,
in: Zpravy pamatkové péce, 68, 2008, C. 5, s. 404—-407.



kulturni krajiny jejich presnéjsi specifikace zaloZzend na spolupraci v rdmci
smluvnich statd Umluvy o ochrané svétového kulturniho a piirodniho dédictvi.
Ackolivtato Umluva byla pfijatajiz vroce 1972, na platformé mezistatnispoluprace
se jeji provadéci dokument postupné zpresiuje a doplfiuje. Z hlediska kulturni
krajiny a praxe v Ceské republice patii k nejvyznamnéjsim zavéry ze 16. zasedani
Vyboru svétového dédictvi v Santa Fé (USA) v roce 1992, v nichz byly definovany
tfi zakladni kategorie kulturnich krajin:

Kategorie 1. Komponovana kulturni krajina navrZena a vytvorena zamérné
clovékem (clearly defined landscape designed and created
intentionally by man).

Kategorie 2.  Organicky vyvinuta krajina (organically evolved landscape),
dale studovana ve dvou podkategoriich:

a) reliktni nebo “zkamenéld” krajina (relict or fossil landscape)
b) kontinualni, stale se vyvijejici krajina (continuing landscape).

Kategorie 3.  Asociativni kulturni krajina (associative cultural landscape).

Ceska republika je smluvnim statem Umluvy o ochrané svétového pfirodniho
a kulturniho dédictvi s ucinnosti ¢lenstvi od roku 1991. Uvedené zakladni
kategorie kulturni krajiny, jejichZ ptijeti je pfinosné pro spolupraci na riznych
urovnich, nevylucuji specifikaci rdznych typu kulturnich krajin charakteristickych
pro nase Uzemi. Na uzemi jednotlivych KPZ se ¢asto vyskytuje vice krajinnych
typu, které existuji vedle sebe nebo se vzajemné prolinaji.

Nejvyznamnéjsim dokumentem na mezinarodni Urovni, ktery je aktualni pravé
v mezinarodni komunikaci a spoluprdci s nejblizSimi partnery a ktery je zaméren
na zajiSténi ochrany jednotlivych typl evropské krajiny, je Evropska Umluva
o krajiné. Po ukonéeni ratifikaéniho procesu v Ceské republice vstoupila imluva
v platnost dne 1. fijna 2004. Zakladni dokument a smérnice k implementaci
doplnily zabér Umluvy o ochrané svétového dédictvi zdGrazfiujici ochranu
specifickych ¢asti kulturni krajiny. Evropskd Umluva o krajiné je zamérenad
na obecnou ochranu krajiny. Pfedmét zajmu rozsifila na vSechny typy krajin
— predmétem kulturniho dédictvi a kulturni identity je krajina jako takova
véetné krajin naruSenych cinnosti ¢lovéka — a na vSechny procesy souvisejicimi
s anagementem Uzemi, t.j. na ochranu, spravu, planovani a pfipadnou regeneraci
(utvareni) krajiny. Proti dosavadnim zvyklostem poZaduje vyraznéjsi zapojeni
obyvatel do celého procesu ochrany, spravy a planovani krajiny. Evropska umluva
o krajiné tak do pamatkové péce zavedla celou fadu inovaci, na které musi ¢eska
praxe adekvatné reagovat.

Kulturni krajina se rovnéz samostatné tematizuje v koncepcénich dokumentech
Ministerstva kultury, aktudlné v Koncepci pamatkové péce na léta 2011-2016.



Material jasné uvadi, ze , pro charakter konkrétni krajiny je ¢asto velmi dllezita
jejikulturnislozka” a konstatuje, Ze ,,na Useku pamatkové péce vsak schdzi nastroj,
ktery by umozioval ochranu této slozky krajiny z hlediska pamatkové péce.”
Péce o kulturni krajinu byla rovnéz definovana jako jedno z duleZitych témat
Koncepce pusobeni Narodniho pamatkového ustavu na obdobi 2011-2015.

Sledovani stavu krajiny (monitoring) je nedilnou soucasti komplexné pojatého
managementu jakéhokoli Uzemi. V systému Uzemni spradvy ma dvoji poslani:

a) poskytuje zakladni informace o stavu Uzemi vstupujici do integro-
vaného informacniho systému o Uzemi, ktery slouZi jako podklad pro
pldnovaci procesy a Uzemni rozhodovani, a soucasné jako

b) verifikator spravného nastaveni planovacich ndstrojl a ucinnosti
realizovanych Uzemnich rozhodnuti a opatreni.

Monitoring stavu krajiny neni v CR systémové pojat. Jeho realizaci
predpokldada Stavebni zdkon,® ktery jako zakladni ukoly dUzemniho planovani
stanovuje ,zjisStovat a posuzovat stav Uzemi a jeho hodnot” a ,stanovovat
podminky pro provedeni zmén s ohledem na stavajici charakter a hodnoty
Uzemi”. ZdUrazniuje, Ze pro zabezpecleni udrzitelného rozvoje uUzemi je
nezbytné ,uplatfiovat poznatky zejména z oborU architektury, urbanismu,
uzemniho planovani a ekologie a pamatkové péce”.

K provadéni sledovani a vyhodnocovani stavu krajiny nejsou v CR k dispozici
zdvazné ani doporucené metodické pokyny. Jejich obsah je pouze naznacen
v pozadavku tzv. ,aktualizace” uzemné pldnovacich podkladd a uzemné plano-
vaci dokumentace.’

Soucasny zakon o pamatkové péci (zakon ¢. 20/1987 Sb.) neobsahuje povinnost
monitoringu stavu pamadtkovych zén. Pokud jej organy pamatkové péce
v soucasnosti realizuji, pak téméF vyhradné ve vazbé na Umluvu o svétovém
pfirodnim a kulturnim dédictvi. Ta upravuje povinnost zpracovani Management
pladnu pamatky UNESCO a provadéni pravidelného monitoringu uGzemi.
V ptipadé krajinnych pamatkovych zén se tato povinnost v soucasnosti vztahuje
pouze na KPZ Lednicko-valticky areal.

6 Zakon €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu.
7 Vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech a tzemné planovaci dokumentaci.



3.2 Krajinné pamatkové zény v systému Gizemni pamatkové ochrany v CR

V rdmci platné pravni Upravy statni pamatkové péce je systém Uzemni pamatkové
ochrany podloZen zdkonem ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci v platném
znéni a vyhlaskou ¢. 66/1988 Sb., kterou se provadi zdkon ¢. 20/1987 sb.,
o statni pamatkové péci.

Systém uzemni pamatkové ochrany predstavuji pamatkové chranéna tzemi, ktera
se Cleni na pamatkové rezervace a pamdatkové zény. Pro ochranu jejich vnéjsiho
obrazu mohou byt prohldasena pamatkova ochrannd pasma. Pamatkovy zdkon
zaroven vytvari predpoklady pro obecnou ochranu archeologického dédictvi,
které mlze mit nejriznéjsi charakter a mize se rovnéz tykat Uzemné vyznamnych
¢asti krajiny.

Vymezené casti kulturni krajiny se za pamatkové chranéna uzemi dosud
prohlasuji v kategorii pamatkovych zén. V praxi jsou takovato Uzemi oznacovana
jako ,krajinné pamatkové zony“, pripadné , pamatkové zény krajinného typu”,
a to pro odliSeni od dalSich dvou druhl pamatkovych zén predstavovanych
zejména pamatkovymi zénami méstskymi a vesnickymi nebo pamatkovymi
zénami s ucelenymi soubory lidové architektury.

Prohlasovani pamatkovych zén umoiZnuje § 6 zakona ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, v platném znéni. PfestoZe v odst. 2 § 6 je odkaz
na dal$i podrobnosti o pamatkovych zénach v podzakonném dokumentu,?®
pozadavky na vlasti popis hodnot a podrobnost informaci zakon ani vyhlaska
nedefinuji. Provadéci vyhlaska pamdtkového zakona pouze stanovi, Ze
»pro prohlaseni pamatkové zény podle § 6 odst. 1 zakona je urcujici charakteristika
vyznamnych kulturnich hodnot Uzemi, vymezeni hranice pamdtkové zdny,
popis pfedmétu ochrany a péce, stanoveni podminek pro stavebni a dalsi
¢innosti smétujici k ochrané uzemi a zvyseni kvality Zivotniho prostredi.””
Vyhlaska¢.66/1988Sb., kterouse provadizakon¢.20/1987 sb., o statni pamatkové
péci, zpresniuje formu prohlasovani pamatkovych zénav § 2, § 9 av 17 obsahuje
dalsi procesni ustanoveni. PoZadavky na jednotny monitoring stavu uUzemi
vyhldska neupravuje. Absence ukazatell objektivné popisujicich aktualni stav
krajiny a jeji vyvoj negativné ovliviiuje vykon pamatkové péce a Cini ho obtiznym
pro vykonnou i odbornou slozku, ktera se zejména v procesu Uzemniho planovani
potyka s nedostatkem odbornych argumentu.

Novela pamatkového zakona ¢. 307/2008 Sb. upravuje v § 6a zpracovani plan(
ochrany pamdatkovychrezervacia pamatkovychzén. Umoznuje tak vznik materiald,
které by koncepcné a transparentné vyjadrily, zda, jaké prace a na kterych
nemovitostech Ize event. vyloucit ze schvalovaciho procesu ve spravnim fizeni,
pfipadné v pamatkovém Uzemi oznacit nemovitosti, zcela uvolnéné z plisobnosti
organu pamatkové péce.

8 ,Podrobnosti o prohlasovani pamatkovych zén stanovi obecné zavazny pravni predpis.”
9 § 2 odst. 1 provadéci vyhlasky pamatkovému zékonu. €.66/1988 Sb.



Pravé u plosné rozsahlejsich Uzemi je nastaveni diferenciace ochrany potfebné*
a logickd aplikace uvedeného ustanoveni to umozniuje. Plany ochrany pro
pamatkové zény krajinného typu jsou predmétem samostatné metodiky, ktera
je z hlediska vnimani hodnot, terminologie a zdivodnéni ochrany jednotlivych
pamatkovych zén komplementarni s metodikou standardizovaného zdznamu
o KPZ a metodikou monitoringu stavu KPZ, se kterymi vytvari komplexné pojaty
systém ochrany KPZ.

Soubor dosud (2014) prohlasenych krajinnych pamatkovych zén (ddle téz ,KPZ“)
tvori dvacet Ctyri krajinnych celkd, jejichz prehled je uveden v pfiloze €. 1.
Jedna se o historické typoveé rliznorodé celky, které se lisi také celkovym rozsahem
a charakterem. V rdmci projektu bylo provedeno Setfeni aktualniho stavu
Uzemi a jeho vysledky byly srovnany s jeho poZzadovanym (historickym) stavem.
Na zakladé vyhodnoceni zmén stavu krajiny byly navrieny parametry, které
je potfebné sledovat a vyhodnocovat v Case, protoZe nejlépe zaznamenavaji
povahu a rozsah zmén krajiny a ucinnost nastaveni managementu Uzemi.
Na zakladé definovanych parametrl byl nasledné zpracovan navrh indikatord,
schopnych indikovat rozsah a povahu zmén krajiny a jejich pficiny a dasledky,
stav hodnot Uzemi a Ucinnost realizovanych opatreni.

10 Metodika pro tvorbu uvedenych plédnéi ochranu byla v NPU s priibéZnou konzultaci s MK CR
zpracovana v obdobi 2009-2012 pro sidla méstského a vesnického charakteru, je zpfesfiovana v procesu
tvorby konkrétnich pland. Je dostupna na strankach MK CR jako spoleény vystup: http://www.mkcr.cz/
cz/kulturni-dedictvi/pamatkovy-fond/analyzy-koncepce-dokumenty/metodika-k-vydavani-planu-ochrany-
pamatkovych-zon-a-rezervaci-143357/ (cit. 8. 6. 2014).






4 METODICKA VYCHODISKA, ZASADY A TERMINOLOGIE

4.1 Pravni predpisy, mezinarodni dokumenty, oborové materidly
a literatura

Pfi pfipravé metodiky byly studovany ¢etné prameny. Uvedeny jsou vsak pouze
zdroje, z nich? autofi metodiky vychazeli ve vétsim rozsahu. Pro Ceskou republiku
jsou metodicky pfinosné materidly vznikajici na Urovni Rady Evropy, které
opakované vysvétluji principy Evropské umluvy o krajiné a jsou do nich
zapracovany znalosti odbornikl s mezindrodnim kreditem a zkuSenosti
s hodnocenim krajiny i optimalizace Fizeni.

Vétsina aktualné platnych pravnich, tedy zdvaznych dokumentt na narodni drovni
byla v jiném kontextu zminéna jiz v pfedchozich informacich. S ohledem na pfimy
vztah k metodice monitoringu stavu KPZ v Ceské republice jsou znovu zminény
téZ v ramci nasledujiciho prehledu:

Zakon €. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci, v platném znéni

Vyhlagka €. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon Ceské narodnirady &. 0/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, zmény: 139/1999 Sb., 538/2002 Sh.

Sbirka zakoni Ceské a Slovenské federativni republiky €& 159/1991
Sb.: Sdéleni federdlniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjedndni
Umluvy o ochrané svétového pfirodniho a kulturniho dédictvi ze dne 6. 5. 1991.

Operaéni smérnice k implementaci Umluvy o ochrané svétového ptirodniho
a kulturniho dédictvi, zejména jejich pfiloha s nazvem ,Smérnice pro zapis
specifickych typl statkl na Seznam svétového dédictvi“, v Ceském jazyce
dostupné in: VLCKOVA, lJitka, KUCOVA, Véra, BENES, Michal:

Metodické principy pfipravy nominaci k zdpisu na Seznam svétového dédictvi
UNESCO a zdsady uchovdni hodnot téchto statki. Odborné a metodické
publikace, sv. 42. 1. vyd. Praha, Narodni pamatkovy ustav, 2011. 102 s.
ISBN: 978-80-87104-84-2.

Europe’s Environment. The Dobris Assesment, Directorate general for
the Environment, European Comission, 1995, ISBN: 92-826-5409-5.

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 13 ze dne 24. ledna 2005 o sjednani
Evropské umluvy o krajiné. In: Sbirka mezindrodnich smluv. 2005, ¢astka 6,
s. 113-129. ISSN: 1801-0393.



SdéleniMinisterstvazahrani¢nichvéci¢.73zedne11.srpna20000sjedndniUmluvy
o ochrané architektonického dédictvi Evropy. In: Shirka mezindrodnich smluv.
2000, ¢astka 35, s. 1241-1257. ISSN: 1801-0393.

Koncepce pamatkové péce v Ceské republice na léta 2011-2016,
Ministerstvo kultury, Praha 2011.

Operativni prazkum a dokumentace historickych staveb.
Odborné ametodické publikace, sv. 31, Praha 2005.

Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, v jeho
novelizovaném znéni.

Vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., o tzemné analytickych podkladech a izemné planovaci
dokumentaci.

4.2 \Vyznam a cile monitoringu stavu krajiny

Terminem  monitoring  krajiny se oznacuje proces pravidelného
(kontinudlniho nebo cyklického) sledovani kvalitativniho stavu krajiny v case.
S ohledem na to, Ze zmény v usporadani krajiny (strukturalni zmény) se projevu;ji
v delSim c¢asovém horizontu, je v pfipadé monitoringu stavu KPZ preferovano
cyklické sledovani zmén. Délka casového intervalu (cyklu) odpovidd redlné
dynamice zmén sekunddrni krajinné struktury, t.j. zpUsobu vyuZiti krajiny
¢lovékem. V podminkach CR odpovidd cyklu 5-10 let.

Cilem monitoringu stavu KPZ je:

¢ identifikovat, jestli predmét ochrany KPZ existuje (pfedmét ochrany je
popsdan ve standardizovaném zaznamu)

e popsat stav vybranych jevu identifikujicich kvalitu KPZ

¢ vyhodnotit dopad a ucinky manazerskych rozhodnuti (obsazeny v planu
ochrany a/nebo koncepci regenerace KPZ, Uzemnim planu apod.).
Vychazi se z predpokladu, Ze zména stavu (napt. chatrani pamatky)
mlze byt zpUsobena nespravné nastavenym nebo podlimitnim
managementem.

Monitorovaci  systém pamatek typu kulturni  krajina musi byt
(vztazeno k pozadavkdm Evropské umluvy o krajiné):

e otevieny —je moZné jej doplfiovat a aktualizovat

e dynamicky (pruzny) — struktura, frekvence sledovani a typ indikatord
musi reagovat na meénici se pfirodni a socio-ekonomické podminky
a stav poznani



e expertni — hodnoceni se provadi expertnim posouzenim stavu krajiny
dle vybranych kritérii a/nebo deskriptor( a souc¢asné
e participativni — do hodnoceni musi byt zapojena verejnost.

Monitoring m(iZze byt provadén v zasadé dvéma zpulsoby nebo jejich kombinaci:

a) formou peer-review (hodnoceni komisi expert(i dle pfedem
stanovenych pravidel) a/nebo
b)  pomoci deskriptorl (méfitelné indikatory).

Monitoring v pfipadé KPZ provadi:

e expert/expertni skupina a/nebo
e orgdn pamatkové péce a
e orgdn Uzemni samospravy.

o"

Vyhodou posuzovani stavu Uzemi formou peer-review je ,uchopitelnost
a srozumitelnost hodnoceni, které méa vice — méné verbalni charakter
(mdze byt doplnéno fotodokumentaci nebo mapovou pfilohou).
Kladem je rovnéz vétsi operativnost hodnoceni, jeho technickda nenaroénost
a jista tradice v podminkach CR. Nevyhodou je velké subjektivni zatizeni soudd,
slabsi argumentace pomoci méfitelnych ukazateld a statistik a ndrocnost
na dostatecné personalni kapacity a ¢as.

Vyhodou monitoringu Uzemi pomoci deskriptor(l je vyssi objektivita posouzeni
(kvalita zavisi od kvality metodického propracovani, dostupnosti a presnosti dat
a presnosti technického zpracovani). V pripadé dostupnosti dat je potiebny
mensi pocet hodnoticich expertl, nez v pripadé hodnoceni peer-review.
Nevyhodou je urcitd nesrozumitelnost matematickych postupt pro nezasvécené
a nebezpedi zkresleni az mozné manipulace ptiinterpretaci dat (vysledky pusobi
na laiky hodnovérné, presto, Ze mohou byt naprosto chybné) a vyssi naroky
na specifické dovednosti hodnotitell (prace v prostiedi GIS).

Posuzovani kvality Uzemi a jejich zmén se v soucasnosti opira spiSe o hodnoceni
pomoci méfitelnych deskriptora (indikator(). V pripadé posuzovani zmén kvality
krajiny KPZ je relevantni kombinace obou vyse uvedenych postupu.

Rozsah peer-review hodnoceni a hodnoceni pomoci indikator( se pfi zavadéni
monitoringu a jistém nedostatku zkuSenosti bude stanovovat individudlné
podle: kapacitnich mozZnosti monitorujici instituce, jejiho technického
vybaveni (GIS), disponibilnich finanénich zdroj(, velikosti a sloZitosti spravy KPZ,
Casové naléhavosti.



Klicovymi pro nastaveni monitoringu jsou:

a) indikatory (popsatelné parametry) — identifikuji zkoumany
jev, urCuji jeho rozsah a kvalitu, umozniuji exaktni vyhodnoceni
(indikator musi byt métitelny a méreni musi byt opakovatelné)

b)  kritéria expertniho posuzovani a jejich Skdly — v pripadé
hodnoceni peer-review

c) €as — cyklus, ve kterém se hodnoceni opakuje. Musi byt dostatec-
né dlouhy, aby bylo moZné zaznamenat zménu stavu (zavisi od rychlosti
zmeén ve vyuzivani krajiny), ale soucasné dostatecné kratky, aby jim
bylo moZné zachytit nastupujici kvalitativni zménu stavu krajiny
(odpovida tzv. faktoru €asu zmény — v soucasnosti se v CR pohybuje
kolem 5-10 let). Nastaveni monitorovaciho intervalu je potifebné
pfizplsobit termindm aktualizace Uzemné pldnovacich dokumentaci
a pland ochrany KPZ, pfipadné dalSimi oborovymi planovacimi procesy
(hospodarska uprava lesa, pozemkové Upravy apod.).

4.3 Deskripce stavu krajiny pomoci indikatoru

Vétsina autord, zabyvajicich se timto tématem, se shodne na tom, Ze indikatory
Zivotniho prostredi jsou predevsim hodnoty kvantitativni, méné casto pak
kvalitativni, které popisuji stav ¢i upozoriuji na zménu sledovaného jevu
(napr. DONNELY et al. 2006, WOOD 2002, DALE et BEYELER 2001). Naopak jen
zlomek definici zminuje, Ze jednou ze zakladnich funkci téchto ukazatell je
komunikace (EPSIM DEPARTMENET OF THE ENVIRONMENT 1996). VétSina autorf(
zdUraznuje, Ze indikatory Zivotniho prostiedi popisuji trendy a méri pokrok
ve vztahu ke stanovenym cildm (THERIVAL 2004, PIORR 2003, TREWEEK 1999),
maji vztah k praktickému vyuziti (HOLMBERG, BASS et TIMBERLAKE 1991),
a to zejména v oblasti monitoringu (RIHA 2001, NATIONAL RESEARCH COUNCIL
2000, BAKKES 1994).

Zakladnim vychodiskem pro vyuziti indikatord je definice
Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj OECD 2005):

»Indikator je parametr nebo hodnota odvozend z parametr(, ktery pouka-
zuje, poskytuje informaci, pripadné popisuje stav jevu / prostredi / oblasti,
a jehoZz vyznam presahuje vyznam pfimo se vztahujici k hodnoté parametru
(mérena nebo pozorovana vlastnost).”

Indikatory Zivotniho prostiredi mohou byt clenény podle rlznych hledisek.
Takovéto tridéni neni samoucelné, ale napomdha k lepSimu pochopeni
schopnosti indikator( poskytnout dobry popis systému a stanoveni, ktery z



indikator( je nejvhodnéjsi (KUCHYNKOVA 2008). OECD (2001) navrhla zakladni
a dnes jiz vSeobecné pouzivany model vliv — stav — odezva pro klasifikaci
indikdtord pro zprdvy o stavu prostfedi. Tento model byl déle rozsifen
Evropskou agenturou pro Zivotni prostiedi (EEA) do podoby hnaci sila — stres —
stav — dopad — odezva. Podle téchto aspektl jsou pak indikatory i tfidéné
(indikatory hnaci sily, indikatory stresu, indikatory stavu Zivotniho prostredi,
indikatory dopadu, indikatory odezvy). K dalSim tfidicim systémim patfi: tridéni
podle zakladnich dimenzi (UN 1992), dle geografické drovné (RIHA 2001),
dle sledovaného cile nebo dle zptisobu vyuziti (THERIVEL 2004, RiHA 2001).
Evropska komise pouziva tfidéni indikdtor( na primarni, sekundarni a tercidrni
(EC 2002). Problematikou indikatort se zabyvaji i vyznamné evropské pravni
dokumenty, a to zejména: Evropskd strategie udrzitelného rozvoje (2006),
Evropska umluva o krajiné (2000), ESPOO konvence (1991), Smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivli nékterych plant a program(
na zivotni prostfedi (2001), SEA protokol EHK OSN (2003).

Na narodni Urovni byla problematika monitoringu a monitorovacich
indikatorli zapracovand do Narodniho rozvojového planu CR 2007-2013
(¢ast  Zivotni prostiedi), Narodniho strategického pldnu pro rozvoj
venkova CR na obdobi 2007-2013 (Strategie podle os, kvantifikované cile
a indikatory), Statniho programu ochrany pfirody a krajiny CR (Pfilohy 1-10),
Strategie udrZitelného rozvoje CR (¢ast VI. Monitoring a aktualizace)
nebo do zdkona ¢. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(¢ast. Navrh ukazatell pro sledovani vlivu politiky Uzemniho rozvoje a Uzemné
planovaci dokumentace na Zivotni prostiedi).

Maji-li byt indikatory, jako souédst managementu Uzemi, skutecné relevant-
ni, musi splfiovat fadu kriterii. Ta se stdvaji soucdsti kontrolnich seznami
(NATIONAL RESEARCH COUNCIL 2000). K nejvyznamnéjsim patfi: méfitelnost
a moznost ziskani dat, vyznamnost, naklady a uzitek, srovnatelnost, spravnost,
reprezentativnost, pochopitelnost, prahlednost, spolehlivost, vyuZitelnost
(napt. THERIVEL et PARTIDARIO 2002, NATIONAL RESEARCH COUNCIL 2000,
RIHA 2001, MOLDAN 2000, EPSIM DEPARTMENT OF THE ENVIRONMENT 1996,
OECD 1993). V souvislosti s monitoringem stavu pamatek krajinného typu
se nejkomplexnéji vyvojem krajinnych indikdtort zabyva Claudia Cassatella
(CASSATELLA, PEANO 2011).

VSechny indikdtory musi byt pouZivany a interpretovany s jistou davkou
obezretnosti. StéZzejnim faktorem pfi interpretaci indikatora Zivotniho prostredi
je nezbytnd znalost zdroje dat, metody jejich pofizovani, zpracovani, ukladani,
analyzy a komplexniho vyhodnoceni véetné prostorové a casové validity
a spolehlivosti (NATIONAL RESEARCH COUNCIL 2000).

Existuje mnozstvi zplsobd, jak indikdtory prezentovat. V pripadé ukazatelli
numerického charakteru to byvaji grafy, tabulky ¢i matematické vzorce.
Nékteré indikdtory — zejména krajinné — vSak mohou mit i nenumerickou
podobu. V tom pripadé se nejcastéji predstavuji ve formé map nebo kartogramd.



Pro ucely monitoringu krajinnych pamatkovych zén jsou nejvyhodnéjsi zejména
krajinné indikatory a indikatory udrzitelného rozvoje. Krajinné indikatory
vychdzeji z hodnoceni krajinné struktury (landscape metrics) a jsou nejvhodnéjsi
pro sledovani zmén charakteru krajiny, vyuziti krajiny, vlivu planovani krajiny
na usporadani Uzemi. Pro jejich sestavovani a vypocet se vyuzZiva statistickych
metod a GIS. O vyznamu téchto indikatora svédci také to, ze byly vyuzity pfi
feSeni projektu European Landscape Character Assessment Initiative (ELCAI)
6. rdmcového programu EU (WASHER et al. 2005). Krajinnymi indikatory se
zabyvali napf. LEITAO et AHERN 2002, BASTIN 2002, ANTROP et VAN EETVELDE
2000, GUSTAFSON et PARKER 1992, v CR pak LIPSKY et ROMPORTL 2006,
PIXOVA et SKLENICKA 2006, PIXOVA 2005, KUCHYNKOVA 2008 apod.

Krajinné indikatory Ize €lenit do nasledujicich péti skupin (KUCHYNKOVA 2008)
dle:
e velikosti, hustoty a rozmanitosti ploSek (zpravidla struktury zemského
pokryvu nebo pozemki)
*  miry okraju
e miry tvarll — pramérna délka obvodu, index primérného tvaru,
vazeny index primérného tvaru, pramérny prvek fraktalni dimenze
apod.
* miry rozmanitosti a rozptylu — Shannonlv index diverzity,
Shannon(yv index ndhodnosti, vzajemna poloha apod.
¢ fragmentace krajiny apod.

Ze zakladnich krajinnych indikatord Ize potom nasledné vyvijet dalsi skupiny
indikatord. Ve vztahu k monitoringu to je napt. velmi zajimava skupina indika-
torl zamérena na hodnoceni viditelnosti krajiny (visibility), pohledové citlivosti
(KUCHYNKOVA 2008) nebo scénické tnosnosti krajiny (LEITAO 1997).

Indikatory udrzitelného rozvoje uzemi se vyuZivaji v mnoha clenskych
statech Evropské unie jako podplirné nastroje pro hodnoceni udrzitelného
rozvoje Uzemi v procesech uUzemniho/krajinného planovani. Navrh sady
indikadtord udrzitelného rozvoje uUzemi doporucené k vyuZivani v ramci
Ceské republiky byl publikovdn pomérné nedavno a neni dostate¢né provéren
(SINDLEROVA, VOREL, FRANKE 2013). Navrhovana sada neni pro sledovani
efektivity ochrany a spravy KPZ vhodna, protoZze neobsahuje indikatory popisujici
obsah planovacich nastroji ve vztahu ke kulturné historickym hodnotdm
krajiny. Nejblize potfebam maji Kritéria MA21 pro mikroregiony a svazky
obci (napf. na www.ma21l.cenia.cz) vychazejici z indikatord pro hodnoceni
cild realizace strategie regiondlniho rozvoje v CR (DUFEK, MINARIK 2009).
Z uvedeného dlivodu je nutné koncipovat ndvrh indikatord ucinnosti planovacich
nastrojl pro monitoring stavu KPZ novym zpUlsobem.



4.4 Terminologicky slovnik a definice pojmu

Pamatkova zéna (PZ) je uzemi sidelniho Utvaru nebo jeho c¢ast s mensim
podilem kulturnich pamatek, historické prostiedi nebo ¢ast krajinného
celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty. Pamatkovou zdénu vyhlasuje
Ministerstvo kultury po projednani s krajskym uradem a uréi podminky jeji
ochrany (§ 6 odst.1 pamatkového zdkona). Krajinna pamatkova zéna (KPZ) neboli
pamatkova zéna krajinného typu je tedy specifickym druhem pamatkové zony.

Ochranné pasmo (OP) nemovité kulturni pamatky je vymezeno tehdy, vyzaduje-li
to ochrana této kulturni pamatky nebo jejiho prosttredi. Rozhodnuti o ochranném
pasmu vydava pfislusny obecni Urad obce s rozsifenou plisobnosti po vyjadreni
odborné organizace statni pamatkové péce; zaroven urci, u kterych nemovitosti
v ochranném pasmu, nejsou-li kulturni pamatkou, nebo u jakych druhl praci
na nich, véetné Upravy drevin, je vylou¢ena povinnost vyzadat si predem zdvazné
stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona. V ochranném pasmu je mozné
omezit nebo zakazat urcitou ¢innost nebo ucinit jind vhodnd opatreni na zakladé
zavazného stanoviska dot¢eného organu (§ 17 odst. 1 pamatkového zakona).
Obdobné je mozné vymezit ochranné pasmo na ochranu nemovité narodni
kulturni pamatky, pamatkové rezervace nebo pamiatkové zény nebo jejich
prostiedi. Rovnéz vymezi obecni Urad obce s rozsifenou plsobnosti ochranné
pasmo, a to na navrh krajského uradu po vyjadreni odborné organizace statni
pamatkové péce (§ 17 odst. 3 pamatkového zakona).

KULTURNI KRAJINA A JEJi KATEGORIE

Kulturni krajina predstavuje ,kombinované dilo pfirody a clovéka”, jak je
uvedeno v ¢lanku 1 Umluvy o ochrané kulturniho a piirodniho svétového
dédictvi a zejména v ¢lanku 1 odst. 3 Umluvy o ochrané architektonického
dédictvi Evropy. Evropa je kontinentem, na kterém kulturni krajiny zcela dominuiji.
Kulturni krajina doklada vyvoj spolec¢nosti a lidskych sidel v pribéhu staleti, a to
pod vlivem ptirodniho prostredi i proménlivé vnéjsi nebo vnitini spolecenskeé,
hospodarské a kulturni sily.

Pojem ,kulturni krajina“ zahrnuje také rGznorodé projevy vzajemnych vazeb
mezi Clovékem a prirodnim prostfedim. PredevSim kulturni krajiny casto
odrazeji specifické techniky udrzitelného vyuzivani pldy, vyplyvajici z charakteru
a limitd daného prirodniho prostfedi a v neposledni fadé duchovni vztah
k prfirodé. Kategorie historické kulturni krajiny byly definované v zavérech
16. zasedani Vyboru svétového dédictvi v Santa Fé (USA) v roce 1992.

Komponovana kulturni krajina navrZena a vytvorend zamérné clovékem
Jednad se o jasné definovanou krajinu navrzenou a zdmérné utvarenou ¢lovékem.
Tato kategorie zahrnuje zahrady/parky a komponované krajiny vytvorené z
estetickych nebo filozofickych dlvodu, které ¢asto (ne vsak vzdy) souviseji se
sakralnimi a dalSimi monumentdalnimi stavbami a soubory staveb.



Komponovana krajina je vysledkem promysleného usporadani podle uréitych
principli a skladebnych pravidel, uplatiovanych v urcitém slohovém udobi.
Idea komponované krajiny dlmysiné vyuZivd pfirozeného zakladu, ktery
je pretvaren ve skladebny celek pomoci dil¢ich zamérné utvarenych vrstey,
propojenych v ruznych vyznamovych udrovnich. Jeho usporaddani je zaloZeno
na promysleném ideové propojeném organizovani prostoru, do néjz je obvykle
zakli¢ovano také symbolické sdéleni. Charakteristickou souéasti komponovanych
krajin jsou aleje a stromoradi, zdmecké a sakrdlni objekty, zahradni a parkové
Upravy apod.

Za komponované krajiny jsou oznacovdny i krajiny bez vytvarnych a
ornamentdlnich ambici, ale jejich organizovani je pldorysné i prostorové
promyslené a projevuje se rlznymi formami. Kromé prihled( a pohledového
propojeni objektud v krajiné, utvorenych s pfirozenym smyslem pro malebnost a
prostorovou hierarchii, se projevuje napfiklad akcentovanim urcitého prostoru
vegetacnimi prvky nebo symbolickymi stavbami. Podstata komponované krajiny
se vétSinou bytostné prolina s organicky vyvinutou kulturni krajinou a v zavislosti
na symbolické naplni se muizZe projevovat také jeji asociativni Gcinek.

Organicky vyvinuta kulturni krajina a jeji podkategorie reliktni a kontinualni
Organicky vyvinuta kulturni krajina je vysledkem dobovych spolecenskych,
ekonomickych, spravnich a (nebo) ndbozenskych poméri a pozadavki.
Do dnesni podoby se vyvinula ve spojeni a v zavislosti na pfirodnich podminkach,
a to v dlouhodobém evoluénim procesu, jehozZ pribéh se projevuje postupnymi
zménami skladebnych soucasti i vzhledu krajiny. Organicka krajina se déli
na dvé podkategorie, mezi nimiz miZe existovat i malo zfetelny prechod. Jedna
se o podkategorie:

e reliktni (neboli zkamenéla) krajina, v niz byl v minulosti vyvojovy proces
v urcitém okamZiku ukoncen, a to prudkou zménou nebo postupné
v prlibéhu urcitého casového Useku, pficemz vyrazné charakteristické
rysy vyvoje jsou v materiadlni podobé naddle patrné,

e kontinudlné se vyvijejici krajina, kterd si zachovala aktivni ulohu
v soucasné spolecnosti, je Uzce spojena s tradi¢nim zplUsobem Zivota
ajejivyvojstdle probihd, o cemz také svédc¢i hmotné projevy postupného
vyvoje.

Do podkategorie reliktni krajiny spadd zejména montdnni krajina opusténych
rudnych revir( i lokalit, na nichz se tézila raselina a krajinné prostredi zaniklych
obor a historickych dopravnich tras (konésprezka, Zeleznice, véetné viaduktd,
mostl, naspl, zarez(l, propustkl aj. dopliujicich objektl a zafizeni). Reliktni
mUze byt i dfive intenzivné obhospodarované Gzemi, jehoz irodnost se vycerpala
anebo se jeho obdéldvani stalo neefektivni. Pfikladem takové krajiny jsou



plGvodni vinice nebo ovocné sady s pozlstatky terasovych Uprav svaZitého
terénu, podpurnych konstrukci, zplanélych drevin a zplanénych jedinct dfivéjsich
zemédélskych rostlin. Charakter reliktni krajiny mze mit i Gzemi s ladem leZicimi
plochami orné pldy a byvalych pastvin nebo Uzemi zaniklych vesnic.

Zcela specifické ptiklady reliktni krajiny predstavuji opusténé industridlni nebo
zemédélské vyrobni aredly, které lze nalézt jak v urbanizovanych uzemich,
tak ve volné krajiné. Za reliktni |ze do jisté miry oznacit i vojenské Ujezdy, v nichz
zménou vyuZzivani doslo k umélému pretrzeni sidelni historie. V reliktni krajiné
se ¢asto zménila i povaha osidleni. Zejména v terénné clenitéjsich a klimaticky
drsnéjsich oblastech dosloazkvylidnéni, zejménavdisledku urcitych historickych
udalosti nebo v souvislosti s Utlumem ¢&i Uplnym ukonéenim urcitého zplsobu
vyuzivani, zejména tézby.

Podkategorie kontinudlné se vyvijejici krajiny se projevuje nejriznéjSimi
zpUsoby vyuZivani a je svédectvim tradi¢niho, dlouhodobé ovéreného a tedy
udrzitelného zplsobu nakladdni s danym Uzemim. Jedna se o krajinu, ktera se
prabézné pozménuje ve vazbé na pokrok v technice, technologiich, doprave,
zpUsobu Zivota. Harmonicky pomér ¢innosti, vazanych pfimo na geomorfologicky,
pedologicky  klimaticky charakter Uzemi, se téZz promita do estetickych
kvalit krajiny.

Jednd se predevsim o krajinu s osidlenim typickym pro ¢eské prostiedi, které se
odviji od historickych uzlovych bodU. Jde o krajinu, v niZ se Uplné nebo ¢astecné
dochovalptdorysnytypsidla, piidorysnakomunikaénisitadlouhodobé prevazujici,
nejcastéji zemédelsky zpUsob vyuzivani, s typickym zékladnim ¢lenénim pluziny.
Do této podkategorie spadaji taktéz krajinné komplexy vrchnostenskych sidel
a dvor(, véetné komunikacnich a pohledovych vazeb, krajina s technickymi
dily s dochovanou funkci (rybni¢ni soustavy, plavebni kandly, vodni ndhony,
soustavy zavlaZovacich a odvodniovacich kanal(, vodni mlyny s hamry a nahony)
a krajinné prostfedi dominant, ikonickych scenérii a vyhlidkovych mist.
Organicka kontinudlné se vyvijejici krajina muUZe existovat jako samostatnd
kategorie, v mnoha pfipadech vSak tvofi zaklad krajiny komponované
nebo asociativni.

Asociativni kulturni krajina

Jednd se o specifickou kategorii kulturni krajiny, jejiz pusobeni spociva v sile
propojeni ndbozenskych, uméleckych nebo kulturnich vlivi a pfirodnich Cinitel(
s hmotnymi kulturnimi slozkami, jejichz zastoupeni mlze byt ale v asociativnim
typu krajiny mensi, popfipadé i chybi.

Pasobeniideovych, citovych a hmotnych faktor( vyvolava produktivni asociativni
reakci, ktera je zvlastni tim, Ze do vnimani existujicich jevl zapojuje zkuSenosti
a predstavy. Protoze jednotlivi lidé reaguji na rizné podnéty odliSnym zplsobem,
mUzZe byt asociativni vnimani takové krajiny u kazdého ¢lovéka jiné, a to zejména
v zavislosti na mife védomosti, zkusenosti, prozitka i vrozené inteligence.



Podnétymohouvyvolativiceasociativnichreakci.Jakse plsobeniprojevuje ajakje
intenzivni, do znacné miry zavisi na typu asociativni krajiny. Nejvyraznéjsi a velmi
Casty typ asociativni krajiny predstavuji bojisté, pietni Uzemi a poutni mista.
Asociativni charakter vSak mlze mit i lazeriskd krajina, zejména kdyz se k [éCivym
pramen(m vztahuje néjaka udalost nebo povést. Obdobny asociativni potencidl
maji i jind mista spjatd s urcitymi udalostmi nebo osobnostmi, a to i v pfipadé, ze
jde o krajinu prostorové modifikovanou ptipadné novodobé pretvorenou, jejiz
poselstvi vyjadfuje ptibéh, zdznamy o déjinné udalosti i mistni jména.
Asociativni kulturni krajina vétSinou existuje v symbiose s organicky vyvinutou
nebo komponovanou krajinou.

HODNOTA KRAJINY

Hodnota je axiologicka kategorie, jejimZ prostfednictvim pfizndvame objektlim,
jeviim nebo krajinnym prostorim vyssSi spolecensky vyznam nez jinym.
Ptiznavani vyssiho vyznamu — hodnoty — zavisi vidy od kvality hodnoceného jevu
a od hodnotové (vyznamové) preference hodnotitell (spolecnosti). Je tedy vidy
zaloZzené na komparaci skute€nosti. Hodnotu krajiny a v krajiné Ize identifikovat
tremi rGznymi zpUsoby: formalnim prevzetim, kdy ma jev jiz pfiznany
statut hodnoty pravnim aktem (napf. kulturni pamatka, zvlasté chranéné
Uzemi), expertnim posouzenim dle predem definovanych indikatori nebo
spolecenskou shodou, ktera se da zjistit sociologickym Setfenim nebo metodami
participativniho planovani.

Ceskd legislativa® vymezuje ve vztahu k historické kulturni krajiné nékolik
skupin hodnot: pfirodni, kulturné-historické, civilizacni a estetické. Hodnotu lze
pfiznat krajiné jako takové (viz kritéria Vyboru pro svétové dédictvi) nebo
jejim skladebnim ¢astem (objektim, historickym krajinnym strukturam apod.).
Nositeli hodnot mohou byt jevy hmotné (objekty), ale i nehmotné (vizualni nebo
symbolickavazba). Specifikaci pfirodnich a kulturné-historickych hodnot na izemi
KPZ vymezuje Metodika standardizovaného zaznamu KPZ (KUCOVA et al. 2014).

RUSIVE JEVY

Rusivé jevy degraduji existenci, vyznam i Citelnost pamatkovych hodnot kulturni
krajiny. Nejc¢astéji poSkozuji méritko a charakter urcitého krajinného prostoru,
narusuji pohledové vazby a vztahy mezi dalezitymi souc¢dstmi krajiny a mnohdy je
i nevratné likviduji. Nékdy mohou rusivé plsobit i objekty, které jsou samy o sobé
esteticky a designové kvalitni. To plati nejen pro objekty novodobé, ale i historické,
vytvorené viak pozdéji nez predmét pamatkové ochrany. Pfi hodnoceni rusivych
jevl hrozi vyssi mira subjektivity, zavéry o rusivém plsobeni je proto nezbytné
peclivé vaZit a naprosto jednoznaéné odlvodnit.

11 Zejména pamatkovy zakon, stavebni zakon, zakon o ochrané pfirody a krajiny.



Rusivé jevy plosné

Zpravidla vétsi novodobé stavby a technickd zafizeni, které se rozkladaji
na pohledové exponovanych mensich i vétSich plochach, do daného prostredi
nezapadaji a negativné se promitaji do pohledovych vazeb mezi dllezitymi
soucastmi krajiny, stiraji nebo degraduji prostorovou i vyznamovou hierarchii
krajiny a rozkladaji jeji strukturalni ¢lenéni. Nej¢astéji se v kulturni harmonické
krajiné rusivé projevuji rozvodny vysokého napéti, velkokapacitni pramyslové
a zemédélské komplexy, obytna zastavba pohlcujici prostorovou a vyznamovou
hierarchii sidla a v posledni dobé zejména plochy zaplnéné skladovou zastavbou
developerské povahy a velkoplosné fotovoltaické elektrarny. RusSivé se mUzZe
projevovat i nevhodny zpUsob vyuZivani nékterych pozemkd, k némuz naptiklad
dochazi pfi neuvazené zméné kultury nebo vysadbé drevin v mistech, ktera maji
byt volna, nebo pti zméné intenzity vyuZiti pozemkl (napt. v disledku poklesu
vyuzivani pozemku muze dojit k nezaddouci sukcesi a jeho zarGstani vyssi vegetaci).

Rusivé jevy liniové

Jednad se o drivéjsi i novodobé liniové stavby a liniova technicka zafizeni a Utvary
zasazené do krajiny tak, ze rozkladaji nebo poskozuji prostorovou strukturu
a vyznamovou hierarchii krajiny. Jako liniové rusivé jevy se nej¢astéji projevu;ji
liniovd nadzemni vedeni vysokého napéti a povrchové vedené parovody.
Rusivé mohou v nékterych pripadech plsobit i urcité useky télesa Zeleznice,
silnic a dalnic, které dostate¢né nesplynuly s krajinnou podstatou a které
prerusuji fyzickou i pohledovou kontinuitu ploch. Rusivé muzZe pusobit i zména
intenzity vyuziti liniového prvku (zejména pfi vyrazném zvySeni frekvence
dopravy). Sama existence novodobého liniového dila, napfiklad komunikace,
vodniho kanalu nebo lanovky, nemusi byt primarné rusivda a mGze dokonce
eliminovat jind negativa daného uUzemi. Liniové stavby je proto potrfebné
posuzovat v celkovém krajinném kontextu organického vyvoje krajiny.

Rusivé jevy bodové

Zpravidla jde o jednotlivé novodobé objekty a technickd zafizeni, které
fyzicky nebo vizudlné s danym prostfedim neladi, pferusuji pohledové vazby
mezi dllezitymi soucastmi krajiny, potlacuji vyznéni pfirodnich ¢i stavebnich
krajinnych dominant, zkresluji méfitko a stiraji nebo deformuji prostorovou
strukturu krajiny a narusuji jeji charakter. Mezi nejcastéjsSi bodové rusivé jevy
patfi jednotlivé velkokapacitni zemédélské objekty napfiklad sila a jiné vySkové
dimenzované zdsobniky, stozary a sloupy elektrického vedeni i vétrnych
elektraren. Castymi rusivé pasobicimi objekty jsou reklamni poutace, které
pohledové znedistuji zejména pohledy na historické objekty, kulturni dominanty
nebo krajinné veduty. Rusivé se mohou projevovat téz jednotlivé obytné objekty
vybocujici ze siluety sidla a narusujici rostlou a harmonickou hierarchii hmot,
a to bez ohledu na vlastni architektonickou ¢i vytvarnou kvalitu.






5 METODIKA MONITORINGU STAVU KRAJINNE PAMATKOVE ZONY

5.1 Zakladni instrukce k provadéni monitoringu

Zpusobilost pracovniktl zabezpecujicich monitoring tzemi

Obsahova ndapln monitoringu stavu krajiny ma multidisciplindrni povahu a jeji
zpracovani vyzaduje zakladni oborovou orientaci v oblasti pamatkové péce,
znalost historie a vyvoje kulturni krajiny, osidleni, architektury a celkového
urbanistického kontextu, to vSe s védomostnim presahem do dalSich
oborl, predevsim oblasti ochrany pfirody a krajiny, zemédélstvi, lesnictvi,
vodniho hospodafstvi a Uzemniho planovani.

Platna legislativa na Useku statni pamatkové péce dosud nestanovuje detailni
kvalifikaéni predpoklady pro pracovniky angazované v oborovém informacnim
systému. V rdmci metodiky je proto nutné konstatovat, Ze pracovnik povéreny
monitoringem stavu KPZ by mél kromé uvedenych znalosti, podloZenych
mj.  zkuSenostmi z terénnich prazkum( kulturni krajiny, vykazovat téz
orientaci v odborné literature a informacnich zdrojich, schopnost pracovat
s databazovymi a kartografickymi podklady nejlépe v prostfedi geografickych
informacnich systémud. Monitoring stavu KPZ lze pofizovat i ve spolupraci
s externim specialistou.

Site védomostniho zabéru napovidd, e zpracovani monitoringu Uzemi je
véci tymovou a Ze jeho zpracovatelé se musi rekrutovat z Utvar( specializaci
zamérenych na kulturni krajinu i z Utvard evidence a dokumentace.

Technické vybaveni pracovist

S ohledem na to, Ze ¢ast monitoringu je provadéna v prostiedi GIS, je nezbytné,
aby byla pracovisté posuzovatele adekvatné vybavena potifebnym hardwarem
(adekvatni pro praci v prostfedi GIS) a softwarem (aplikace GIS a produkty
umoznujici praci s 3D modely terénu/povrchu).

Cyklus sledovani stavu tzemi

Na zdkladé zkuSenosti ziskanych pfi hodnoceni stavu krajiny vSech KPZ
a s ohledem na ¢etnost zmén tzemné planovacich dokumentaciv CR a s ohledem
na naklady souvisejici s monitoringem by zakladni interval hodnoceni aktudlniho
stavu Uzemi mél byt 10 let. V pripadé komplikovanéjsi situace nebo pfi vétSim
rozsahu planovanych zmén uUzemi nebo vétSim rozsahu poskozeni jeho
kulturné historickych hodnot muZze byt interval kratsi, obvykle 3-5 let.



5. 2 Podklady k provadéni monitoringu

Jsou jimi zejména:
e kartografické podklady,
e standardizovany zaznam  KPZ  (véetné mapy  pfirodnich
a kulturné historickych hodnot a kompozic¢nich jevl KPZ),
e Uzemné planovaci podklady a izemné planovaci dokumentace,
e plan ochrany, ptipadné koncepce regenerace KPZ,
e terénni Setreni,
e ostatni relevantni podklady.

Kartografické podklady

K obligatornim mapovym podklad@im pat¥i zejména zakladni mapové dilo CR
(nejvhodnéjsijsou méfitka1:10000—-1:50000), statnimapy odvozené (1:5000),
letecké snimkovani a ortofotomapy (1 : 5 000 — 1 : 10 000), mapy I, Il. a
lll. vojenského mapovani, celoplosné mapové dilo TOPO1952 a jedinec¢nd
mapova dila dotéenych panstvi. Pro upfesnéni uzemnich detaili jsou vhodné
katastralni mapy (zejména indikacni skici stabilniho katastru, cisarské otisky).
Na zakladé zkuSenosti, nabytych pfi analyze vybranych KPZ, Ize doporucit
jako fakultativni podklad digitdlni modely terénu®’/povrchu pofizovanych
Ceskym zemé&méFicskym a katastrdlnim ufadem, které detailné zobrazuji
mikroreliéfni  tvary vyuZitelné pro identifikaci historickych objekt(
a struktur krajiny. Pro hodnoceni Gzemi bojist je nezbytné vychazet z mapovych
zdznamu a taktickych pland bitev (napf. z archivu Vojenského historického
ustavu Praha).

Standardizovany zaznam KPZ

Standardizované zaznamy KPZ jsou postupné pofizovany pro vsechny
KPZ Ceské republiky. Jejich obsahovd naplfi a struktura dat je dana
Metodikou standardizovaného zdznamu KPZ (Kucovd et al. 2014).
Standardizované zaznamy obsahuji klicovd data charakterizujici predmét
ochrany pfislusné KPZ, zejména identifikaci jejich kulturné historickych
a prirodnich hodnot. Soucasti standardizovaného zdznamu KPZ by se do
budoucna mély stat i mapy kulturné historickych hodnot a kompozic¢nich jevl
KPZ (mapa A) a pfirodnich hodnot KPZ (mapa B), jejichz obsah a standardy
grafického vyjadreni jsou rovnéz upraveny metodikou dle Kucové et al. (2014).

Uzemné planovaci podklady a dokumentace

Uzemné& planovaci podklady a uUzemné planovaci dokumentace jsou
jednim ze zdkladnich ndstroji ochrany, spravy a planovdni rozvoje Uzemi.
Ve vztahu k monitoringu stavu KPZ maji dvoji vyznam: a) jsou nezbytnym
informaénim podkladem o hodnotdch a problémech Uzemi KPZ
(zejména Uzemné analytické odklady) a b) jejich obsah je v monitoringu

12 Obchodni nazev CUZK pro digitalni model terénu je digitalni model reliéfu (DMR).



stavu KPZ pfimo sledovdan a  vyhodnocovan (viz kap. Indikatory ucinnosti
planovacich nastrojl).
Pro vyhodnocovani stavu Uzemi KPZ jsou obligatorni:

1) Uzemné planovaci podklady:

* Uzemné analytické podklady v celém rozsahu,
* Uzemni studie ¢asti nebo celé KPZ (zejména Gzemni studie krajiny).

2) Uzemné planovaci dokumentace:

e zasady uUzemniho rozvoje (zejména cilové charakteristiky krajiny,
vymezeni specifickych oblasti),

e Uzemni plan (zejména urbanistickd koncepce a koncepce
usporadani krajiny),

e regulac¢ni plan (zejména, pokud se v KPZ nachazi soucasné
pamatkova rezervace).

Plan ochrany a koncepce regenerace KPZ

V soucasnosti Zadna z vyhlasenych krajinnych pamatkovych zén nemad zpracovan
plan ochrany KPZ ani koncepci regenerace. Pokud budou tyto dokumentace,
pro ochranu a spravu KPZ stéZejni, zpracovdvané, stanou se obligatornimi
podklady pro provddéni monitoringu stavu KPZ. Za klicové ve vztahu
k monitoringu stavu KPZ jsou povazované Udaje popisujici poZzadovany (cilovy)
stav KPZ a jejich hodnot.

Terénni Setreni

Nezbytnou soucasti monitoringu stavu KPZ je terénni Setfeni. Za relevantni
se proto povazuji vSechna data pofizena pti terénnim mapovani v minulosti.
Pro vyhodnoceni stavu krajiny a jejich zmén jsou dllezité zejména: fotografické
a kresebné zaznamy vyznamnych krajinnych scén (vedut), krajinnych dominant,
kompozi¢nich osaliniiadalSichvyznamnych objektd a mist KPZ, fotodokumentace
stavebnich objektli a vyznamnych vegetacnich prvk(, zdznamy stavebniho
a archeologického prizkumu apod.

V pfipadé asociativni krajiny je relevantni vyuZiti vysledkd sociologickych
prazkuma mapujicich povédomi obyvatel a navstévnikl o klicovych udalostech,
pfibézich nebo osobnostech jako reprezentantech genia loci daného Uzemi
(ovérovani asociace, kterd je soucasti predmétu ochrany). Pokud monitoring
prokdZe ztrdtu asociace (spojitosti) pribéhu (uddlosti) s danou krajinou,
je ohroZzen samotny pfedmeét ochrany tohoto specifického typu krajiny.*

13 Pravé zde plati disledné definice krajiny dle Evropské Uumluvy o krajiné: krajina je takova, jak
je vnimand jejimi obyvateli. Asociativni krajina neexistuje, pokud takto neni obyvateli (navstévniky)
vnimana.



V ptipadé sledovani stavu pfirodnich hodnot KPZ se za nezbytné povazuji
data mapovaéni biotop( CR a Gdaje o vyskytu chranénych a ohrozenych druht
rostlin a Zivocich(.

Ostatni relevantni podklady

Krajiny KPZ jsou nesmirné rozmanité. Popsat jejich specifické vlastnosti
a vyhodnotit jejich stav neni mozné bez studia dalSich relevantnich podklad(
(dobové popisy nebo zobrazeni krajiny). Tento typ podklad( se pofizuje,
pokud neni k dispozici standardizovany zdznam KPZ (napf. nové vyhlaSované KPZ)
nebo neni Uplny.

5. 3 Vybér indikatoru

Nazakladéplosnéhohodnocenistavuazménkrajiny 19KPZbylyvybranéindikatory
ilustrujici nejvyznamnéjsi zmény krajiny. Indikatory vhodné pro monitoring stavu
krajinnych pamatkovych zén Ize rozdélit do dvou zakladnich skupin:

1. obecné platné — univerzalni, bez ohledu na kategorii KPZ, vypovidaji
obecné o zméné charakteru kulturni krajiny (typu krajiny),

2. typové specifické (zvlastni sady indikatort pro zakladni kategorie KPZ
— krajinu komponovanou, historickou — organicky se vyvijejici nebo
reliktni, asociativni — nebo jejich typy).

1. Obecné platné indikatory (resp. skupiny indikatort pouzitelné pro hodnoceni
zmén krajinného razu KPZ). Cilem posuzovani je popsat charakter Uzemi
(typ krajiny) a jeho zmény (doporucené sady indikator():

e zmény prirodnich charakteristik — napf. zmény reliéfu, zmény vegetace

e zménylanduse/land cover jako indikator zdsadnizmény typu charakteru
krajiny (napf. polni, lesni, rybni¢ni na industridlni, tézebni nebo
urbanizovanou) — zména poméru zemédélskd plida — les — zdstavba —
voda — ostatni v ¢ase, vyznamny vyskyt nové kategorie vyuziti Uzemi
(land use) nebo zanik tradi¢ni (napt. stupen industrializace uzemi),
Shannon(v index diverzity (mira rozmanitosti), velikost a hustota
plosek, typ rozhrani, fragmentace krajiny (dopravou) — tyto indikatory
vypovidaji o zméné kontextu krajiny (jedna se de facto o zmény
funkéniho vyuziti)

e zmény architektonickych znakd — (zména vySkové hladiny zastavby,
materialq, ...)



e zmény urbanistickych znakl — zména pldorysného typu sidla
(identifikuji se typy a zméfi Uzemni rozsah), dynamika rdstu zastavby
(narast plochy za ¢asovy Usek), zména koeficientu zastavénosti pozemku

e zmény krajinného obrazu — indikator zmény viditelnosti (obecné nebo
z konkrétnich mist), zmény pohledovych horizontli, zmény viditelnosti
pohledovych dominant, zmény barev, textur a tvar(, podil a charakter
vegetace v krajinném obraze, zmény veduty (obrysu, struktury,
barevnosti apod.)

e dopad a ucinnost manazerskych rozhodnuti v Uzemi — indikatory pro
hodnoceni efektivnosti managementu Uzemi ve vztahu k ochrané jeho
hodnot.

2. Typoveé specifické indikatory (pro zakladni kategorie KPZ) — hodnoti se stupen
poskozeni/dochovanosti a autenticita hodnocenych objekt(/jev(. Posuzovani je
zaméreno na predmét pamatkové ochrany a jeho zmény.

a) Komponovana krajina
e indikatory postihujici dochovanost kompoziéniho schématu
(kompozi¢ni kostry + prostorovych vazeb) - % zaniklych segmentd,

% zménénych segment

¢ indikatory hodnoceni kvality skladebnich soucdsti kompozice a jejich
stav (Ize specifikovat podle charakteru objekt()

e indikatory pro posuzovani zmén vyznamového kontextu kompozice
(zejména u sakralnich areal()

e indikatory pro hodnoceni viditelnosti kompozice (srovnani s ptivodnim
zameérem)
b) Organicky vyvinuta krajina (reliktni a kontinualni)
e identifikace historickych krajinnych struktur (HKS) odpovidajici
dané dobé - katalogizace, kvantitativni a kvalitativni hodnoceni,

hodnoceni hloubky ¢asu”

e Uzemni rozsah/pocet HKS, koncentrace HKS, rychlost zaniku HKS
(polocas rozpadu), podil HKS na celkové rozloze Gzemi



c) Asociativni krajina

e existence povédomi o pfibéhu (resp. pfedmétu asociace) — sociologické
Setfeni

e posuzovani chdpani vyznamu ptibéhu, identifikace pfibéhu s danou
krajinou/mistem

e stav materidlnich a nematerialnich reprezentantl (symboll) pfibéhu
v krajiné

Vypoctové modely obecné platnych indikdtord zavaznych pro posuzovani
stavu KPZ jsou obsaZeny v pfiloze této metodiky. Pfehled vhodnych specifickych
indikatord je uveden v tab. 1 této metodiky.

5. 4 Monitoring stavu hodnot KPZ

Ptirodni a kulturné historické hodnoty KPZ jsou obsaZeny ve standardizovaném
zdznamu KPZ,vjeho mapové pfiloze. Soupis mapovanych jevi véetné jejich definic
je popsany v Metodice standardizovaného zdznamu KPZ. Kazdy zaznamenany
jev. ma sva specifika a vyZaduje individudlni pfistup pfi posuzovani stavu.
Posuzovani stavu je nutné zamérit nejenom na samotnou kondici hodnoceného
prvku (stavebni objekt, vegetacni prvek, pohledova vazba), ale i na jeho Sirsi
vyznamovy kontext v krajiné.*

S ohledem na to, Ze se sledovanim stavu pfirodnich hodnot Uzemi zabyvaji
organy ochrany pfirody a krajiny, vénuje se tato metodika vyhodnocovani stavu
kulturné historickych hodnot a kompozi¢nich jevl uzemi.

Predpokladem kvalitativniho hodnoceni zmény stavu prvku nebo segmentu
krajiny je stanoveni referen¢niho (vychoziho) stavu, se kterym budou aktualné
srovnavany. Referencni, tj. cilovy stav jevu (hodnot) je popsan v planu ochrany
KPZ v ramci stanoveni cilovych charakteristik/hodnot KPZ. V idedInim pfipadé by
mél odpovidat stavu jevu v dobé, v niz je indikovand nejvyssi historicka kvalita
Uzemi (viz standardizovany zaznam KPZ).

Casovy cyklus sledovani zmény stavu jev( (kulturnich hodnot) je stanoven
v planu ochrany KPZ. S ohledem na soucasny stav Uzemni spravy KPZ je vhodné
preferovat peer —review hodnoceni niZze uvedenych parametr(. Zavér hodnoceni
daného jevu Ize formulovat slovné (slovnim popisem nebo odpovédi ano/ne),
pfipadné specifikovat hodnotici Skalou 1-10 (1 nejméné, 10 nejvice).

14 Napf. historickda alej pivodné v oteviené krajinné scéné. Pfedmétem posuzovani nebude
jenom vyhodnoceni vitality drevin a celistvost tohoto liniového vegetacniho prvku, ale i to, jestli okoli
aleje nezarUsta lesem nebo jej nepokryva nova zastavba, ptipadné jestli na ni nenavazuji vyznamové nebo
esteticky disharmonické objekty (reklamni zatizeni, logisticka centra, skladky odpadu apod.). V takovém
pripadé prestava alej plsobit v piivodné planovaném (kompoziénim, symbolickém) kontextu
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Tab. 1 Seznam jevt dle Metodiky standardizovaného zaznamu (Kucova et al. 2014) s doporuéenymi
parametry pro sledovani. Nastaveni parametr( (Urover detailu) odpovida pozadavku na sledovani stavu
krajiny KPZ jako celku. Pro potfeby zpracovani management planu Uzemi KPZ nebo planu regenerace

vybranych prvkii a segment( KPZ je nutné zpracovat hodnoceni jevl ve v podrobné&j§im méFitku.'

urbanistické
hodnoty

puadorysného typu sidla
(v % uzemniho rozsahu
sidla)

Zmény vnittni struktury
sidla

Zmény vnéjsiho obrazu
sidla

Skupina | Jev (hodnota) Zdkladni parametry pro | Zpisob monitoringu
Jjeva sledovdni stavu
Struktura sidel a krajiny

Dochovanost®®

Srovnani kartografickych podklad

TerénniSetteni(pofizenisrovnavaci
fotografie z referencnich mist)

struktura krajiny

Dochovanost struktury
vyuziti Uzemi (% podily
kultur)

Zmény vyuziti uzemi
(zména poméru kultur)
Zmény parcelace (uspo-
radani, velikost a tvar
parcel)

Zmény plsobeni krajin-
nych dominant

Srovnani zmén land use
(vypocet v GIS dle kap. 7.2.1 této
metodiky)

Vypocet zmény velikosti a rozma-
nitosti plosek (Shannondv index
diversity)

Srovnani kartografickych
podklad

Vypocet zmény viditelnosti domi-
nant (dle kap. 8.3.3)

kulturni hodnoty

Dochovanost pldorysné
osnovy krajiny (zakladni
¢lenéni krajiny, v % Uzem-
niho rozsahu)

Srovnani kartografickych

krajiny podklad
Dochovanost krajinné
kompozice (v % Uzemni-
ho rozsahu)
Dochovanost historické
pluZiny (v % Uuzemniho
rozsahu) Srovnani aktudlniho
Zmény struktury pluziny | ortofotosnimku s historickymi
(zména kultury) kartografickymi podklady
pluzina
Zmény vazby pluziny Vyhodnoceni zmény visibility
na sidlo (hospodafské Uzemi s dochovanou historickou
objekty) pluzinou (3DMT/DMP)
Zmény viditelnosti histo-
rické pluziny v krajiné
15 Napr. v pfipadé zahrady nebo parku je potfebné jit az do Urovné inventarizace jednotlivych dfevin
nebo stavebniho prizkumu. Na urovni sledovani stavu KPZ je takovato Uroven detailu ale irelevantni.
16 Terminem dochovanost se mysli (v zavislosti od charakteru jevu) pomér (%) mezi dochovanou

historickou ¢asti krajiny/krajinného segmentu/sidla a jeji/jeho celkovou plochou/objemem.
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Skupina
jevi

Jev (hodnota)

Zdkladni parametry pro
sledovani stavu

Zplisob monitoringu

Stavby architektonicky cenné

nebo historicky vyznamné a jejich soubory

architektonicky
cenna stavba,
soubor

Dochovanost
architektonického
vyrazu stavby (objem
stavby, formovani stresni
konstrukce, orientace
hiebene strechy, clenéni
praceli, vyplné otvord,
materialové provedeni)

Terénni Setfeni (srovnani
s historickou stavebni
dokumentaci, stavebni prizkum)

architektonicky
cenné
novostavby

Dochovanost
architektonického
vyrazu stavby (objem
stavby, formovani stresni
konstrukce, orientace
hiebene strechy, clenéni
praceli, vyplné otvord,
materialové provedeni)

Terénni Setreni (fotograficky
zaznam stavby), ovéreni
pfitomnosti znak( dobové
architektury

historicky
vyznamna stavba,
soubor

Dochovanost
architektonického
vyrazu stavby (objem
stavby, formovani stresni
konstrukce, orientace
hiebene strechy, ¢lenéni
praceli, vyplné otvord,
materidlové provedeni)

Terénni Setfeni (ovéreni
pfitomnosti znak( dobové
architektury, urbanisticky kontext
stavby)
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Skupina
jevii

Jev (hodnota)

Zakladni parametry pro
sledovani stavu

Zplisob monitoringu

Plosné casti historické kulturni krajiny

historicka
zahrada, park

Dochovanost Uzemniho
rozsahu (v %)

Zmény vnitfniho
usporadani zahrady,
parku

Zmény plsobeni vnéjsiho
obrazu zahrady

Srovnani kartografickych
podklad( (katastralnich

map, indikacnich skic, letecké
fotografie)

Terénni prizkum, srovnavaci
fotografie

obora,
baZantnice

Dochovanost tzemniho
rozsahu (v %)

Dochovanost funkce
Zmény vnitfniho uspora-
dani obory, bazantnice
Zmény plsobeni vnéjsiho
obrazu obory, bazantnice

Srovndni kartografickych
podklad (katastralnich

map, indikacnich skic, letecké
fotografie)

Terénni prizkum, srovnavaci
fotografie

Dochovanost Uzemniho
rozsahu (v %)

Dochovanost tvaru

Srovnani kartografickych podkla-

rybnik da (katastralnich map, indikacnich
Dochovanost funkce skic, letecké fotografie)
Dochovanost technického
vybaveni
Dochovanost Uzemniho
rozsahu (v %) Srovnani indikacnich skic,

klauza stavebnich vykresa, terénni

Dochovanost technického
vybaveni

Setfeni
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Skupina
jevii

Jev (hodnota)

Zdkladni parametry pro
sledovani stavu

Zplisob monitoringu

Vegetacni liniové a bodové casti historické kulturni krajiny

Zmény vizualniho a vyznamové-
ho pUsobeni aleje v krajiné

Dochovanost délky a tvaru
aleje (v %)

Vyhodnoceni zmény
visibility aleje (3DMT/DMP)

alej . - .

Celistvost linie aleje (resp. Inventarizace dfevin dle

mezernatost) o

aktualniho stavu
Autenticita struktury porostu
. ., . | Terénni peer-review Setfeni

Autenticita rostlinnych taxon( P

Architektura a vitalita dfevin

Zmény vizualniho a vyznamo-

vého plsobeni stromoradi

v krajiné L

boch ¢ délkv a t Iini Vyhodnoceni zmény

ochovanost délky a tvaru linie | . .\ .. .

stromofadi (v %) visibility aleje (3DMT/DMP)
stromoradi Celistvost (resp_ mezernatost) Inventarizace drevin dle

linie stromofradi aktualniho stavu

Autenticita struktury porostu

Autenticita rostlinnych taxon(

Architektura a vitalita drevin

Existence vodici linie doprovo- | Srovnani kartografickych

du (cesta, vodote¢, pozemkova | podkladii (katastralnich

) hranice) map, indika&nich skic,

doprovodna Celistvost (resp. mezernatost) | letecké fotografie)

vegetacni linie

porostu
Autenticita struktury porostu
Autenticita rostlinnych taxon(

Terénni peer-review Setreni,
vyjimecné inventarizace
drevin

solitérni skupina
stromii

Zmény vizualniho pUsobeni
skupiny stroma

Zména kontextu krajinného
okoli

Autenticita struktury porostu
(zejména u symbolickych
vysadeb)

Autenticita rostlinnych taxon(

Srovnani kartografickych
podkladU (katastralnich
map, indikacnich skic,
srovnavaci fotografie)

Terénni peer-review Setreni,
inventarizace drevin

solitérni strom

Zmény vizualniho pUsobeni
solitérniho stromu

Zména kontextu krajinného
okoli

Autenticita jedince a taxonu

Srovnani kartografickych
podklad( (katastralnich
map, indikacnich skic,
srovnavaci fotografie)

Terénni peer-review Setfeni,
inventarizace drevin
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Skupina
jevii

Jev (hodnota)

Zdkladni parametry pro
sledovani stavu

Zplisob monitoringu

Stavebni liniové casti historické kulturni krajiny

historicka
dopravni trasa

Dochovanost linie
(v % plvodni délky)

Fragmentace linie
Dochovanost funkce

Zména kontextu krajinného
okoli

Dochovanost doprovodného
technického vybaveni

Autenticita materialového
provedeni

Srovnani aktualniho
ortofotosnimku

s historickymi
kartografickymi podklady

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie

historické liniové

Dochovanost linie
(v % plvodni délky)

Fragmentace linie
Dochovanost funkce

Zména kontextu krajinného

Srovnani aktualniho
ortofotosnimku
s historickymi

vodni dilo okoli kartografickymi podklady
Dochovanost doprovodného Terénni peer-review Setfeni,
technického vybaveni srovnavaci fotografie
Autenticita materidlového
provedeni
Dochovanost linie
(v % pavodni délky)
Fragmentace linie Srovnani aktudlniho
Dochovanost funkce ortofotosnimku
sk s historickymi
ITo.spo’dzj\rsky Zména kontextu krajinného Kart fi yk, i vodklad
liniovy utvar okoli artogratickymi pocdkiady

Dochovanost doprovodného
technického vybaveni

Autenticita materialového
provedeni

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie

stavebni liniovy
objekt

Dochovanost linie
(v % plvodni délky)

Fragmentace linie
Dochovanost funkce

Zména kontextu krajinného
okoli

Dochovanost doprovodného
technického vybaveni

Autenticita materialového
provedeni

Srovnani aktualniho
ortofotosnimku

s historickymi
kartografickymi podklady

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie
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Skupina
jevii

Jev (hodnota)

Zakladni parametry pro
sledovani stavu

Zplisob monitoringu

Specifické objekty spojené s dobyvdnim nerostii

jama, Sachta

Dochovanost objektu (v %)

Srovnani kartografickych
podkladl

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie

Dochovanost objektu (v %

Srovnani kartografickych
podkladi

dobyvka uzemniho rozsahu nebo obje-
mu) Terénni peer-review Setreni,

srovnavaci fotografie
Srovnani kartografickych

deponie Dochovanost objektu (v % podkladt

tézebniho uzemniho rozsahu nebo obje-

odpadu mu) Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie
Srovnani kartografickych

Stola Dochovanost objektu (v %) podklad
Terénni peer-review Setfeni
Srovnani kartografickych
podkladi

pinka Dochovanost objektu (v %)

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie

stopy hornické
¢innosti (soubor
predeslych jevti)

Dochovanost souboru objektd
(v % uzemniho rozsahu)

Srovnani kartografickych
podklad

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie
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Skupina
jevii

Jev (hodnota)

Zdkladni parametry pro

sledovani stavu

Zplisob monitoringu

Znaky prostorovych vztahi a

identity (kompozice a identita tzemi)

Zména tvaru pohledového

Hodnoceni zmény visibility

Zména objektu dominanty

:g:iilzidnc;vy horizontu (vizualni znecisténi pohledového horizontu
pohledového horizontu) (3DMT/DMP)
Zmeéna viditelnosti dominanty :g:q?::ﬁ:' (Z;Teeﬂ;/;/lsslbzﬂlz':y
krajinna (intenzita a Uzemni rozsah této metoiiiky) B
dominanta plsobeni)

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie

misto vyznamné

Dostupnost mista

Rozsah viditelnosti veduty (%
redukce obrazu vlivem pohle-
dovych bariér)

Terénni peer-review Setreni,
srovnavaci fotografie a

vyhlidkovy bod

Rozsah viditelnosti Gzemi z
vyhlidky (% redukce obrazu
vlivem pohledovych bariér)

veduty kresba
Zména veduty (% zména pohle-
dovych charakteristik krajinné
scény)
Dostupnost mista (existence Terénni peer-review Setreni,
i i vyhlidky) srovnavaci fotografie a
vyznamny kresba

Hodnoceni zmény visibility
mista (3DMT/DMP)

misto vyznamné
udalosti

Zmény vyuziti Uzemi v misté
(charakter a rozsah zmény)
Zmény viditelnosti mista

Zmény vyznamového kontextu
mista a jeho krajinného okoli

Autenticita a technicky stav
doprovodnych stavebnich ob-
jekt, uméleckych dél a/nebo
vegetace

Zmény land use (srovnanim
kartografickych podkladd)

Hodnoceni zmény visibility
mista (3DMT/DMP)
Terénni Setfeni (identifikace
dalSich negativnich vliv()

kompozicni osa

Existence kompozi¢ni osy
(zachovani funkce)

Dochovanost kompozi¢nich
prvkd a krajinnych segmentt
organizovanych dle kompozi¢ni
osy

Celistvost (fragmentace)
kompozi¢ni osy

Zména kontextu krajinného
okoli

Zmény vyuziti uzemi
(srovnanim kartografickych
podklad()

Hodnoceni zmény visibility
komponovaného celku
(3DMT/DMP)

Terénni Setfeni (identifikace
dalsich negativnich vliv()
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kompozicni linie

Existence kompozicni linie (za-
chovani funkce)

Dochovanost kompozi¢nich
prvkd a krajinnych segmentt
organizovanych dle kompoziéni
linie

Celistvost (fragmentace) kom-
pozicni linie

Zména kontextu krajinného
okoli

Zmeény vyuziti Gzemi
(srovnanim kartografickych
podklad)

Hodnoceni zmény visibility
komponovaného celku
(3DMT/DMP)

Terénni Setfeni (identifikace
dalsich negativnich vliv()

pohledova vazba

Existence pohledové vazby
Celistvost pohledové vazby

Autenticita charakteru pohledu
(Sifka pozorované scény, cha-
rakter pozorované scény, point
de vue)

Autenticita vymezeni pohledu
(charakter kulis ramujici po-
hled)

Pfitomnost pohledové bariéry
(resp. rozsah vlivu)

Vyhodnoceni zmény
visibility krajinné scény
z mista pohledu

Terénni Setfeni (pofizeni
srovnavaci fotografie

z referencnich mist)

symbolicka vazba

Existence objektl propojenych
symbolickou vazbou

Zména vyznamového kontextu
dotceného krajinného segmen-
tu (zména vyuziti uzemi)

Povédomi o symbolice vazby

Zmény vyuziti uzemi
(srovnanim kartografickych
podklad)

Hodnoceni zmény visibility
dotéeného segmentu
krajiny (3DMT/DMP)

Terénni Setfeni (identifikace
dalsich negativnich vliv()

poutni cesta,
kFiZova cesta

Dochovanost prvkl poutni
cesty (zastaveni, kapli, poutni-
ho chramu)

Autenticita prvkd poutni cesty
(stavebnich, vegetacnich)

Zména vyznamového kontextu
navazujiciho krajinného okoli

Zména viditelnosti poutni cesty

Zmény vyuziti uzemi
(srovnanim kartografickych
a dalSich stavebnich
podkladu)

Hodnoceni zmény visibility
dotéeného segmentu
krajiny (3DMT/DMP)

Terénni Setfeni (identifikace
dalsich negativnich vliv()
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Skupina
jevii

Jev (hodnota) Zdkladni parametry pro

sledovani stavu

Zplisob monitoringu

Znaky prostorovych vztahi a identity (kompozice a identita tzemi)

Existence vyhlidkové cesty . o
Zmény vyuziti Uzemi
(srovnanim kartografickych
podklad)

Vyhodnoceni zmény
visibility krajinné scény
z vyhlidkové cesty

Autenticita charakteru pohledu
(Sitka pozorované scény,
charakter pozorované scény,

i 3 point de vue)

vyhlidkova cesta » L
PFitomnost pohledové bariéry
(resp. rozsah vlivu), fragmenta-

ce pohled z vyhlidkové cesty | Terénni Setfeni (pofizeni

Zména charakteru vnimané
krajinné scény

srovnavaci fotografie
z referencnich mist)

Zmény vyuziti uzemi
(srovnanim kartografickych

vyznamny .. , o
o!év?en?irostor Zména Gzemniho rozsahu ote- | Podklad)
(vizudIng vfeného prostoru (v %) Hodnoceni zmény visibility
. Zména charakteru krajinné dotceného prostoru (3DMT/
exponovany ) ) . DMP)
scény vnimaného prostoru
prostor)

Terénni Setfeni, srovhavaci
fotografie a/nebo kresby

Vybrané znaky asociativni krajiny

Zména charakteru krajiny bojis-

té (rozsah a povaha zmény)

Fragmentace bojisté

Zmény vyuziti Uzemi
(srovnanim kartografickych
podklad)

mista a jeho krajinného okoli

bojisté Zména viditelnosti Gzemi bojig- | Hodnocenizmény visibility
t& (zejména stanovist velitel() g?\;‘lcpfineho prostoru (3DMT/
Dochovanost objektl souviseji- e
cich s bitvou Terénni Setfeni
M Sirs s , i Zmény vyuZiti Uzemi
. Zmény vyuZiti Uzemi v misté A _
misto (charakter a rozsah zmé&ny) (srovnanalm kartografickych
rozhodujicich L . podklad)
boji Zmény vyznamoveho kontextu | o i <atrani (identifikace

dalsich negativnich vlivi()

hrob, hromadny
hrob, ossarium

Existence pietniho mista

Zmény vyznamového kontextu

mista a jeho krajinného okoli

Zmény vyuZiti Uzemi
(srovnanim kartografickych
podklad)

Terénni Setfeni (identifikace
dalsich negativnich vliv()

pomnik,
pamatnik

Existence pietniho mista

Autenticita stavebnich, umé-

leckych, pripadné vegetacnich

objektl pietniho mista

Zména viditelnosti pomniku/
pamatniku

Zmény vyznamového kontextu

mista a jeho krajinného okoli

Zmény vyuZiti Uzemi
(srovnanim kartografickych
podklad)

Hodnoceni zmény visibility
dotéeného prostoru (3DMT/
DMP)

Terénni Setfeni (identifikace
dalsich negativnich vliv()
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Pro

kazdy

jev se zpracuje souhrnné hodnoceni v kategoriich

(tzv. celkovy stav jevu v tab. 2):

setrvaly stav akceptovatelny (nastaveni péce je optimadlni, stav objektu
nebo Uzemi odpovida cilové kvalité),

setrvaly stav neakceptovatelny (nastaveni péce je dlouhodobé
podlimitni, nespravné nebo Uplné absentuje, stav objektu nebo Uzemi
je dlouhodobé neuspokojivy, nutnd intervence),

zlepsuijici se stav (nastaveni péce je optimalni, stav objektu nebo Gzemi
se zlepSuje smérem k poZzadované cilové kvalité),

zhorsujici se stav (nastaveni péce je nekorektni nebo podlimitni,
stav objektu nebo Uzemi se vzdaluje od poZadované cilové kvality,

nutnd intervence),

zanik jevu (monitoring doporudi rekonstrukci jevu nebo navrhne
vyloucit jev ze sledovani).

v/ v

Kazda z uvedenych kategorii zavéru mize mit dle potfeby nastavenou Sirsi $kalu
kvalitativniho hodnoceni (1-10).

Tab. 2 Struktura vysledné tabulky hodnoceni

Skupina Jev Zakladni Zpusob Rozsah Celkovy Doporuceni

jevi (hodnota) parametry monitofin- zZmény stav jevu ke zméné
pro gu danetho (binarné manage-
sledovani zzzzan?:ikr:- :i?ill)(o kvan- mentu
stavu ce metody) gell

Soucdsti monitoringu hodnot KPZ je aktualizace mapy kulturné historickych
hodnot a kompozi¢nich jev( KPZ dle metodiky standardizovaného zdéznamu KPZ

(KuCova et al. 2014).



5.5 Indikatory ucinnosti planovacich nastroju

Stav uzemi KPZ je nezbytné konfrontovat s nastavenim ekonomickych
a manazerskych nastroji ochrany, spravy a planovani KPZ. V soucasnosti je
k dispozici Siroka skdla moznych indikatord hodnoticich ekonomické parametry
rozvoje Uzemi. Podstatné méné jsou rozpracované indikatory efektivity planovani
rozvoje Gzemi.V CR dosud nebyly ovéfovany 7adné indikatory hodnotici efektivitu
pldanovani a managementu KPZ.

Rozborem stavu KPZ bylo zjiSténo, Ze v soucasnosti nejsou planovacimi nastroji
krajinné pamatkové zény adekvatné reSeny. V soucasnosti nejsou k dispozici
plany ochrany KPZ. Uzemné planovaci podklady a dokumentace nefe$i koncepéné
ochranu a rozvoj KPZ, ve vétsiné pripadl o KPZ neni v dokumentacich ani zminka.
Zaznamenany jsou pouze objekty v reZimu narodni kulturni a kulturni pamatka,
méstské a vesnické pamatkové rezervace, sporadicky méstské a vesnické
pamatkové zény. Hranice a ostatni kulturné historické hodnoty KPZ nejsou
nastroji Uzemniho planovani reflektovany.

Za této situace nema smysl provadét hloubkové a sofistikované rozbory efektivity
spravy Uzemi. Pozornost by se méla zaméfit v prvni fazi zavadéni monitoringu
na provéreni existence vymezeni KPZ a jejich hodnot a navrhu regulace rozvoje
vKPZvoborovych (vgesci MK)auzemné planovacich dokumentacich. Inspiracipro
navrh indikator( ucdinnosti planovacich nastrojl se staly indikatory udrzitelného
rozvoje (resp. Kritéria MA21 pro mikroregiony a obce). Jejich prehled je uveden
v priloze této metodiky. Vyhodnocovani indikdtord ucinnosti planovacich
nastrojl je dle této metodiky zavazné.

5.6 Interpretace vysledkli monitoringu

Nejdulezitéjsi fazi monitoringu stavu KPZ je interpretace vysledk(i hodnoceni.
Namérené parametry zmény stavu nebo jind kvantitativni posouzeni stavu prvki
nebo segmentd krajiny indikuji kvalitativni zmény uUzemi KPZ s rGznou mirou
presnosti. Pri interpretaci zjiSténého stavu jevl je potrfebné hledat odpovéd
na nasledujici otazky:

e indikuji ziskand data zhorSovani (zanik) kulturné historickych hodnot
uzemi KPZ?

e indikuji ziskand data potfebu obnovnych opatifeni? (pokud ano,
v jakém Casovém horizontu?)

e indikuji ziskana data potfebu zmény managementu Uzemi?
(napt. ve vztahu k obsahu GUzemné planovacich dokumentaci).



Interpretace vyhodnocenych dat je nejobtiznéjsi fazi monitoringu, pfitom je pro
nastaveni korektniho managementu Uzemi klicova. NejcitlivéjSim krokem je
vymezenitakové hodnoty sledovaného parametru, kterd indikuje potfebu zasahu
do stavu prvku nebo segmentu krajiny. Jedna se o stanoveni hranice, za kterou
je jiz stav jevu neakceptovatelny a je nutné pfistoupit k napravnému opatreni.
Vymezeni hrani¢nich hodnot jevl je soucasti stanoveni cilovych charakteristik
jednotlivych KPZ a musi byt obsaZeno v planu ochrany KPZ.

5.7 Vyuiziti vysledkli monitoringu

Vysledky  monitoringu stavu KPZ jsou vyznamnym verifikdtorem
nastaveni managementu Uzemi (pldnovacich a rozhodovacich procesd,
jejich institucionalniho a finanéniho zabezpeceni). Pokud se v rdmci monitoringu
stavu KPZ prokaZze snizeni hodnot Uzemi (zejména setrvaly trend sniZovani
hodnot), je nutné revidovat obsah oborovych a Uzemné planovacich nastrojl
a finanéniho a organizacniho zabezpeceni péce o KPZ a provéfit vSechny
okolnosti, které se mohou na sniZovani kvality Uzemi podilet (nékdy muize byt
pric¢inou specifickd demograficka nebo socidlni situace v Uzemi).

Monitoring stavu KPZ generuje nové informace o stavu Uzemi. Jeho vysledky jsou
soucdstisledovanistavu uzemidle Stavebniho zdakonaa mély by byt zapracovdvané
do relevantnich Uzemné planovacich podkladd a Uzemné planovacich
dokumentaci v ramci jejich aktualizace. Soucasné slouzi k aktualizaci dat
informacnich systéma (databazi) zpravovanych Narodnim pamatkovym Ustavem
(zejména k aktualizaci, ptipadné doplnéni standardizovanych zaznam( KPZ).
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Seznam pouzitych zkratek

3D Analyst

Nadstavba programu ArcGIS, umoznuje praci
s rastrovymi daty.

ArcGIS

Komeréni software uréeny k praci s
geografickymi daty vyvijeny firmou ESRI.

Buffer

1. Obalovd z6na, termin pouZivany
v geomatice k vymezeni stejné vzddalenosti
po obvodu plochy, linie, bodu.

2. Nastroj pro vytvoreni obalové zény.

Cell size

Velikost bunky (Etverce) u rastrového souboru
v metrech. Napf. hodnota 5, znamena velikost
buriky o rozméru 5x5m.

Velikost vrstvy ur€uje rozliSeni rastrového
souboru.

CuzK

v vev

Cesky Ustav zeméméfi¢sky a katastralni

DMP

Digitalni model povrchu

DMT

Digitalni model terénu

Field Calculator

Kalkuldtor poli. Nastroj pouzivany k vypoctim
v atributové tabulce.

Float Oznaceni pro desetinnd Cisla v rastrovém
nebo vektorovém formatu.

Geomatika Véda zabyvajicise geografickymiinformacnimi
systémy

GIS Geograficky informaéni systém

inverted distance weight

Zkr. IDW - vazenad inverzni vzdalenost,
Metoda interpolace sady bod( na rastr.

KPZ Krajinnd pamatkova zéna

Land use Zpusob vyuziti pozemku

MA21 Mistni agenda 21

MK Ministerstvo kultury Ceské republiky




Mosaic dataset

Datovy model uréeny k spravé rastrovych dat
pouzivany v produktech firmy ESRI.

Natural breaks

Jenksova klasifikace pfirozenych zlomu.
Statistickd metoda ttfidéni hodnot v tabulce.

Patch Analyst

Software urceny k analyze prostorovych dat
vyvijen Ministerstvem pfirodnich zdrojl
stdtu Ontario, Kanada. Software je moiné
integrovat do programu ArcGIS.

Polygon to raster

Nastroj urceny k prevodu vektorovych ploch
do rastrového formatu.

Rastrovy format

Rastrovy format uklada informaci o poloze
a hodnoté objektu do matrice c¢tvercu.

Reclassify

1. Reklasifikace. Proces, pfi kterém se hodnoty
v rastrovém formatu prevedou na hodnoty
nové. Reklasifikace se napfiklad pouziva pfi
prevedeni hodnot bunék rastru v desetinnych
Cislech na disla cela.

2. Nastroj urceny k reklasifikaci rastrovych
formatd.

Resample

1. “Prevzorkovani”. Prevzorkovani spociva
ve zméné velikosti bunék v rastru (obvykle
z mensich na vétsi) a zméné rozliseni rastru.
Napf. prevzorkovani rastru z rozlisenim 1x1m
na rozliSeni 5x5m.

2. Nastroj urceny k prevzorkovani.

Shapefile

Vektorovy datovy format vyvijen fy. ESRI urcen
k uloZeni polohy objektu, tvaru a atribut(
(hodnot) geografickych objekt.

Spline

Metoda interpolace sady bod( na rastr.

Topo to raster

Metoda interpolace bodovych, liniovych
nebo plosnych vektorovych prvki na rastr

UAP

Uzemné analytické podklady

up

Uzemni plan




Value field

Oznaceni pro sloupec v atributové tabulce,
ktery obsahuje ¢iselné, nebo jiné hodnoty

Vektorovy format

Vektorovy format uklada informaci o poloze
a hodnoté objektu pomoci bodu, linie nebo
plochy.

Viewshed 1. Zorné pole. Metoda vypocétu zorného
pole pozorovatele nad digitalnim modelem
povrchu.

2. Nastroj k vypoctu zorného pole.

ZABAGED Zakladni baze geografickych dat
Ceské republiky (ZABAGED®) je digitélni
geograficky model Gzemi Ceské republiky. Je
datovym zdrojem pro tvorbu zakladnich map
CR méfitek 1:10 000 a? 1:100 000.

ZM10 Zakladni mapa v méfritku 1 : 10 000. Zakladni
statni mapové dilo, aktualizované a spravo-
vané Ceskym UGfadem zeméméficskym a
katastralnim.

ZUR Zasady Uzemniho rozvoje
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8.1 Seznam prohlasenych KPZ

Nazev Okres Od roku g’;ﬁj;t' !
Becovsko Karlovy Vary 2014 2490
Bojisté bitvy u Slavkova Vyskov 1992 2112
Cimelicko-Rakovicko Pisek 2002 | 2391
Hornicka kulturni krajina Haj, Kovarska, Médnik | Chomutov 2014 2486
Hornicka kulturni krajina Jachymov Karlovy Vary 2014 2485
Hornicka kulturni krajina Krupka Teplice 2014 2487
Chudenicko Klatovy 1996 2383
Lednicko - Valticky areal Breclav 1992 2206
Lembersko Ceska Lipa 1996 | 2385
Libéjovicko-Lomecko Strakonice 1996 2381
Naméstsko Trebi¢ 1996 | 2390
Novohradsko Ceske 1996 2378
Budéjovice
Orlicko Pisek 1996 2380
Osovsko Beroun 1996 2376
Plasko Plzen-sever 1996 2384
Rimovsko Cosie 1996 | 2379
Budéjovice
Slatinansko-Slavicko Chrudim 1996 2389
Uzemi boji$té u Hradce Kralové Hradec 1996 | 2388
Kralové
\L;J;S‘?;ii:siﬁté u Pfestanova, Chlumce a EJ:Eer\:d 1996 5387
Valecsko Karlovy Vary 1996 2382
Vranovsko-Bitovsko Znojmo 2002 2392
Zahradecko Ceska Lipa 1996 | 2386
Zehusicko Kutna Hora 1996 | 2377
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8.2 Vypoctové modely obecnych indikatort

Vypoctové modely indikatory a pfiklady jejich vyhodnoceni na modelovych
Uzemich byly zpracovany v software ArcGIS od firmy ESRI, ktery je nejrozsifenéj-
Sim a nejbéinéji pouzivanym softwarem geografickych informacnich systéma.
Vyhodnoceni indikatort Ize provést i pomoci jinych produktd GIS, které spliuji
nasledujici pozadavky:

e umoziuji praci s rastrovou algebrou obecné,

e disponuji specidlnim nastrojem rastrové algebry Viewshed k urceni
zorného pole pozorovatele,

e umozZnuji transformaci rastru na vektor a naopak,
e umoznuji praci v souradném systému S-JTSK Krovak (EPSG kod: 5514).

Vyhodou je grafické prostfedi pro fetézeni nastroji a pro zrychleni celého
pracovniho procesu (v pripadé ArcGisu je to rozhrani Model Builder).

8.2.1 Porovndni zmén land use

Porovnani zmén vyuZiti uzemi (tzv. land use) spocivd v porovnani vymér
jednotlivych kategorii vyuZiti Gzemi v obdobi A — pocatecni stav a B — posledni
sledovany stav. NiZze uvedeny postup popisuje nezbytnou Upravu dat pro statis-
tické zpracovani.

Zmény land use se pocitaji z vektorizovanych historickych map (napf. cisarskych
otiskll) a ploSnych objekt(i datové sady zakladniho mapového dila (ZABAGED).
Pocatecni stav A tedy tvoti land use odvozeny z cisarskych otisk(l a koncovy stav
B sada ploSnych prvk({ ZABAGED, ktera je aktualizovana terénnim prizkumem.

Pt¥iprava historickych mapovych dél

Georeferencovani cisarskych otiskd je provadéno po jednotlivych katastrech,
vhodnou podkladovou mapou je aktudlni ortofotomapa z mapové sluiby CUZK.
Pro transformaci rastru Ize pouzit metodu Spline. Nasledné je vytvoren v ramci
geodatabdze tzv. Mosaic Dataset, ktery umoznuje ofezani rastrli, podél hrany
mapového listld a hranice katastru. Hranice parcel jsou vektorizovany rucné.
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Priprava aktudlnich mapovych dél

Ptiprava aktualnich mapovych dél spociva v pfizplsobeni datové sady ZABAGED
charakteru vektorizovanych cisarskych otisku.

To spociva zejména v:

a) prevodu liniovych prvkid na plosné (cesty a silnice) a
b) spojeni oddélenych objektli ZABAGED (tabulka 3. sloupec typ
land use aktudlni) do jednoho souboru.

Prevod liniovych prvkd cest na plosné je zpracovan pomoci nastroje Buffer a linie
jsou zménény na polygony nasledujici Sitky.

e cesta neevidovand 6,5 m (buffer 3,25)
e silnice 12,5 m (buffer 6,25)
e cesta 8,5 m (buffer 4,25).

Plosné prvky datové sady ZABAGED je potfebné sjednotit pomoci nastroje Union
do jednoho souboru .shp a zkontrolovat porovnanim s aktualni ortofotomapou.
Nasledné jsou sjednoceny kategorie objektl ZABAGED k jejich ekvivalentiim
na cisarskych otiscich dle nize uvedené tabulky. Vysledny vypocet se provadi
pro kategorie land use pouzivanych na cisatskych otiscich.

Tab. 3 Konverzni tabulka pro sladéni typd Landuse

KAT L | TYP LANDUSE — CISARSKY OTISK TYP LANDUSE AKTUALN{

2 DREVINNE POROSTY VYSOKE Lesni pGida se stromy

3 ORNA PUDA Orna plda a ostatni neurcené plochy
4 TRVALE TRAVINNO-BYLINNE POROSTY Trvaly travni porost

5 VINICE Vinice

6 GEOLOGICKY UTVAR Povrchova tézba, lom, skalni Gtvary
7 DREVINNE POROSTY NiZKE Lesni plida s kfovinatym porostem

8 VODA Vodni plochy

Budova, blok budov, kilna, sklenik,
foliovnik, precerpavaci stanice produk-
9 ZASTAVENA UzZEMI tovodu, rozvodna, transformovna, silo,
areal Gicelové zastavby, Zeleznicni stanice,
valcova nadrz, zasobnik, elektrarna

12 SADY Ovocny sad, zahrada
Kolejisté, letisté, parkovisté, odpocivka,
13 ZPEVNENE PLOCHY A KOMUNIKACE ostatni plocha v sidlech, buffer cesty a
silnice
14 ZELEN UZITKOVA A OKRASNA Okrasna zahrada, park

Obvod letistni drahy, rozvalina, zficenina,

e OSTATNI PLOCHY skladka, usazovaci nadrz, odkalisté

62



8 PRILOHY

LEGENDA:
@ Vstupni datova vrstva

[7] Aplikovany nastroj
@D Vystupni datova vrstva

P Parametr modelu

Obr.1 Schéma tvorby datové sady aktualniho Landuse

8.2.2 Vyhodnoceni zmény land use v ¢ase

Stejnym modelem jako aktudlni land wuse jsou vypoctené hodnoty
z historické mapy. V poslednim kroku vypoctu se obé vrstvy slouci a vypocte
celkovy index zmény (obr. 2)
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Dissolve |
@)

| Calculate
Areas

Calculate |
Field (2) |

Add
Field (3)

Calculate |
Field (3)

Obr.2 Schéma tvorby datové sady pro vypocet indexu zmény
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8.3 Stanoveni rozsahu zmén pohledové exponovanosti

Parametr pohledové exponovanosti (visibility) vyjadfuje, do jaké miry je dana
krajina, resp. jeji ¢ast, vystavena vnimani vétsiny pozorovatel(l. Hodnoceni zmény
pohledové exponovanosti je vhodné provadét u vsech typl krajin jako soucast
posuzovanijejihocharakteru(krajinnéhordzu)azménjehohodnot.Zvlastnivyznam
ma vyuziti tohoto parametru pro hodnoceni zmén komponovanych krajin,
kde je pohledové vnimani krajinné scény soucasti plvodniho kompozi¢niho
zdméru. Zmény pohledové exponovanosti (zejména jeji snizovani) indikuji zanik
historickych a estetickych hodnot komponované krajiny. DllezZité je postihnout
nejenom celkové zmény v pohledovém vnimani krajiny, ale vyhodnotit zejména
ty zmény, které mohou ovlivnit pohledové plisobeni vyznamnych vedut nebo
krajinnych dominant.

Vypoctové modely jsou uvadéné pro a) obecné vyhodnoceni zmén pohledové
exponovanosti a b) vyhodnoceni zmén plsobeni pohledovych dominant.
Navrzeny model vychdzi z vypoctu ze vstupni skupiny vice méné anonymnich
bod, které byly vygenerovany pocitaéem v pravidelném rastru 150 x 150 m.

8.3.1 Stanoveni pohledové exponovanosti

Postup stanoveni pohledové exponovanosti je graficky ndzorné zobrazen na obr. 4.
V nize uvedeném textu je pak dale podrobnéji popsano vsech 8 krokl postupu.
V ptipadé, Ze je pro feSené uzemi dostupny DMT, zkracuje se postup pouze
na kroky 2—8. V idedlnim pripadé, kdy je pro feSené Uzemi dostupny také DMP,
zkracuje se cely postup pouze na kroky 7 a 8.

Tvorba DMT_buffer (krok 1)

Vytvareni digitalniho modelu terénu (dale jen DMT) v tomto kroku Ize preskocit
v piipadé dostupnosti daného podkladu a jeho objednani z Ceského Gfadu
zeméméfi¢ského a katastralniho (déle jen CUZK). Jestlize je pro fe$ené Uzemi
dostupny také digitalni model povrchu (dale jen DMP), Ize pro analyzu objednat
tento a potizeni DMT vynechat (pokud neni DMT potfeba pro jiné analyzy).
Hranice modelového Uzemi obsazena ve vrstvé Hranice KPZ je zvétSena
o 5 km (v idedlnim ptipadé) pomoci nastroje Buffer. Vystupni datova sada
Hranice_ buffer je pouZita jako jedna ze vstupnich vrstev pro dalsi operace.
DMT se vytvafi pro celé modelové Uzemi véetné obalové zény ve vzdalenosti
5 km vné od jeho hranice. DMT je utvofen pomoci ndstroje Topo to raster, ktery
umoznuje vytvaret hydrologicky korektni 3D modely terénu. Vektorové datové
vrstvy Vrstevnice_zakladni, Vrstevnice_zesilena a Vrstevnice_doplnkova jsou
nejdfive pomoci ndstroje Merge spojeny do jedné mapové vrstvy Vrstevnice
merge a ddle spolecné s vrstvou Hranice_buffer, Kotovany _bod, Vodni_toky a
Vodni_plochy pouzity jako vstupni data pro nastroj Topo to raster. Vystupem této
operace je rastrova sada DMT_buffer. Velikost pixelu vystupni rastrové datové
sady je 10 m (nebo mensi).



Tvorba obalové zény (krok 2)

Vektorové datové vrstvy Osamely_strom a Liniova_vegetace jsou nejprve
rozSifeny pomoci nastroje Buffer o obalovou zénu. Vystupni datové vrstvy
Strom_buffer a Liniova_buffer vstupuji do dalSiho kroku.

Pfevod na rastr (krok 3)

Pro vektorové vrstvy LesniPudaSKrovinami, LesniPudaSeStromy, Strom_buffer,
Liniova_buffer a Budovy je zaloZen novy sloupec v atributové tabulce, ktery
je ndasledné vyplnén doporucenou vyskou obalové zény pro jednotlivé vrstvy
(viz. Tab. 4). Tyto vrstvy jsou nasledné pomoci ndstroje Polygon to raster
pfevedeny na rastrové datové vrstvy. Pfi této operaci je do pole Value field
zadan sloupec v atributové tabulce obsahujici idaje o vysce jednotlivych prvka.
Pokud se béhem této operace neproved| korektné prevod hodnot, je moiné
vrstvy reklasifikovat pomoci ndstroje Reclassify, kde je mozné zadat pfrislusné
hodnoty z Tab. 4 ru¢né.

Datova vrstva

Vyska obalové zény (m)

Sitka obalové zény (m)

Lesni porosty

20,00

0,00

Liniova vegetace 15,00 5,00
Budovy 7,00 0,00
Osamély strom 15,00 8,00

Tab. 4 Datové vrstvy pro adaptaci DMT

Krok 4

Vysledné vrstvy LesKro _rastr, LesStr_rastr, Strom _rastr, Liniova_rastr
a Budovy_ rastr jsou pomoci nastroje Single Output Map Algebra secteny.
Mapova vrstva Rastr_sadal vstupuje do dalsiho kroku.

Krok 5

Mapova vrstva Rastr_sadal je reklasifikovdna pomoci ndstroje Reclassify.
Pfi této operaci je viem pixellm s hodnotou No Data pfifazena hodnota 0.
Mapova vrstva Rastr_sada2 vstupuje do dalsiho kroku.

Tvorba digitalniho modelu povrchu (krok 6)

Vytvareni digitdlniho modelu povrchu (dale jen DMP) v tomto kroku Ize pfeskocit
v pfipadé dostupnosti daného podkladu a jeho objednani z Ceského Ufadu
zeméméFicského a katastralniho (déle jen CUZK). Zakoupeny DMP je doporuéeno
prevzorkovat pomoci nastroje Resample (Resampling Technique-Bilinear)
na velikost pixelu 5 m, nebot DMT/DMP s velikosti pixelu 1 m, by vyZadoval pfilis
velky vypoctovy cas.

Mapova vrstva Rastr_sada?2 je ptictena k DMT_buffer pomocinastroje Plus. Tim je
digitalni model terénu v mistech souvislého lesniho porostu, liniové vegetace,
budov a solitérnich stroma ,zvednut” o vysky uvedené v Tab. 4. Pri vypoctu
viditelnosti pak tyto plochy funguji jako vizualni bariéry. Velikost pixelu vystupni
rastrové sady DMP je 10 m (nebo mensi).



Pfiprava mapové vrstvy Body (krok 7)

Vrstva bodl v pravidelném rastru 100 x 100 m, ktera pokryva jak samotné
modelové Uzemi, tak obalovou zénu kolem jeho hranice, je vytvorena pomoci
rozsifeni/programu Geospatial Modelling Environment (dfive Hawth’s Tools,
nyni ndstroj genregularpntsinpolys, tj. Generate Regular Points In Polygons).
Z celkového souboru jsou nasledné vyjmuty body leZici uvniti souvislého
lesniho porostu a uvnitf budov. Témto bodim je zaroven zalozen novy sloupec
v atributové tabulce s ndzvem OFFSETA (typ Float) a vyplnén pomoci Field
Calculator konstantou 1,75 m. Tato konstanta vstupuje do nasledujiciho vypoctu
jako preddefinovana vyska oci ¢lovéka.

Aplikace nastroje Viewshed (krok 8)

DMP je spolecné se vstupni vrstvou Body analyzovan v prostredi GIS aplikovanou
operaci Viewshed. Vystupem této analyzy je rastr Pohled_expon. Pfi této operaci
se zaznamenava, kolikrat mlze byt kazdy z analyzovanych pixel( viditelny ze
vstupniho souboru bodU. Tyto body pfitom predstavuji stanoviSté pozorovatele.
Vysledna hodnota je pak zaznamendna do atributové tabulky vystupniho rastru
do sloupce VALUE.

Stanoveni kategorii pohledové exponovanosti (krok 9)

Vysledna mapova vrstva je zobrazena v péti kategoriich na zakladé klasifikace
pfirozenych zlom( (Natural breaks). Rozdéleni dat do jednotlivych tfid je
obsazeno v Tabulce 5. Pro lepsi zvyraznéni ziskanych hodnot je vhodné
pouzit vykresleni rastru podle barev semaforu (¢ervend — nejvyssi pohledova

evvs

Srovnani pohledové exponovanosti v ¢ase (krok 10)

Vysledna mapova vrstva je zobrazena v péti kategoriich na zdkladé klasifikace
pfirozenych zlomQ (Natural breaks). Pro lepsi zvyraznéni ziskanych hodnot je
vhodné poutzit vykresleni rastru podle barev semaforu (viz. Tab. 5).

Kategorie pohledové exponovanosti Pridélena barva

1 | velmi nizka pohledova exponovanost Zluta

2 nizka pohledova exponovanost Zluto-oranzova
3 [ stfedni pohledova exponovanost oranzova
4 | vysoka pohledova exponovanost oranzovo-cervena

5 | velmi vysokd pohledova exponovanost |c¢ervena

Tab. 5 Kategorie pohledové exponovanosti po provedené klasifikaci



8.3.2 Srovnani pohledové exponovanosti v ¢ase

VypocCet pohledové exponovanosti se obdobnym zplUsobem provede
nad historickou mapou. Zména pohledové exponovanosti se pak muze
vyhodnotit dvojim zplsobem:

e pomoci rastrového prekrytu — identifikuji se mista, ve kterych doslo
k podstatné zméné, v pripadé, kdy bereme historicky stav uzemi jako
referencni, provedeme odpocet pohledové exponovanosti pro aktualni
stav od pohledové exponovanosti pro historicky stav (tj. historie-aktual),
mozné vysledky a jejich interpretaci zobrazuje Tab.6,

e pomocisrovnaniciselnéhovysledkuvtabulce/grafu(rozdilyrozlohy/poctu
pixel(/procenta v jednotlivych kategoriich pohledové exponovanosti).

Mozné hodnoty pixelu Interpretace

Uzemi, kde doglo k otevfeni Gzemi/pohledd, tzn. toto
o —-0,01 Uzemi je nyni vic vidét neZ v minulosti, pficemzZ vlastni
hodnota pixelu ukazuje miru jevu.

0 Uzemi beze zmény

Uzemi, kde do$lo k zarGstu uzemi/pohledd, tzn. toto
0,01 -0 Uzemi je nyni méné vidét neZ v minulosti, pficemz vlastni
hodnota pixelu ukazuje miru jevu.

Tab. 6 Vysledky rastrového prekrytu
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Obr.3 Vypoétovy model pro vyhodnoceni pohledové exponovanosti (Martinkova Kuchyrikova 2010)
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8.3.3 Urceni pohledové exponovanosti (visibility) dominant

Pohledova exponovanost dominant v prostiedi GIS slouZi k vymezeni mist (ploch),
ze kterych je viditelna dominanta.
Postup lIze shrnout do t¥i bod(:

1. pfiprava digitdlni modelu terénu
2. pfiprava digitdlniho modelu povrchu
3. vypocet viditelnosti dominanty.

Pro pfipravu digitdlniho modelu terénu Ize pouzZit vysSkopisné sady
objektd ZABAGED a pro vypocet modul Topo to Raster v programu ArcGIS,
rozsifeni 3D Analyst.

Pro model povrchu je potfebné vytvofit specidlni sadu vektorovych objektd
ZABAGED , ke kterym se pfifadi hodnoty do atributové tabulky predstavujici
vysky objekt(l a to:

e |esni porosty (vySka 20m)

e liniovd vegetace (vyska 15 m)
budovy (vyska 7m)

e osamély strom (vySka 15m).

Tyto objekty jsou ndsledné prevedeny na rastrové soubory obsahujici vysku
jako hodnotu rastru. Tyto pak jsou pripocteny k digitalnimu modelu terénu.
Vysledny rastrovy soubor digitalni model povrchu obsahuje tedy informaci
o potencialnich prekazkach.

Vypocet viditelnosti dominanty je vypocitan z bodového (nebo liniového) prvku,
kterému byla pfifazena vyska v atributové tabulce. Tento objekt — vektor ve
formatu .shp, je pouzit spolec¢né s digitdlnim modelem povrchu jako vstupni
data pro vypocet v modulu Viewshed. Vysledné plochy odpovidaji vizibilité
jednotlivych dominant.
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Output
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Obr. 4 Schéma vypoctu visibility dominant

Viewshed

8.4 Indikatory ucinnosti planovacich nastrojt

Zakladnim verifikdtorem korektné nastaveného fungujiciho managementu
KPZ je stav hodnot odpovidajici poZzadované kvalité. Pokud se pfi provadéni
monitoringu zjisti, Ze stav vymezenych hodnot se zhorSuje nebo je setrvale nizky,
je nutné provéfit efektivitu nastroji managementu uzemi.

Indikaci efektivity managementu Uzemi Ize provadét mnoha zpUsoby.
Pro potieby této metodiky byla s ohledem na soucasny stav spravy KPZ zvolena co
nejjednodussi metoda. Jejim cilem je provéfit, zda existuje zakladni vize ochrany,
spravy a planovani KPZ (reprezentovand planem ochrany, ptipadné koncepci
regenerace KPZ) a zda jsou poZadavky na ochranu a regeneraci hodnot
KPZ implementovany do nastrojii Uzemniho planovani, kterymi se v CR #idi
rozvoj Uzemi.

Pro koncipovani indikdtor( Gcinnosti planovacich nastroji byl zvolen format
indikace udrzitelného rozvoje Uzemi tak, jak je koncipovan v Kritériich
MA21. Ten umoznuje prehlednym zplsobem kontrolovat a rekapitulovat
naplfiovani ochrany a regenerace KPZ v klicovych planovacich podkladech
a dokumentacich (tab ¢. 7).

Posuzovani efektivity ochrany a regenerace KPZ nelze provadét pouze timto
zpusobem. Je potfeba zohlednit i efektivitu uplatiovani dalSich nastroja,
zejména ekonomickych nebo organizanich. Ty ale nejsou (a nemohou) byt
pfedmétem této metodiky.
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8.5 Priklady vyhodnocovani indikatort

8.5.1 Vyhodnoceni zmén vyuZiti izemi (land use)
KPZ Lednicko — valticky aredl a jeho interpretace

Podkladem pro analyzu zmény wvyuziti Uzemi (land use) krajiny
KPZ Lednicko- valticky aredl byly:

1. historické mapové podklady — cisafské otisky, 1. pol. 19. stoleti a

2. mapové podklady zobrazujici aktudlni stav uzemi — polohopis
a vysSkopis dat ZABAGED10 z roku 2009, aktualizovany terénnim
prazkumem k roku 2012—-2013.

Pro detailnéjsi hodnoceni bylo vymezeno zajmové Uzemi Lednice nachazejici
se na 28 listech stabilniho katastru v méfitku 1: 2 880. Jednotlivé mapové listy,
naskenované v kvalité 300 dpi a georeferencované v ramci zemského geoidu
(transformace rastru pro mapovy list sv. Stépana v programu Topol 6.8),
byly automaticky zvektorizovany (program Vextractor). Nasledné byla provedena
zpétna verifikace dat (Topol 6.8, technicka oprava chyb zplsobena nespravnym
pfevodem rastrovych dat na vektorova). Kartografické udaje byly doplnény
o databdzové tabulky s informacemi o vyuziti plochy a jeji velikosti. (obr. 5)
Aktualni vyuZiti Uzemi bylo zpracovani na podkladé map ZABAGED 10
a rozsahlého terénniho prizkumu. VeSkeré udpravy a nasledné analyzy
dat v rastrovém i vektorovém formdtu byly zpracovany s pomoci nastroju
programu ArcGIS 9.2., statistickd data vypocitana pomoci nastavby Patch Analyst.
Heterogenita a mozaikovitost ploSek byla vypoétena pomoci Shannonova indexu
heterogenity.

Pro UspésSnou komparaci dat byla upravena struktura typologického hodnoceni
land use. Jednotlivé kategorie land use castecné vychazely z legendy map
stabilniho katastru. V uzemi byly v obou obdobich rozliSeny tyto typologické
jednotky vyuziti krajiny: zalesnéné plochy, orné pUdy, trvalé travni porosty,
vodni plochy a vodni toky, vinice, sady, zastavéna uUzemi, kfoviny — nizké
porosty dievin, komunikace a zpevnéné plochy, zelen intravilanu obci a ostatni.
Kazda z téchto kategorii byla, zejména na zdkladé hodnoceni historickych map,
dale specifikovdna v databazové tabulce.
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Sekundarni krajinna struktura, historické vyuziti tzemi
KPZ Lednicko-valticky areal

LEGENDA:
Kategorie vyuZziti uzemi
B |esy
[ ornd plda
trvaly travni porost
[ vinice
[ dievinné porosty - nizké|
vodni plochy, toky
Il zéstavba domu
Bl sady
I komunikace

I zahrady
ostatni plochy

Grafické vyhodnoceni vyuziti Gzemi

6 2

= |esy

=orna plda
trvaly travni porost

= vinice

= dfevinné porosty - nizké (kfoviny)
vodni plochy a vodni toky

= zastavba domu

= sady

= komunikace a zpevnéné plochy

= zahrady

= ostatni plochy

Obr. 5 Kartografické a grafické vyhodnoceni vyuZiti izemi KPZ Lednicko-valticky areal v 19. stoleti
75
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Sekundarni krajinna struktura, aktudlni vyuziti Gzemi
KPZ Lednicko-valticky areal

LEGENDA:
Kategorie vyuZziti Uzemi
B lesy
[ orna puda
trvaly travni porost
[ vinice
I nizka dFevinna vegetace
vodni plochy
I budovy
Bl sady
B ostatni plochy

B zahrady
[ zastavéné Gzemi

Grafické vyhodnoceni vyuZiti tzemi

21
1

lesy

orna plda

trvaly travni porost
vinice

nizka drevinna vegetace
vodni plochy
budovy

sady

ostatni plochy
zahrady

zastavéné uzemi

34

Obr. 6 Kartografické a grafické vyhodnoceni vyuZiti Uzemi KPZ Lednicko-valticky areal v roce 2013.
Mezi nejvyraznéjsi zmény patii redukce trvalych travnich porostd, zvyseni podilu lesa v okoli Lednice

vy

(v nivé feky Dyje), rozsifeni zastavby a zvétseni blokace ptdnich celkd.
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Vyuziti Uzemi je pomérné jasné determinovano prirodnimi podminkami v dzemi.
Jedna se o relativné kontrastni Uzemi, ve kterém je vyznamnym determinacnim
jevem vodni rezim (severni a vychodni ¢ast KPZ se nachdzi v nivé a na ficnich
terasach Dyje, jihozapadni ¢ast KPZ tvofi vychozy vyrazné teplé a suché
Valtické pahorkatiny).

Na zdkladé srovndni struktury land use v 19. a 21. stoleti |ze konstatovat:

e v Uzemi dominuji zemédélské kultury. V 19. stoleti zabiraly vice
nez58%UzemiKPZ.Vsoucasnostijeznatelnypoklesvyméryzemédeélskych
kultur ve prospéch lesa a zastavénych ploch (celkovy pokles o 3%).
(obr. 5, 6)

e zména typu krajiny zemédélské na lesni a sidelni v okoli Lednice vyrazné
poznamenala viditelnost zemi KPZ (napf. viditelnost Uzemi z Minaretu
poklesla ze 40 na 32%, co ma vyznamny vliv na vnimani krajinné
kompozice arealu v jeho téZiskovych ¢astech, jakymi jsou oblast Lednice
nebo Lednickych rybnik(). Dopad zmény land use na viditelnost Gzemi
je naobr. 73, b.
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Pohledova exponovanost 19. stoleti
KPZ Lednicko-valticky areal

LEGENDA:

@ zamky nebo salety
Il .. neviditelnost” krajiny

® Viditelnost krajiny z
Minaretu = 40% Uzemi

0 05 1

Pohledova exponovanost r. 2009
KPZ Lednicko-valticky areal
LEGENDA:
(@ zémky nebo salety
Il ,neviditelnost” krajiny

® Viditelnost krajiny z
Minaretu = 37% Uzemi

0 05 1

Obr. 7a, b Vyhodnoceni dopadu zmény vyuZiti izemi KPZ na viditelnost tizemi z Minaretu.
Zanikla cela fada pohledt a priihledi v krajiné (zejména vyhled z Minaretu na Lednické rybniky (na obrazku
nahote svétle modra plocha).

78
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o

7

o

Louky, orna pldda — lesy, ovocné sady

—

Obr. 8 Zmény vyuZiti izemi na detailu okoli Lednickych rybnikt (Novy dvir, Tfi Gracie, Rybni¢ni zdmecek).
Zména trvalych travnich porostd a orna pldy na les a ovocné sady vyznamné negativné ovlivnila kompozici
kolem Lednickych rybnikd, zejména pohledové vazby mezi jednotlivymi salety a vyhledy na rybniky
(znaceno liniemi v mapé).

e Podil lesa se v ramci Uzemi KPZ nezménil (34%). Vyznamna je ale zména
jeho prostorové distribuce. Nepatrné se zmenSila rozloha Bofiho lesa,
vyznamné ale narostl podil lesa v nivé feky Dyje na Ukor trvalych travnich
porostll. Diky tomu se zredukovala viditelnost vyznamnych ¢asti krajin-
né kompozice v okoli Obelisku, Janohradu nebo Loveckého zadmecku a
zanikly charakteristické prihledy mezi Minaretem, Lednickymi rybniky
nebo Pastviskem. (obr. 8)

e Zvysila se pestrost zemédélskych kultur zejména diky narlstu vyméry
vinic, ovocnych sadl, zahrad a rozptylené zelené. Diky tomuto
faktu pusobi krajina KPZ dosud harmonicky. Tvrzeni o zvyseni
pestrosti vSak neni moiné spojovat s kvalitou krajinné pokryvky.
Mnohé ze zemédélskych produkénich ploch jsou soucasti konvencéniho
hospodarstvi, které je ¢asto doprovazeno nadmérnou erozi, degradaci
pud a neprostupnosti krajiny. Kvalita dfevinnych vegetacnich prvk( ve
volné krajiné neni rovnéz pfrili§ vysoka jak vzhledem k prostorovému
slozeni, druhové skladbé i péstebnimu stavu. Nelesni dfevinnou
vegetaci tvori prevazné ruderalni a invazivni druhy drevin.
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Zmény vyuziti azemi
KPZ Lednicko-valticky areal

Srovnani mezi koncem
19. stoleti a rokem 2009.

Cervené jsou zvyraznéné
pozemky u kterych bylo
zménéno vyuziti ptdy
(land use)

Obr. 9 Kartografické vyhodnoceni dopadu zmény vyuZiti pozemkti na izemi KPZ Lednicko-valticky areal.

e Nepatrné (o 1%) se snizila rozloha vodnich ploch (zarGstanim breht
rybnikd). S ohledem na to, Ze jsou vodni plochy klicovym prvkem
komponované krajinné scény nelze tento fakt podcenovat.

e 7Zmény struktury land use vztazené k celému Uzemi KPZ nesignalizuji
na prvni pohled Zadné vyznamnéjsi zmény v usporadani krajiny.
Opak je ale pravdou. Pokud porovndame zmény vyuZiti na urovni
jednotlivych pozemkd, zjistime velmi vyrazné zmény v usporadani
uzemi. Na 40% Uzemi se zménil zpUsob vyuziti jednotlivych pozemki
(obr. 9) Vyznamné se situace zménila zejména v okoli Lednickych
rybnik( a v jizni ¢asti Valticka (Uzemi bylo soucéasti Zelezné opony).

e Vyznamnym zplisobem se zménila heterogenita a mozaikovitost plosek.
V poloviné 19. stoleti se median velikosti plochy pohyboval okolo 0,52 ha
a jejich rozmisténi bylo rovhomérné. V soucasné dobé jsou drobnéjsi
struktury soucdsti intravilan(i obci a volnou krajinu tvoti velké plochy
zemédélsky a lesnicky obhospodarovanych pozemk(, coz posunuje
medianni hodnotu velikosti plochy na 1,05 ha. Diky tomu je krajina
pohledové mnohem vice unifikovana, nez tomu bylo v minulosti, cozZ je
v pfipadé komponované krajiny pomérné velky problém. (obr. 10)
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Velikost plochy v 19. stoleti

LEGENDA:

I Mikrostruktury
Mezostruktury
Il Makrostruktury

Velikost plochy v souc¢asnosti

LEGENDA:

I Mikrostruktury
Mezostruktury
I Makrostruktury

Obr. 10 a, b Zména velikosti ploch v ¢asti KPZ Lednicko-valticky aredl (Lednice aZz Lednické rybniky).
nahote stavv 19. stoleti, dole stav k roku 2013. Zelenou barvou jsou znaceny mikrostruktury (plochy do 3 ha),
Zlutou mezostruktury (plochy od 3 do 33 ha) a ¢ervenou makrostruktury (plochy nad 33 ha).
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Interpretace vysledkd

Doporuceni pro dalsi monitoring Uzemi a navrh planu ochrany muze byt
s ohledem na vyse uvedené formulovano napf. takto:

sledovat, vyhodnocovat a regulovat zmény zemédélskych kultur
(zejména luk a orné pudy) na les a/nebo zastavbu,

sledovat, vyhodnocovat a regulovat scelovani pozemki
(zejména orné pldy a lesa),

sledovat, vyhodnocovat a regulovat dynamiku rozvoje zastavby
za hranici zastavéného Uzemi,

vyhodnocovat a regulovat vyskovou hladinu planované zastavby
z divodu mozného naruseni pohledovych vazeb,

sledovat, vyhodnocovat a regulovat zmensovani vodni plochy sukcesnim
zar(stanim rybnika.



8.5.2 Stanoveni rozsahu zmén pohledové exponovanosti pro cdst KPZ
Vranovsko-Bitovsko

Pro ukazkové vyhodnoceni byl vybran pouze vyfez Uzemi KPZ Vranovsko-Bitovsko,
konkrétné jeho jihovychodni ¢ast s krajinnou kompozici kolem Vranova nad Dyji.

Digitalni model terénu (DMT) a digitalni model povrchu (DMP)

DMP (digitalni model povrchu) i DMT (digitdlni model terénu) je distribuovan
Ceskym Gfadem zeméméfi¢skym a katastralnim jako digitdlni model reliéfu
ve formatu xyz. Format xyz byl preveden do formatu shapefile pomoci nastroje
Ascii 3D to Feature Class a tento ndsledné interpolovan pomoci nastroje
IDW (inverted distance weight) na rastr s rozliSenim 1x1m. Vstupni parametry
pro vypocet byly pouzity soubory xyz, parametr Z value field (hodnota nadmofské
vySky bodu), parametr rozliseni vystupniho rastru Output cell size =1 m a vystupni
parametry soubor formatu shapefile point file a soubor DMP.

Obrazek 11 Schéma pripravy digitalniho modelu povrchu. U digitalniho modelu terénu (DMT) byl postup
totoZny. Pismeno P oznacuje vstupni a vystupni parametry.

DMP pro historicky stav byl vytvoren z vychoziho (aktualniho) DMT zapraco-
vanim souvislych lesnich porostl a budov. DMP pro historicky i aktualni stav
v Uzemi maji rozliSeni 1 m.

NavrZzeny model vychazi z vypoctu ze vstupni skupiny vice méné anonymnich
bod(, které byly vygenerovany pocitatem v pravidelném rastru 100 x 100 m.
Z celkového souboru byly vyjmuty body lezici uvnitf souvislého lesniho porostu
a uvnitf budov. Pro historicky stav uzemi tak vstupuje do vypoctu celkem
1454 bodu, pro aktudlni stav Uzemi pak 1180.

Aplikace nastroje Viewshed

DMP je spole€né se vstupni bodovou vrstvou Body analyzovan v prostredi GIS
aplikovanou operaci Viewshed. Vystupem této analyzy je rastr. Pfi této operaci
se zaznamenava, kolikrat mGze byt kazdy z analyzovanych pixel( viditelny ze
vstupniho souboru bodU. Tyto body pfitom predstavuji stanovisté pozorovatele.
Vyslednd hodnota je pak zaznamendna do atributové tabulky vystupniho rastru
do sloupce VALUE.
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Stanoveni kategorii pohledové exponovanosti

Vyslednd mapova vrstva je zobrazena v péti kategoriich na zakladé klasifikace
prirozenych zlom0O (Natural breaks). Pro lepsi zvyraznéni ziskanych hodnot
je vhodné pouzit vykresleni rastru podle barev semaforu. Vyslednd mapa
pro historicky stav je na obrazku 12. Srovnani vyslednych hodnot po provedené
klasifikaci je uvedeno v Tabulce 8.

Pohledova exponovanost - historicky stav
cast KPZ Vranovsko-Bitovsko

LEGENDA:

[JHranice KPZ

Pohledova exponovanost (PE)

mm 0-20 (1 -velmi nizké PE)

mm 20,01-54 52 - nizké PE)
54,01-98 (3 -stfedni PE)

= 98,1-161 (4 -vysoka PE)

B 161,01-428 (5 -vysoka PE)

Obr. 12 Pohledova exponovanost ¢asti KPZ Vranovsko-Bitovsko pro historicky stav. Na obrazku je zfejmy
podstatné vyssi podil pohledové exponovanych Uzemi v minulosti (¢ervena barevna skala). Vyhodou
digitalniho mapového zpracovani je presna lokalizace pohledové exponovanych mist v minulosti. Tyto pak
mohou byt vyuZity pfi konfrontaci (vyhodnoceni) viditelnosti registrovanych historickych objektl nebo
kompozi¢nich jevl

Aktuadlni Historicky
stav stav
Kategorie pohledové exponovanosti Pridélena barva Value
1 | velmi nizkd pohledova exponovanost | Zluta 0-8 0-20
2 | nizkd pohledova exponovanost Zluto-oranZova 8,001-24 20,001-54
3 | stfedni pohledova exponovanost oranzova 24,001-46 54,001-98
4 | vysoka pohledova exponovanost oranzovo-cervena 46,001-83 98,001-161
5 | velmi vysoka pohledova exponovanost | Cervena 83,001-383| 161,001-428

Tabulka 8 Kategorie pohledové exponovanosti po provedené klasifikaci

Aby bylo mozné provést srovnani obou vysledk(/vyslednych map, bylo nutné
upravit provedenou klasifikaci. Jelikoz za vychozi a referencni povazujeme
v tomto pripadé stav historicky, byla provedena manualni Uprava klasifikace
vysledk( u aktudlniho stavu. Klasifikace byla tedy upravena ruéné dle Tabulky 8
(0-20, 20,001-54, 54,001-98, 98,001-161, 161,001-383). Upravend mapa je
uvedena na obrazku 13.
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Aktualni stav Historicky stav

Kat.PE Value Pocet pixell % Pocet pixelt %
1]0-20 22602795 80,27 14130015 50,17
2120,001-54 4617514 16,4 7194241 25,55
3154,001-98 790004 2,81 3696151 13,12
4198,001-161 142829 0,51 2361796 8,39
5]161,001-383 5400 0,02 780355 2,77
28158542 100,00 28162558 100,00

Tabulka 9 Srovnani pohledové exponovanosti

Pohledova exponovanost - soucasny stav
Casti KPZ Vranovsko-Bitovsko

LEGENDA:

Hranice KPZ

Pohledova exponovanost (PE)

= 0-20 (1 -velmi nizké PE)

mm 20,01-54 52 - nizké PE)
54,01-98 (3 -stfedni PE)

= 98,1-161 (4 -vysoka PE)

B 161,01-428 (5 -vysoka PE)

A

0__05 1 2
O o] km

Obr. 13 Pohledova exponovanost ¢asti KPZ Vranovsko-Bitovsko pro aktualni stav po manualni upravé
klasifikace. Z obrazku je na prvni pohled patrny vysoky podil Gzemi s nizkou viditelnosti, ktera je zptsobena
zménou vyuziti Uzemi (oteviend zemédélska krajina se zménila na krajinu lesni). Diky této zméné je ¢ast
komponovaného Uzemi ,neviditelna”.

Srovnani pohledové exponovanosti v ¢ase

Vypocet pohledové exponovanosti byl stejnym zplsobem proveden nad aktudlni
i historickou mapou. Zména pohledové exponovanosti se pak mlze vyhodnotit
dvojim zplsobem:

e pomoci rastrového prekrytu (identifikuji se mista, ve kterych doslo
k podstatné zméné, viz Obrazek 14)
e pomoci srovnani ¢iselného vysledku v tabulce/grafu (rozdily rozlohy/poctu

’

pixell v jednotlivych kategoriich pohledové exponovanosti, viz Tabulka 9)
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Srovnani pohledové exponovanosti v ¢ase
&ast KPZ Vranovsko-Bitovsko

LEGENDA:
[ Hranice KPZ

Srovnani PE
pm High: 428

B Low: -299

Srovnani pohledové exponovanosti v case
¢&ast KPZ Vranovsko-Bitovsko

LEGENDA:

Bl Stav zménén - otevieni (-299 - -1)
B Stav zachovdn |
B Stav zménén - zarQst (1-428)

Obr. 14 Srovnani pohledové exponovanostiv ¢ase na éasti KPZ Vranovsko-Bitovsko. Cervend barva oznaduje
mista, ktera jsou oproti historickému stavu madlo viditelnd (diky vysokému podilu zalesnéni
po 2. svétové valce). Modrou barvou jsou vyznacena mista, kde naopak doslo k pohledovému otevieni
krajiny. Cerné plochy jsou izemi bez vyznamnych pohledovych zmén.

A
0 1

[ —— 01

Vysledna hodnota odpoctu Value Poéet pixell %
kladnad (tj.zarust) -299--1 21298494 75,65

0 (tj.beze zmény) 0 3913843 13,90
zaporna (tj.otevreni) 1-428 2943368 10,45
28155705 100,00

Tabulka 10 Srovnani pohledové exponovanosti v ¢ase
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Interpretace vysledku

Srovnani aktudlniho a historického stavu Uzemi ¢asti KPZ Vranovsko-Bitovsko
pomoci odpoctu vyslednych map (tzn. historicky stav minus aktudlni stav)
v prostfedi GIS prokazalo, Ze 75,65 % Uzemi se v rizné mire pohledové uzavielo
(Zlutd az ¢ervenad barevna skala). Jen na 10,45 % Uzemi doslo k otevieni novych
pohled(i/vyhled(i (modra barevna skéla) a 13,90 % nevykazuje Zddnou zménu
(¢ernd). S ohledem na to, Ze na vice nez 75% sledovaného Uzemi nelze oproti
historickému stavu pohledoveé vnimat krajinnou scénu, lze povazovat tuto zménu
Uzemi za vysoce negativni.

Srovnani pohledové exponovanosti v ase
+ - KPZ Vranovsko-Bitovsko (vyfez) ;

LEGENDA:

" . Kompozieni prvky

Value

I 25,00 - 199,33
[ -199.22 0067 )
[ J-s068--001

| [ v
[ Joot-14267
[114268-28533 )
[ 285,24 - 428,00

id | ident
T Zamek Vranov

2| Konirna, koarovna
3 Maly dvir
4] Zamecky statek

5 kostel Nanebevzeti PM
6| Diana Tempel
7| Vyhiidka Tane&nice

8|Kamenny most
9| Obelisk

10| Mnizskiv kig

14 Martinska vyhiidka

15 [letohradek na 1.voj. m.

Obr. 15 Detail uzemi KPZ Vranovsko-Bitovsko. Podkladem je vyhodnoceni zmény viditelnosti Gzemi KPZ
(Zluté az Cervené tdny znamenaji snizeni viditelnosti krajiny, ¢erna je beze zmény, modré tony signalizuji
vétsi otevreni krajiny) v konfrontaci s hlavnimi kompozi¢nimi vztahy (kompozi¢ni osy a pohledy mezi objekty
krajinné kompozice). Lze konstatovat, Zze ke zméné komponovaného Uzemi (pohledové vztahy) dochazi
vsude, kde linie prochazeji barevnymi zénami.
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