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Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a
kvality zivota v Ceské republice v roce 2011

Srpen 2012

Uvod

CSU obnovil publikovani pravidelné roéni obsahlé analyzy, ktera nesla nazev ,Tendence a
faktory makroekonomického vyvoje Ceské republiky“. Oproti jeji podobé& z pfedchozich let je vSak
tentokrat modifikovano jeji pojeti. Vzhledem ke stale silicim diskusim a legitimnim nazordm na to, jak
maji byt méfeny zmény ve spole€nosti, aby vyrazné nepfevazovalo jen hodnoceni ekonomického
vyvoje, byl jednim z cild pfi zamérFeni koncepce této analyzy spektralni pohled na zmeény. Nikoli tedy s
pfevazujicim zaméfenim na detailni rozbor hrubého domaciho produktu a navazujicich indikator(
narodniho ucetnictvi, ale na sledovani tendenci v pfipadném vychylovani ekonomiky z rovhovahy vE.
pohledu na rovnovazné hospodareni institucionalnich sektori Ceské ekonomiky, zmén v jeji
schopnosti konkurovat v evropském a globalnim rozméru a také intenzity, s niz se Ceska republika
pokousi pfiblizit ekonomické vyspélosti Evropy a vysledku tohoto Usili. Necela tfetina publikace je
vénovana vybranym parametriim kvality Zivota v Ceské republice véetné ekologickych aspekttl, které ji
ovliviuji. Téma bezpe€nosti obyvatelstva, které je v ni obsazeno, je zpracované z vice datovych
zdroji a dosud nebylo takto komplexné publikovano v€. otazky, jak lidé subjektivné vnimaji
bezpecnost.

Vzhledem k velkému mnozstvi indikatord ekonomického vyvoje a kvality zivota bylo logicky
nutné vymezit Sifi zab&ru. Rozpracovana byla pouze vybrana témata - charakteru ekonomického,
socialniho a environmentalniho — s analyzou sfér, jejichz vyvoj byl v daném roce znaéné odliSny od
vyvoje ve stfedné- €i dlouhodobém horizontu. Dale pak témat originalnich, ktera kontextové i Sifi
svého zabéru dosud sledovana a publikovana nebyla. Je ziejmé, Zze ramec takto obsahlé analyzy
nebude ani v dalSich letech uren ,pevné&* tematicky (tj. konkrétni témata uvedena napf. v této analyze
nebudou kazdoroCné& rozpracovavana), ale pouze v kostfe ,ekonomika — socialni vyvoj -

environmentalni vyvoj“.

Dalsi vyznamnou zménou oproti pojeti analyzy v pfedchozich letech je silny akcent na
mezinarodni srovnani, ktery se prolina prakticky vSemi rozebiranymi tématy. Jeho zdiraznéni je
rovnéz logické s ohledem na specialni postaveni Ceské republiky v ekonomické oblasti dané vysokou
otevienosti Evropé a svétu, ale i postaveni Cisté teritorialni, které mlze hrat roli pfi demografickych
zménach ovliviiovanych migraci a pusobicich tak v socialné-ekonomickém sméru. Zistava naopak
zachovana metoda, kdy je vyvoj daného roku - resp. roku, za néjz jsou k dispozici dostupna data —
zasazen do kontextu stfedné- az dlouhodobého &asového horizontu. To poskytlo velmi zajimavé
vysledky, nebot rokem 2011 vrcholilo obdobi od pfechodu ze silné konjunktury ¢eské ekonomiky pfes
krizovy rok 2009 po nasledny vystup z této krize. Rok 2011 ukazal, Ze zachovani rastové trajektorie
neni jednoduché.

Velmi rozsahla datova baze, jiz disponuje &esky a evropsky statisticky ufad, doplnéna o
souvisejici jiné datové zdroje, umoznuje pohled na vyvoj zemé ve znaéné Sirokém spektru. Moderni
pojeti statistiky, které se zacina stale vice prosazovat po prvotnim impulsu OECD a poté i v pracovni
skupiné Eurostatu s argumenty tzv. Sen-Stiglitzovy zpravy o méfeni well-being a pokroku ve
spoleénosti, bude do budoucna ramcem i t&chto ro¢nich analyz CSU, zabyvajicich se tendencemi
vyvoje v Ceské republice a faktord, které ho ovliviiuji.



Shrnuti

e Krustu svétové ekonomiky v roce 2011 prispély, stejné jako v nékolik a predchozich letech,
nejvice velké rozvijejici se ekonomiky. Tzv. skupinu BRIC (Brazilie, Rusko, Indie a Cina) rozsitila
i Jizni Afrika, Indonésie a Malajsie. Evropska ekonomika trpéla dluhovou krizi, ekonomika USA
po podpofe ve formé kvantitativniho uvolfiovani rostla rychleji nez EU 27 nebo Japonsko, jehoz
hospodarsky propad ovlivnila pfirodni katastrofa. Svétové komoditni burzy po rlistu cen v prvni
poloviné roku 2011 ztracely, na akciovych trzich byla patrna korekce po kazdém ukonCeném kole
kvantitativniho uvolfovani. Finanéni investofi preferovali dluhopisy zemi s relativné zdravymi
vefejnymi financemi (N&mecko). Vyhledavanym ,bezpeCnym pfistavem® pro investice se stalo
Zlato, z mén pak Svycarsky frank. Na rozdil od podnécujicich impulst hospodafskych politik
v USA, eurozéné, Spojeném kralovstvi anebo v Ciné, operovala eska ekonomika b&hem roku
2011 v silicim restriktivnim prostfedi.

e Rok 2011 potvrdil, e Ceska republika prestala reainé konvergovat k primérné drovni
hospodarské a ménové unie v Evropé podle vySe HDP na obyvatele v parité kupni sily (PPS).
Podle udaja CSU z narodnich Géth se eska ekonomika pfiblizovala prdmérné Grovni EU 27 - po
zvySovani relativniho podilu patrného od roku 2001 - jesté i v krizovém roce 2009, kdy tento
ukazatel dosahl 82,2 % priméru EU 27. V roce 2010 se pozice CR v HDP na obyvatele v PPS
snizila na 79,6 % praméru EU 27 - pozice Prahy z 175,5 % na 172,3 %, u regiond mimo Prahu
v uhrnu z 69,7 % na 67,1 %. Jejich realna konvergence za toto dlouhé obdobi tak byla témér
neznatelna, nebot v roce 1995 &inil zminény ukazatel 66,6 % priiméru EU 27.

e Zatimco v obdobi 2004-2010 figurovala CR v tempech rastu HDP v realném vyjadfeni pfevazné v
prvni tfetiné zebficku zemi EU 27, v roce 2011 az v jeho poloviné.

e Za dekadu 2000-2010 stoupla vétSina poloZzek vydajt na HDP v CR ftfikrat rychleji nez pramér
nejvyspélejSich zemi unie (EU 15). Vyjimku tvofily vydaje na koneCnou spotfebu vlady, jejichz
rust byl vy$si ve starych zemich EU (+23,2 %) nez v pfipadé CR (+20,2 %). Dlvodem bylo tvrdsi
Setfeni vladniho sektoru CR v obdobi 2005-2011, kdy jeho vydaje vzrostly o pouha 4 %, zatimco
v EU 15 v thrnu 0 9 %.

e Rust Ceské ekonomiky byl v poslednich dvou dekadach - s vyjimkou ménové krize v 90. letech -

relativné stabilni, bez vyraznych vykyv( vné;jsi i vnitfni nerovnovahy.

e Pro vnitini rovnovahu podle deficitu vladniho sektoru k nomindlnimu HDP se pozice CR
dlouhodobé zlepSuje - z 22. mista na ZebFiCku zemi EU 27 v roce 2000 na 9. misto v roce 2011.
Paradoxné se v3ak v letech nejsilngjsi ekonomické konjunktury deské umisténi CR v evropském
kontextu zhor&ovalo. V roce 2011 &inil deficit viadniho sektoru CR 3,1 % nominalniho HDP, coz
bylo t&sné nad limitem konvergenéniho kritéria uréeného maastrichtskou smlouvou.

e Pozice CR v hrubé zadluZenosti viadniho sektoru v ZebFitku EU 27 se zhor$ila ze 4. mista v roce
2000 (17,8 % nominalniho HDP) na 7. misto v roce 2011 (41,2 %), V evropském kontextu vSak
zustava stale pfizniva - v EU 27 byl hruby konsolidovany dluh vladniho sektoru k HDP v roce
2011 oproti CR dvojnasobny (82,5 %), v eurozéné jesté vyssi (87,2 %).

e Kromé dobré pozice v zadluZenosti viadniho sektoru je v CR velmi piiznivy také soukromy dluh,

EU 27 (71,6 % HDP), kdyz v roce 2003 €inil 49,2 % nominalniho HDP.

o Komplexni“ zadluzenost (vladni a soukromy dluh) ve vysi 109,7 % HDP v roce 2010 znamenala
pro CR pozici druhé nejméné zadluzené zemé EU 27 (po Rumunsku s 107,2 % HDP, kdyz, tieti
nejméné zadluZené bylo Slovensko s 110,1 % HDP). Napf. celkova zadluzenost Irska €inila 385
% jeho HDP, v pfipadé Kypru 351 %, Portugalska 318 % a Danska 287 %. Az sedmou celkové
nejzadluzené&j$i zemi EU bylo Recko (269 %) s nejvy$$im dluhem vladniho sektoru (145 %).

eV pInéni maastrichtskych kritérii, tj. v tzv. nominalni konvergenci k evropské Grovni, byla CR v
letech 2009-2011 Uspésna ve vSech kritériich s vyjimkou tfiprocentniho limitu viadnich deficitd k

HDP - i tak vS8ak byly tyto relativni deficity pfiznivéjsi nez primér EU 27; kritérium stability
sménného kurzu CR nenapliuje vzhledem ke své neucasti v systému ERM 1.

e Ve vybranych parametrech konkurenceschopnosti CR ztraci predevs§im vlivem relativniho
,zdrazeni" prace — za roky 1995-2010 stouply realné jednotkové naklady prace vyrazné nejvice
ze zemi EU 27. Také prirGstek podilu CR na svétovém exportu se sniZuje po vrcholech 2004 a
2005.



Ve vybranych necenovych faktorech konkurenceschopnosti setrvava CR ve druhé poloving
evropského ZebFitku. V tzv. ,aktivitich naroénych na znalosti pracuje v CR 33,4 % celkové
zaméstnanych proti 60 % v Lucembursku a 51 % v Norsku nebo Svycarsku. V podpore
sofistikovanych &innosti, ve formé podilu vydajti na vyzkum a vyvoj, se CR v letech 2005 a 2006
vyraznéji priblizovala k priméru EU 27, pozdéji vSak doslo k trendu opaénému. V roce 2010 Cinil
podil v CR 1,56 % proti 2 % praméru EU, ve Finsku (3,9 %) nebo Svédsku (3,4 %), naopak na
Slovensku jen 0,6 %. VVzdélanost podle podilu osob s dosazenym terciarnim vzdélanim v CR proti
evropskému pruméru neroste. Od roku 2006 se znatelné zvySuje podil mladych Zen s timto
vzdélanim na celkovém poétu Zen ve vékové skupiné 25-34 let oproti slabSimu rlstu podilu
v pfipadé mladych muzl. To predstavuje riziko pro demograficky vyvoj, nebot’ takto vzdélané
Zeny podle sociologickych Setfeni sva matefstvi Castéji odkladaji nebo zUstavaji zcela bez déti.

Silna populaéni vina v CR podle poétu zivé narozenych déti vrcholila v roce 2008. Prestoze se
vroce 2011 jejich pocet mezirocné citelné snizil, ve srovnani s predchozi dekadou byl stale
shatkll od roku 1918 a naopak k rekordnimu poctu déti narozenych mimo manzelstvi. Cizinci
tvofili 4 % obyvatel CR. Poéty déti, které se jim rodi, vyrazné vzrostly (v roce 2010 proti roku
2000 trojnasobn&). Od roku 2006 Zije v CR vice osob ve v&ku nad 65 let nez déti do 14 let.
Slabne tak vliv produktivni slozky populace (index ekonomického zatizeni od roku 2007 narusta).

Bezpecnost obyvatel podle zjisténé i subjektivné vnimané kriminality je jednim z dulezitych
aspekttl kvality Zivota v zemi. V CR stal v roce 2010 vefejny poradek a bezpeénost viadni sektor
CR 77 mld. korun, tj. 2 % HDP (polovinu tvofily vydaje na policii, desetinu na vézefistvi). V Ghrnu
za celou dekadu 2000-2010 rostly vydaje na vefejny porfadek a bezpelnost pomaleji nez
nominalni HDP. V evropském meéfitku byl pokles jejich podilu na HDP v roce 2010 proti roku
2000 spise vyjimkou.

V roce 2011 se zastavil klesajici trend odhalené kriminality, ktery za¢al v roce 2000. | tak byl
pocet zjisténych trestnych €inl o &tvrtinu nizsi nez v roce 1999, kdy rist trestné €innosti spojené
s transformaci spole€nosti vrcholil. Silné regiondlni rozdily v intenzité kriminality pfetrvavaji
(Praha, Ostrava, severni a stfedni Cechy, na opaéném pélu pak Vysodina a moravskoslezské
pomezi). Hospodarska kriminalita a drobné kradeze se vyskytuje spiSe v nejvétSich méstech,
mravnostni a nasilna kriminalita v severozapadnim pohranici. Pfes obtizné mezinarodni srovnani
Ize soudit, ze CR patfi v EU spie k bezpe&ngjsim zemim. Lidé v Praze ale vnimaiji kriminalitu
hafe nez lidé v jinych evropskych velkoméstech. V&zfiG v prepoétu na obyvatele ma CR
po pobaltskych zemich a spolu s Polskem nejvice v EU. Jejich poc¢ty od roku 2002 plynule rostou,
od roku 2007 rychleji.

PFi mezinarodnim srovnani vybranych parametrd kvality Zivota ma CR po Slovinsku nejvy3si
stfedni délku zivota muzl z novych ¢&lenskych zemi EU. Oproti priméru EU ma nizSi miru
dlouhodobé nezaméstnanosti i podprimérné vefejné vydaje na vzdélani. Relativni naklady na
zivotni prostfedi dosahuji primérné urovné EU a jsou vysSi nez u ostatnich novych (a fady
starych) zemi unie.

Materialova spotifeba v ekonomice klesa ve vSech hlavnich kategoriich spotfeby. ZUstava vSak —
stejné jako energeticka narocnost - nad primérem EU. Produkce odpadu z obci za obdobi 2005-
2010 o 17 % stoupla, produkce odpadu z podnikll s vyrazné vétS§im podilem na celkové produkci
odpadt klesla 0 6,2 %.



1. Vyvoj svétové ekonomiky

1. 1. HDP a dluhova krize

e Vletech
2010 a 2011 jen
krehky rast

e Viivem
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podporu ristu se
USA vyvijely
rustové pozitivnéji
nez Evropa

o Nejvétsi
rozvijejici se
ekonomiky bez
vyraznéjsich
problému

. ,,Nové
zemé“ EU
zasazeny krizi
relativné méné

e Ruastova
tempa v EU,
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Rok 2011 nebyl prvnim pokrizovym rokem, jak ekonomové jesté v roce 2009 doufali.
Dluhova krize, ktera zasahla Evropu, USA i Japonsko, pfinesla nutnost omezovani
vydaju z vefejnych rozpoctl - potfeba hradit statni zavazky (ale i zavazky nestatnich
organizaci a soukromych osob) pfinutila vefejny i soukromy sektor ke snizovani
vydaju. Statni rozpocty tak hledaly — a stale hledaji - nové zdroje svych pfijmu.
Strategie vytvareni Uspor byly vriznych zemich r(izné, jejich diasledkem bylo
zpomaleni hospodarského rustu s pravdépodobnosti i na nékolik pfistich let. To se
odrazilo ve zpomaleni rustu rozvinutych zemich vroce 2011 az k postupnému
pfechodu zpét do recese. EU zadala az na pfelomu roku 2011 a 2012 postupné
nachazet opatfeni proti tomuto vyvaoiji.

Hospodarska politika v USA i v krizi vétSi daraz na podporu ekonomického riistu nez
na Uspory. Casteéné tato strategie méla uspé&ch. HDP zemé rostl vroce 2011
tempem 1,7 %, coz predstavuje vyrazné zpomaleni z tfiprocentniho ristu z roku
2010, ale je stale tempem pfevysSujicim tempo rGstu HDP v EU jako celku a
v eurozéné (oboji 1,5 %). Tento rast v8ak nebyl doprovazen zlepSovanim ostatnich
ukazateld dllezitych pro hospodafskou rovnovahu, zejména zaméstnanosti -
v prosinci 2011 mira nezaméstnanosti Cinila 8,5 %, rok pfedtim 9,1 %, v prosinci
2008 to bylo 7,2 procenta’. | monetarni strategie podpory rlstu v USA zatim
selhavaji.

Krizi se uspé&sné vyhnuly staty jihovychodni Asie, Latinské Ameriky a do znaéné miry
i ruskd ekonomika. Asie a Latinskd Amerika, zde pfedevS8im Brazilie, Argentina a
Chile, si proSly fadou financnich krizi v 90. letech, které feSily autonomnimi
prostfedky; v ekonomické roviné fadou rGznych reforem, zestatnénim, devalvacemi
narodnich mén a vyhlasenim bankrotl, tzn. odepsanim zpravidla poloviny statnich
dluhd. Takovéto nastroje ale nyni nema Evropska ménova unie k dispozici.

,Nové“ zemé, vzhledem k pfijatym pomé&rné& rozsahlym fiskalnim a hospodairskym
reformam v z4jmu dodrzeni tzv. maastrichtskych kritérii, byly dluhovou krizi
zaskocCeny relativné méné, nez zemé& EU 15, z nichz nékteré jiz pfed pfichodem krize
maastrichtské kritéria neplinily.

Meziro€ni tempo riistu HDP ve 27 zemich EU se zvysilo z 1,3 % ro€né z roku 2002
na 3,3 % ve vrcholicim roce konjunktury (2006). V pfedkrizovém roce 2007 rostla
ekonomika EU o 3,2 %. Zemé eurozony zaznamenaly meziro¢ni rast 0,9 % v roce
2002 a 3 % v roce 2007 - némecka ekonomika za tu dobu stoupla ze stagnace v roce
2002 na 3,3 procenta v roce 2007. Estonsko, které si muselo po pfedbankrotovém
stavu sahnout hluboko do kapsy, aby ustalo finanéni krizi, mélo v tomto obdobi
primérny ro¢ni rast HDP 7,9 procenta. Slovensko rostlo v roce 2007 mezirocné
dokonce 0 10,5 %, v roce 2002 o 4,6 %. Ekonomika CR zrychlovala z 2,1 % v roce
2002 na 7 % v roce 2006. Jesté i o rok pozdéji rostl jeji HDP 0 5,7 %.

USA se nachazely v ponékud posunutém rytmu. Vice nez Ctyfprocentni ekonomicky
rist zazivaly vletech 1997 az 2000, na pfelomu stoleti se tempo HDP v USA
zpomalilo na 1-2 %. Sva nejlepSi léta zaznamenalo ve sledovaném obdobi americké
hospodarstvi jiz v letech 2004 a 2005 s rdstem HDP o 3,5 %, resp. 0 3,1 %.

1.2. Kvantitativni uvolinovani jako nastroj oziveni ekonomik

o Tisténi penéz
jako nastroj rustu

Americka centralni banka Fed celila recesi strategii tzv. kvantitativniho uvolfiovani
poté, co tradiéni mé&nové nastroje, zejména razantni sniZzeni zakladnich urokovych

' Tento fakt byl tehdy komentovan jako ,...nejvy3si nezaméstnanost za poslednich 16 let*.
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ekonomiky v USA
aZ do roku 2011,
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sazeb, nemélo pozadované ucinky — nedoSlo k obnoveni uvérovych obchodd,
ekonomika (podniky ani spotfebitelé) levné penize necerpala a nerostla. V podstaté
Slo o vykup Spatnych aktiv centralni bankou za hotové penize. V nékterych pfipadech
se programu Ucastnila vlada tim, Ze za nakup Spatnych aktiv ziskavala v penéznich
Ustavech majetkovy podil. Ten po restrukturalizaci uvér a finanéni stabilizaci opét
prodavala plvodnim maijitelim za trzni cenu (podle propoé¢tld americké viady se
vétSina téchto investic jiz vratila). Druhé kolo kvantitativniho uvolfiovani skongilo
v ¢ervnu 2011 s nakoupenymi statnimi dluhopisy za 600 miliard dolar( (od prosince
2008 do bfezna 2010 celkem za 1200 mld. dolaru).

Evropska centralni banka (ECB) se snizovanim uUrokovych sazeb otalela a ke
kvantitativnimu uvolfiovani v této fazi krize nepfistoupila. Pomoc ohrozenym bankam
byla ponechana na rozhodnutich jednotlivych viad ¢lenskych zemi EMU.

Snahy problémovych evropskych zemi sanovat vlastni banky a stabilizovat
ekonomiku, aby se vyhnula recesi, zpUsobily jejich rychlé zadluzovani. Pfesto se
zamér v podstaté zdafil, bankovni sektor uvolnil uvérové toky a v roce 2010 doslo
k oziveni hospodaiského ristu (EU 27 +2 % vroce 2010, eurozéna +1,9 %,
Némecko +3,7 %, CR +2,7 %). Toto oZiveni v8ak nebylo dost silné na to, aby
zastavilo chronické zadluzovani vefejnych rozpoctd. NezlepSila se zaméstnanost,
nedoSlo krustu inflace. Pfitom zakladni urokové sazby byly dlouhodobé na
historickych minimech. Duvodem je zfejmé to, ze tyto nové penize byly z velké ¢asti
pouzity na sanaci bank a vefejnych rozpoctu. Do realné ekonomiky jich tedy neslo
tolik, kolik by se mohlo zdat. Existuje navic pravdépodobnost, Ze i kdyby se nové
emitované penize do realné ekonomiky dostaly, pokryly by existujici dluhy podnikt (z
uvéra i platebni neschopnosti) a domacnosti spiSe nez nové investice, vytvareni
pracovnich pfilezitosti Ci rast mezd.

PFijmy statnich rozpoc¢td nebyly dostate¢né na kryti socialnich vydaja, nepfiznivy
demograficky vyvoj v evropskych zemich nadale vytvarel schodky na dichodovych
Uctech. Slaby ekonomicky rist nevytvafel nové pracovni pfilezitosti, coz opét
zatézovalo socialni vydaje statu a naopak omezovalo zdroje rozpoctovych pfijmu.
V roce 2011 tak nastalo vyrazné zpomaleni hospodafského rlstu: na 1,5 % v EU i
v eurozéné, na 1,7 % vCR a o néco mirn&j$i na 3 % v Némecku. Zpomalovani
ekonomického ristu v roce 2011 probihalo postupné od poc¢atku roku.

Prvni problémy ohlasilo Irsko, nedlouho po ném Recko. Nasledovaly Spanélsko,
Portugalsko a Italie. Uroky z dluhopis(i, respektive vynosy, jez pozadovali investofi do
cennych papir(i téchto zemi, dosahly vySe, ktera pfi dané vykonnosti téchto ekonomik
nedovolovala zavazky téchto zemi plnit. Dasledkem byl nedostatek likvidity a
neschopnost viad plnit i zavazky vuéi vlastnimu obyvatelstvu. Zemé ztratily davéru
finan¢nich trhu, které odmitaly pGj¢ovat dal$i penize na kryti stale rychleji rostoucich
statnich dluh( bez perspektivy zlepSeni celkového fungovani jejich ekonomik.

V tomto prostfedi do problému se svymi zavazky za€aly upadat i firmy a domacnosti,
nasledné zacala opét rlst rizikova aktiva bank. Namisto ocekavané stabilizace
ekonomiky a pozvolného prechodu k mirnému, ale stabilnimu hospodarskému ristu
propad do ekonomické recese. Vlady evropskych zemi postradaly financni rezervy a
svétové finanéni trhy odmitaly jim pujéovat za dostupné uroky. Také proto druhy
propad do recese hrozil mnohem vaznéjsimi disledky nez v roce 2008 (az k obavam
z rozpadu eurozony).

Evropské zemé zahajily rozsahlé programy Uspor vefejnych vydajd a rlstu statnich
pFijmu (zejména z dani). Nevedly vSak ke snizeni schodkl statnich rozpoctl, nebo
ne v takové mife, jak bylo viddami planovano. Navic se bohuZel Usporné programy
vyrazné podilely na sniZeni dynamiky HDP?.

4 MMF odhaduje, Ze opatfeni na snizeni deficitu o 1 p.b. v poméru k HDP zpusobi zpomaleni hospodarského ristu rovnéz o 1 p.b.



strany ECB

e Vytvoreni tzv.
eurovalu

o USA vyjimkou
v tempech HDP

ECB reagovala na uzavieni uvérovych obchodd s problémovymi staty na finanénich
trzich az na sklonku roku 2011, kdy spustila prvni kolo kvantitativniho uvolfiovani®.
Omezena svym mandatem, ktery bance nedovoluje puUjéovat pfimo vladam,
v prosinci 2011 poskytla 523 institucim, vétSinou komerénim bankém, levné avéry
formou tfiletych obligaci v celkové hodnoté 489 mid. EUR (druhé kolo programu
oznamila letos na konci Unora s objemem levnych Gvért az 530 mid. EUR a o nové
emitované penize se pfihlasilo 800 instituci). Objem finan¢nich prostfedki
v programu nebyl dost velky, aby vyfeSil dluhovou krizi perifernich statl. Odvratil
v3ak akutni hrozbu uzavieni uvérového trhu a kolapsu finan&nich instituci v nejvice
postiZzenych zemich, resp. nejvice zatiZzenych bank.

Politicka reprezentace eurozony se rozhodla obejit zfizenim zvlastnich instituci - vZil
se pro né nazev euroval - skute€nost, ze ECB nemuze pujcovat pfimo viadam, i
skutecnost, Zze podle pravidel fungovani eurozoény si kazdy clensky stat za své
rozpoctové schodky odpovida sam. V kvétnu 2010 se EU 27 dohodla na vytvoreni
fondu finanéni stability pro pomoc statiim postizenych dluhovou krizi*. Jeho Gvérova
kapacita ¢ini 440 mld. eur, zaniknout ma po splaceni vydanych dluhopis(
(pravdépodobné v roce 2013). Aby byla zajisténa trvala schopnost eurozény sanovat
problémové ekonomiky, bylo dohodnuto jesté zfizeni trvalého Evropského finanéniho
stabilizaéniho mechanismu® pro ziskavani relativné levnych prostfedkl na finan¢nich
trzich (az 60 mld. eur kombinovatelnych s Uvérovou kapacitou zminéného fondu
financni stability). Treti sou€asti eurovalu jsou uUvérové prostfedky Mezinarodniho
ménového fondu (MMF) ve vysi 250 miliard eur. Na zachranu perifernich ¢lenskych
statl eurozény by tak mély byt k dispozici uvéry ve vysi 750 mid. eur. Na jejich
zadost byly v fijnu 2011 celkové garance navyseny na 780 miliard eur®.

Hospodaiské oziveni v USA a politicka opatfeni v EU z roku 2011 vyrazné sniZily
pravdépodobnost prudkého a hlubokého propadu, ktery by ovlivnil i rast globalni
ekonomiky. Zda se vSak, Ze dojednana opatfeni pfiSla pozdé. Davéra firem v dalsi
hospodarsky vyvoj a pochybnosti finan¢nich trhi vyhnaly vynosy statnich dluhopist
zemi eurozony znovu vysoko, dluhova krize se zostfila a v poslednim &tvrtleti 2011
se kfehky hospodarsky rust zménil v pokles, meziro¢né o 1,3 procenta. HDP klesl i
v Japonsku v dusledku pfirodnich katastrof a poklesu zahrani¢ni poptavky po
japonské produkci. V USA naproti tomu ekonomicka aktivita rostla, zvySovala se
konecna spotieba i investice, ozivil se uvérovy trh a také trh pracovnich sil.

1. 3. Nové se rozvijejici zemé

e Latinska
Amerika a Asie
Ztratily na
dynamice, rist
jejich ekonomik
vSak pretrval

Rychle rostouci ekonomiky statl jihovychodni Asie a Latinské Ameriky reagovaly na
krizi v Evropé& a na hrozbu rozpadu eurozény pomérné citlivé. Hrozil jim pokles
exportniho potencialu, ve druhé fadé zeslabl pfitok zahrani¢nich investic do téchto
zemi. Zpomaleni tempa hospodaiského ristu v Ciné a Indii ma rovnéz na svédomi
prehfati ekonomik téchto zemi v pfedchazejicich letech. Na rozdil od vyspélych zemi,
ale tfeba i zemi stfedni a vychodni Evropy, z(istava mira nezaméstnanosti velkych a
rozvijejicich se ekonomik zemi Asie a Latinské Ameriky pravé diky pfedchazejicimu

3 Program ma oficialni nazev Long-Term Refinancing Operation (LTRO).

* Jde o Evropsky fond finanéni stability (European Financial Stability Facility — EFSF), zvlastni instituci pro pomoc statiim postizenych
dluhovou krizi. Sidli v Lucembursku. Mize emitovat dluhopisy, z jejichz prodeje ma pravo poskytovat pljcky zemim eurozény v potizich,
vyuzit je na rekapitalizaci komerénich bank a nakup rizikovych aktiv. Dluhopisy vydavané EFSF jsou zaruéeny &lenskymi zemémi
eurozony ve stejném poméru, v jakém slozily kapital v ECB.

5 Europian Financial Stabilization Mechanism — EFSM.

PFijemci téchto levnych Gveérl jsou Elenské zemé eurozény, které pozadaji o pomoc a jejichz program na ozdravéni vefejnych financi
byl projednan s EK a MMF a schvalen ministry financi zemi eurozény. Dal§i podminkou je, Ze Zadatelska zemé neni schopna ziskat
potfebné penize na financnich trzich za pfijatelnych podminek. V listopadu 2010 byla schvéalena podpora Irsku, které pozadalo o 85
miliard eur (23 mid. z EFSM a 18 mid. od EFSF - prvni emisi dluhopist v objemu 5 mld. uvedl EFSF na trh v lednu 2011). Druhou zemi,
ktera fond pozadala o pomoc, bylo Portugalsko (duben 2011), celkem podpora dosahne vySe 78 miliard eur. Podpora Recku ve vySi
110 mid. eur z roku 2010 nebyla operaci EFSF, ale je podloZena dvoustrannymi dohodami mezi Reckem a &lenskymi staty eurozény a
MMF. Dohody se nezucastnilo Slovensko a Estonsko, které v té dobé jesté nebylo ¢lenem eurozény.



dynamickému rdstu pomérné nizka.

Tabulka 1: Meziroéni rast HDP (v %)

1. 4.

e Ceny komodit
jedinym inflaénim
impulsem, jejich
rust vSak zrejmé
jen prechodny
vlivem oslabovani
tempa svétové
ekonomik

Graf ¢. 1

Cena ropy Brent (v USD za barel)

2010 2011 4.Q2011
Svét 53 3,9 3,2
EU 2,0 1,6 0,9
Eurozona 1,9 14, 0,7
Stfedni a vychodni Evropa 4,5 53 3,8
USA 3,0 1,7 1,6
Japonsko 4.4 -0,7 -0,6
Nové rychle rostouci asijské ekonomiky celkem 8,5 4,0 3,1
Cina 10,4 9,2 8,9
Indie 10,6 7,2 6,1
Latinska Amerika a karibské zemé 6,2 4,5 3,6
Pramen: MMF

Komoditni trhy

Mira inflace byla v globalnim méfitku relativné nizka pfi zakladnich urokovych
sazbach v nejsilngjSich ekonomikach blizko nuly a emisi obrovskych sum nové
v cenach komodit. Ceny ropy zaznamenaly historické maximum v poloviné roku
2008. Pocatkem roku 2011 pod vlivem informaci o kvantitativnim uvolhovani
centralnich bank se ceny pohybovaly kolem 115 USD, pozdéji klesly k 100 USD a po
dalsi ristové viné k 115 dolarim za barel.

Podobné i dalSi pramyslové komodity jsou na sestupu. Tento vyvoj odrazi
zpomalovani ekonomické aktivity, a to v€etné oCekavani dalSiho oslabeni rastového
tempa svétové ekonomiky v nadchazejicim obdobi. Témito argumenty, tj. korelaci
cen komodit a ocekavanym hospodafskym ristem (tzn. spotfebou), byly nejéastéji
zdlvodfiovany prudké burzovni pohyby béhem ropné a potravinové krize v letech
2007 a 2008 (rostouci poptavka v Cing a Indii stala za rdstem cen ryZe, apod.).
Komoditni burzy ovSem reaguji ristem také na zvySeni nejistoty na trzich finanénich.
Obchodnici, ktefi nenakupuji komodity pro spotfebu nebo fyzické obchodovani
s nimi, vyuzZivaji komoditni kontrakty ke vySeni rizikovych pfirdzek a kryti vy3Sich
nakladd na zajisténi svych spekulaci. Tim vSak, pfi absenci poptavkovych signald,
dosahli opacného efektu — pohyby na akciovych a komoditnich trzich se postupné
stale vice synchronizuji. Rok 2011 tak ukazal, zZe investofi se zacali stahovat i
z komoditnich trha.

Graf €. 2 Cena médi (v USD/100 za libru)
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1. 5.

o Akcie
stagnovaly ve
velkém rozptylu

Graf €. 5 Akciovy index DAX (rozptyl 2-9 tis. b.)

Finanéni trhy

Svétové akciové trhy byly od roku 2000 silné volatilni a viceméné stagnovaly ve velmi
Sirokém pasmu hodnot. Cenové pohyby mély globalni charakter, trhy oscilovaly
spole¢né bez ohledu na region, jen se dil€éim zplsobem liSily svou dynamikou.
Nejvykonnéjsi v roce 2011 byl trh americky i diky stimulaéni politice Fedu. Evropa
z pohledu akciovych trhli jako celek vykonnostné zaostavala, relativné nejsilngjsi
zUustava némecky a britsky akciovy trh. Slabou vykonnost stale také vykazuje

japonsky akciovy trh, ktery se svoji vykonnosti pfilis neliSi od jizni Evropy. Rist let

2009 az 2011 byl predevsSim vysledkem stimulaénich krok( centralnich bank,
zejména amerického Fedu s cilem napumpovat do trhu novou likviditu a podnitit tak
ekonomicky rust. Rok 2011 nebyl vtomto sméru vyjimkou. Po ukon&eni kazdého
z americkych program( kvantitativniho uvolfiovani QE1 i QE2 akciové trhy korigovaly
smérem dold. Dalsi, byt jen oznameni zaméru pfikrocit k dalSimu kolu v srpnu 2010 a
v zafi 2011, se stalo signalem pro rust. Dominantnim determinantem cenovych
pohybU byl tedy pfedevsim oslabujici nebo posilujici americky dolar.

Graf €. 6  Akciovy index Nikkei 225 (rozptyl 5-20 tis.b.)
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Graf €. 7: Akciovy index S&P 500 od roku 2000 (vyznacen vyvoj ve fazich kvantitativniho uvolfiovani)
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e Globalizace: Akciové indexy trhi USA (S&P 500), Némecka (DAX-30) a Japonska (NIKKEI-225)
trhy se v trendu se pohybuji v trendu spole¢né. Japonsky index je dlouhodobé nejslabsi. Americky
pohybuji spoleéné  S&P 500 zaznamenal historické maximum v fijnu 2007 a koncem roku 2011 byl o

pétinu niz, némecky DAX o celych 30 % a britsky FTSE-100 jen o necelych 20 %.
Vynosy americkych vladnich dluhopist s desetiletou splatnosti se snizovaly
dlouhodobé (od roku 1982). Stejny trend zaznamenavaly i vynosy dluhopisi
japonské vlady, v dusledku intervenci Bank of Japan. Vynosy vladnich dluhopisi
Némecka (graf 8) se od 90. let rovnéz snizuji. Dluhopisy Spanélska (graf 9),



Graf ¢. 8

Vynosy vladnich dluhopistt Némecka

reagovaly az v roce 2012 na mizejici zajem investor( v souvislosti s potizemi zemé.

Graf 6.9 Vynosy vladnich dluhopisti Spanélska

Interest Rates, Government Securities, Government Bonds for Germany (INTGSBDEM193N)
Source: International Monetary Fund
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Interest Rates, Government Securities, Government Bonds for Spain (INTGSBESM193N)
Source: International Monetary Fund
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e Fed prevzal
iniciativu na
kapitalovych trzich i
novou iniciativou
Operace Twist;
vysledkem bylo
mimo jiné i oslabeni
amerického dolaru

e Vcelkové
nejistoté na
financénich trzich
vyhledavali
investofri ,,bezpeéné
pristavy“

Pramen: http://research.stlouisfed.org

Klicovym faktorem do znaéné miry uréujicim chovani kapitalovych trhl po Soku z
americké hypotecni a bankovni krize je od konce roku 2008 americky Fed diky jeho
stimulaénim program(im kvantitativniho uvolfiovani QE1 a QE2, resp. jejich modifikace
s prodlouzenim splatnosti dluhopisti pod nazvem Operace Twist vroce 2011. Jiz
samotné ohlaseni zaméru (listopad 2008 pro QE1, srpen 2010 pro QE2 a zafi 2011 pro
Operaci Twist) podpofit ekonomicky rist formou stimulacnich balick( vedlo v obou
pfipadech QE k oslabeni dolaru spojeného s rlistem ceny jinych investi¢nich aktiv —
zejména pak akciovych trh( a vynosl vladnich dluhopis(. Takto stimulovany rdst byl
v obou pfipadech €asové ohrani¢en pumpovanim uméle podporené likvidity do trhu a
po skonéeni vedl k prudkym korekcim.

V zavéru roku 2011 se davéra podle globalniho indexu nakupnich manazerud ocitla na
nejvysSi urovni za posledni devét mésicl, coz indikovalo mozny pozitivni vyvoj pro
zacCatek roku 2012. Problém v8ak spocival v tom, Ze tento index udrzovaly na hodnoté
pozitivni zmény pouze pfizniva o¢ekavani v Indii, Kanadé, Spojenych statech, Turecku
a Rusku. Také tvrda data z realné ekonomiky v poslednim &tvrtleti 2011 pak ukazala,
Ze v mnoha zemich vyznamnych pro vyvoj svétové ekonomiky bylo pravé toto Ctvrtleti
vykonnostné nejslabsi od krizového roku 2009.

Finan&ni investofi v roce 2011 v obavach z malého pokroku pfi feSeni krize eurozoény, v
nejistotach pokud jde o setrvaly silny rust ¢inské ekonomiky a celkové nevyrovnanosti
svétové ekonomiky, hledaly bezpecna umisténi pro sva aktiva. To se pfili§ nedafilo,
takze dochazelo ke kumulacim hotovosti. Nicméné opét zafungovaly tzv. ,bezpeéné
pristavy”, predevsim investice do drahych kovu, zejména zlata. Jeho cena vystoupala
v poloviné roku 2011 na hodnotu kolem 1800 dolart za trojskou unci, coz bylo zhruba
dvakrat vic nez v krizovém roce 2009. Pfitom po celou prvni polovinu uplynulé dekady
neprevysila cena zlata na komoditnich trzich 500 dolard za trojskou unci. Podobné
atraktivni jako zlato byl i Svycarsky frank. Silna poptavka po této méné pfinutila
Svycarskou centralni banku kzasahu vobavach, Ze silnd ména podvaze
konkurenceschopnost zemé. Ten byl UspéSny a v poloviné roku Svycarsky frank oslabil.



Graf €. 10 Cena zlata (v USD za trojskou unci)

Graf €. 11 Kurz dolaru k Svycarskému franku
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2. Makroekonomicky vyvoj CR v evropském kontextu se zietelem na rok 2011

Ekonomiku Ceské republiky dynamizoval vstup do Evropské unie. Podobné tomu bylo i ve vétsing zemi,
které se pfipojily k projektu spole€ného evropského prostoru s volnym pohybem zbozi, sluzeb a kapitalu a lidi
za praci. | kdyZ jejich ekonomické cykly nejsou s cyklem EU 27 dosud synchronni, nékteré zemé s vySSim
podilem zahraniéniho obchodu na své ekonomické vykonnosti ztéto skutednosti t&zi. Ceska republika
s vétSinou velmi dobrym rustem v evropském srovnani v obdobi 2001-2011 a zejména 2006-2011 se
posunula vroce 2011 vykonnostné niz — v zebficku 27 zemi unie byla dynamikou rdstu v jeho pfesné
poloviné, coz byla druha nejhorsi pozice po roce 2002.

2.1. Vykonnost ekonomiky podle vyvoje hrubého domaciho produktu

e Vroce 2011
ztrata pozice rychle
rostouci zemé
v evropském
kontextu

e Rust HDP CR
v roce 2011 mirné
vysSi nez rist
ekonomiky EU 27 i
eurozony

e Silné Némecko
v roce 2011

o Tri zemé
S meziroénimi
poklesy

e Od roku 2004
figurovala ceska
ekonomika
v tempech ristu
prfevazné v prvni
tretiné ZebFicku EU
27, vroce 2011 azZv
poloviné

Zatimco od roku 2004 figurovala ¢eska ekonomika v tempech rlstu pfevazné v prvni
tretiné Zebficku EU 27, v roce 2011 az v jeho druhé poloviné. DoSlo k tomu proto, Ze
pokrizovy vyvoj byl, co se vykonnosti tyka jen zhruba na drovni unijniho priméru a
samotny pokles ¢eské ekonomiky v roce 2009 byl mirné hlubsi nez jeho snizeni za EU
27. Pfitom struktura ruastu vroce 2011 se odliSovala od struktury ristu za EU 27
zejména v tom, ze v unijnim HDP participovaly na pfirlstku podstatné vice vydaje na
kone&nou spotifebu domacnosti a vladniho sektoru, v Ceské republice pak zahraniéni
obchod.

Hruby domaci produkt (HDP)7 Ceské republiky v realném vyjadieni stoupl v roce
2011 proti roku 2010 o 1,7 %, coz bylo nepatrné vysSi tempo nez kolik Cinil rust
ekonomiky Evropské unie (+1,5 %). Tzv. ,staré“ zemé EU, které byly jejimi ¢leny pfed
1. kvétnem 2004, kdy doslo k rozSifeni o desitku novych zemi, zaznamenaly rust
jesté pomalejsi (+1,4 %). Tempo ristu uskupeni zemi platicich eurem bylo v roce
2011 stejné jako meziro¢ni dynamika EU 27 (+1,5 %).

Pfitom Némecko jako nejvétsi evropska ekonomika rostlo v roce mezirocné velmi
silné (+3 %), takze v logice véci byla dynamika ,zbytku“ dalSich tfi velkych ekonomik
starych &lenskych zemi (EU 15) vesmés nizSi. Pod prdmérem skupiny EU 15 byl
meziroCni rast ekonomiky Italie (+0,4 %) a Spojeného kralovstvi (+0,7 %), nad
pramérem naopak ekonomika Francie (+1,7 %).

Meziro&ni pokles zaznamenaly nékteré ,periferni® ekonomiky Evropské unie
(Slovinsko -0,2 %, Portugalsko -1,6 % a Recko -6,9 %). Nejrychleji rostly po
dvojcifernych propadech v krizovém roce 2009 pobaltské zemé (Estonsko +7,6 %,
Litva +5,9 %, Loty$sko +5,5 %), Polsko (+4,3 %), ale i Svédsko (+3,9 %). HDP
problémového Irska v pfedchozich tfech letech realné meziroéné klesal, vykazalo
v roce 2011 mirny rast (+0,7 %).

Pokrizové vzepéti Ceské ekonomiky - v roce 2009 klesl HDP realné o 4,7 % - se
v roce 2010 projevilo jen mirné vyssim riistem HDP CR (+2,7 %) nez byl rast v EU 27
(+2 %). Ten v3ak presto stacil na umisténi v prvni pétce nejrychleji rostoucich
ekonomik unie v roce 2010. Ale jen vzdalené pfipominal mohutné meziro¢ni vzedmuti
vykonnosti z let 2005-2007, kdy Ceska ekonomika silné realné konvergovala k Urovni
EU v pfirGstcich +6,8 % (2005), +7 % (2006) a +5,7 % (2007).

Tyto silné rasty vSak stacily na umisténi v prvni tfetiné Zebficku zemi s nejvysSi
dynamikou HDP jen v letech 2005 a 2006 — v roce 2005 byla CR na &tvrtém misté za
pobaltskymi zemémi, v roce 2006 ji kromé nich predstihlo i Rumunsko a Slovensko.
V prvni tfeting nejrychlej§ich zemi unie figurovala CR za poslednich deset let jesté
vroce 2004, 2008 a 2010. Pozice vroce 2011 v poloviné Zebficku (14. misto) je
druha nejhorsi po roce 2002 (16 misto).

" Pokud neni uvedeno jinak, jde zde i v dal3im textu o vyjadieni o&isténé od vlivu cen a poctu kalendatnich dni.
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Graf €. 12 HDP realné (y/y v %, srovnani zemi a Graf é. 13 HDP CR realné v meziétvrtletnim (sez.

uskupenti) ocCisténo) a meziro€nim srovnani (v %)
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Pramen: CSU, Eurostat

V dlouhodobém pohledu patfi Ceska republika v evropském kontextu k zemim,
v nichZ se objem HDP zvétsil velmi vyrazné — v roce 2011 byl proti roku 2000 o vice
nez dvé pétiny vyssi (+41,9 %). Slo o osmy nejvétsi nartst ekonomické vykonnosti ze
zemi EU 27. | kdyz Udaj za primér EU dosud neni k dispozici, Ize podle dat za rok
2010 (+13,9 %) usoudit, Zze priristek HDP v Ceské republice v roce 2011 proti roku
2000 byl ve srovnani s prirastkem za EU 27 zhruba tfikrat vyssi.

Vyraznéji nez ¢eska ekonomika, s ristem HDP o vice nez polovinu, vzrostly v roce
2011 proti roku 2000 jen ekonomiky pobaltskych zemi - Litvy (+62,1 %), Estonska
(+52 %) a LotySska (+51,3 %) a také zemi, které vstoupily do EU zatim jako posledni
Rumunska (+53 %) a Bulharska (+51,9 %). Silngj§i rGst vykonnosti nez CR
zaznamenalo za tu dobu i Polsko (+52,9 %). NejvétSiho pfiristku HDP v redlném
vyjadfeni v kontextu celé EU 27 v8ak dosahla slovenska ekonomika, jejiz vykon
stoupl o témér dve tretiny (+64,7 %),

Ekonomicka vykonnost uskupeni nejvyspélejSich evropskych zemi (EU 15) vzrostla
méné (+12,3 %) nez za EU 27 pravé vlivem silnych rastd zminénych zemi, které se
staly ¢leny unie pozdéji (vy$Si dynamika je z pohledu nizSich zakladl logicka). VSem
»,novym* zemim se v8ak podobné nedafilo — napf. HDP Madarska v roce 2011 stoupl
od roku 2000 jen o necelou &tvrtinu (+23,5 %), coz bylo méné nez prirlstek tak
vyspélé ekonomiky, jako je Svédsko (+28,1 %). Nejslabsi rdst vykonu postihl
ekonomiky Italie a Portugalska, kde se HDP v roce 2011 nezvysil proti zékladu roku
2010 ani o 5 % (+4,2 %, resp. +4,8 %).

Graf &. 14 HDP realné (y/y v %, CR a vybrané zemé&, Graf &. HDP realné ( y/y v %, regresni analyza,
2012 a 2013 odhad Eurostatu) 15 2012 a 2013 odhad Eurostatu)
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Pramen: CSU, Eurostat, vlastni propodty

roku 2005, tedy za obdobi, vnémz CR pro$la zatim nejsilngj$i a nejdel$i fazi
ekonomické konjunktury, ale i krizovym rokem 2009. PfirGstek HDP CR za obdobi
2005-2011 (+16,1 %) byl Ctvrty nejvyssi v EU 27 a unijni dynamiku (+6,1 %) za toto
obdobi tak prevysSil 2,6krat. Zplsobila ho okolnost, Ze krizovy propad ceské
ekonomiky v roce 2009 (-4,7 %) byl jen nepatrné hlubsi nez primér za EU 27 (-4,3
%), ovSem jeji prdmérny rocni rust v letech 2004-2007 ve vySi +6,1 % byl vyrazné
rychlejSi nez v unii (+2,8 %).

Z dvanacti zemi, které vstoupily do EU v poslednich dvou vstupnich vinach, podle
prirGstkl svych ekonomik za roky 2006-2011 konvergovalo k pridmérné urovni
evropské hospodarské a ménové unie celkem sedm — jejich tempa rlstu byla vyssi
nez pramérny rast EU 27 za toto obdobi.

Z vyvoje jednotlivych komponent vydajové strany HDP v dlouhodobém horizontu, tj.
za obdobi 2000-2010 je patrné, Zze v Ceské republice stoupl u vétsiny z nich jejich
objem zhruba trojndsobné oproti dynamice téchto vydajovych poloZzek za uhrn starych
zemi unie (EU 15). Domaci poptavka v CR vzrostla realné za uvedené obdobi o 29
%, zatimco v EU 15 o0 11,8 %. Vydaje na kone¢nou spotfebu domacnosti se zvysily
realné o témér dvé pétiny (+39,6 %), zatimco v EU 15 pouze o 12,3 %, export zbozi a
sluzeb v CR 0 115 %, oproti +34 % v EU 15. Velmi vyznamny je rozdil v dynamice
investic, kdyZ tvorba hrubého fixniho kapitalu byla v roce 2010 v CR vys$$i proti bazi
roku 2000 o 31,7 %, zatimco v EU 15 pouze 0 2,9 % (vice je uvedeno v tabulce 2).

Naopak vydaje na kone€nou spotfebu vladniho sektoru stouply za dekadu 2000-2010
v nejvyspélejsich zemich unie (EU 15) o témé&F &tvrtinu (+23,2 %), zatimco v Ceské
republice jen o pétinu (+20,5 %). Na tuto skute€nost mél viak vliv pfedevdim vyvoj od
roku 2005, kdy byl pfirlstek vydaji na kone¢nou spotfebu viady za obdobi 2005-2011
vice nez dvojnasobny (+9 %) oproti jejich malému pfirastku v pfipadé Ceské
republiky. Vliv na to méla restriktivnéjsi fiskalni politika zemi EU 15, protoze vydaje
téchto zemi uz byly pfedevSim v zavéru uvedeného obdobi ovlivnény stavy rozpoctd
problémovych pfedevsim ,jiznich“ zemi i zemi poskytujicich pomoc ze svych
rozpocta.

Obdobi 2005-2011 charakterizovala opét zhruba trojnasobné vyssi dynamika exportu
a importu zboZi a sluzeb v redlném vyjadreni patrna v Ceské republice na rozdil od
dynamiky EU 15 (tabulka 2). Domaci poptavka vzrostla o 8,7 % proti +3,5 % za EU
15. U vydajd na kone€nou spotfebu domacnosti nebyl v dobé zpracovani toto analyzy
jesté udaj o pfirGstku za EU 15 pro rok 2011 uveden, ale podle dat za jednotlivé zemé
je vidét, Ze rlst spotfeby doméacnosti o 11,5 % v CR za roky 2005-2011 byl sice
znacné vysSi napf. proti Némecku (+3,3 %) nebo proti jejimu poklesu v pfipadé
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ovlivnéna
dosaZenou
ekonomickou
urovni

e ZvysSeni hrubé
pridané hodnoty
v CR oproti EU 15
vyraznéjsi v obdobi
zahrnujicim krizi

Spojeného kralovstvi (-0,5 %), ale vyrazné nizsi napf. oproti Polsku (+26,5 %). Do
tohoto srovnani zasahuje vyznamné skute¢nost vy$Si ekonomické Urovné
domacnosti starych zemi EU, ktera dynamiku vlivem srovnavaci baze modifikuje.

Tvorba hrubého fixniho kapitalu byla ziejmé v obdobi krize utlumena v uskupeni EU
15 podstatné vice nez v CR, kde byl za obdobi 2005-2011 vykazan rast o 9,2 %,
zatimco v EU 15 investice klesly.

PFirGstek hrubé pfidané hodnoty v CR za roky 2000-2011 byl rovné? tfikrat vy$si nez
v pfipadé EU 15 (+44,1 % proti +15,4 %), za obdobi 2005-20011 byl tento vzajemny
pomér dynamiky jeSté o néco vyraznéjSi (+17,6 % proti +5,7 % v EU 15).

Lze to zfejmé vysvétlit strukturou ekonomik, kdy krize probéhnuvsi v uvedeném
obdobi vice postihla sektor sluzeb, dominujici vyraznéji ve vyspélych zemich. Naopak
relativné silny podil sekundarniho sektoru v ekonomice CR zplsobil pfi pomérné
rychlé eliminaci ztrat na produkci a exportu, které mu oslabena zahrani¢ni poptavka
zpUsobila, Ze zejména zpracovatelsky pramysl a v ném tvofena hruba pfidana
hodnota zaznamenala za celé obdobi 2005-2011 v uhrnu pozitivni vyvoj.

Tabulka 2: Prirtstky zakladnich slozek HDP ve stfedné a dlouhodobém horizontu (reaing, v %)

2000-2010 2005-2011
CR | EU15 CR | EU15

Vydaje na konecnou spotfebu 39,6 12,3 11,2 -*
domécnosti

Vydaje na konecnou spotfebu vlady 20,5 23,2 4,0 9,0
Tvorba hrubého fixniho kapitalu 31,7 2,9 9,2 -2,7
Export zboZi a sluzeb 115,0 34,0 53,0 19,5
Import zbozZi a sluzeb 93,9 33,2 14,4 15,4
Domaci poptavka 29,0 11,8 8,7 3,6
Hruba pfidana hodnota** 44 1 15,4 17,6 5,7
HDP 39,6 12,3 16,1 5,1

Pramen: Eurostat

*Napt. Némecko +3,3 %, Spojené kralovstvi -0,5 %, Polsko +26,5 %

**2000-2011
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3. Nerovnovahy

Zvlastni pohyby v ekonomickém ristu mohou vyvolat vychyleni ekonomiky z rovnovahy. Nerovnovazné
stavy Ize pozorovat jak ve vztahu uvnitf, tak i vné ekonomiky v transakcich se zahrani¢im. Typickym pfikladem
vnitfni nerovnovahy je disproporce fiskalni, tj. pomér mezi pfijmy a vydaji vladniho sektoru, nerovnovaha mezi
nabidkou a poptavkou na trhu prace nebo mezi Usporami a investicemi. Za rizikové vychyleni z vnéjsi
rovnovahy je povazovano napf. pfili§ vysoké negativni saldo bézného uctu platebni bilance v poméru
k vykonu ekonomiky anebo disproporce v kryti deficitd a prebytkl uvnitf jednotlivych komponent platebni
bilance. V této analyze je pozornost soustfedéna na vnitini nerovnovahu méfenou deficitem a dluhem
vladniho sektoru, vnéjsi nerovnovaha je sledovana pak vyvojem bé&Zného UGctu platebni bilance Ceské
republiky. Fiskalni problematika je opét hodnocena v evropském kontextu.

3.1.  Vnitini nerovnovaha

3.1.1. Deficit vladniho sektoru

e ZadluZenost Deficit vliadniho sektoru Ceské republiky® — definovaného jako ustfedni viadni
podle deficitu instituce (statni rozpodet)®, mistni vladni instituce (rozpodty obci, mést a krajl) a
viadniho sektoru se fondy socialniho zabezpeceni — se v roce 2011 meziro€né snizil. K jeho redukci doslo
v roce 2011 jak nominalné, tak i v relaci k HDP v béZznych cenach.
snizila...

Po vyraznych Skrtech ve statnim rozpoctu se deficit snizuje od rekordnich 218,3 mid.
v krizovém roce 2009 po 182,7 mld. korun v roce 2010 s ozivenou ekonomikou az po
117,9 mid. korun v roce 2011, v némz v8ak tyto tvrdé rozpocltové restrikce pfispély
rozhodujici mérou ke ztraté tempa rlstu ceské ekonomiky.

e ...Zacenu Postupné snizovani roénich deficitd viadniho sektoru v CR od roku 2009 z 5,8 %
ztraty tempa rastu  nominainiho HDP, na 4,8 % v roce 2010 az 3,1 % v roce 2011 je trendem pfiznivym,
HDP v paradigmatu pfijaté hospodarské politiky preferujici pouze pravé snizovani deficitd.

Je ho v8ak dosahovano za cenu budoucich slabych rastovych impulst pro
ekonomiku, kde vadi predevSim opatfeni snizujici koupéschopnou poptavku ¢eskych
domacnosti a také utlum velkych investic financovanych z vefejnych zdroja.

Graf €. 16 Deficit rozpoétu vladniho sektoru Graf ¢.  Struktura deficitu v roce 2011 (v %
v poméru k nominalnimu HDP (v %) 17 celkového deficitu viadniho sektoru CR)
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Pramen: CSU
8 Viadni sektor CR tvofi o organizaéni slozky statu, uzemni samospravné celky, vybrané piispévkové organizace, statni i jiné

mimorozpoétové fondy (Pozemkovy fond, Podplrny a garanéni lesnicky a rolnicky fond, Vinafsky fond a dalSi), Sprava zelezni¢ni
dopravni cesty, transformaéni instituce Prisko, PPP Centrum, vefejné vysoké $koly, vefejné vyzkumné Ustavy, zdravotni pojiStovny,
asociace a svazy zdravotnich pojistoven a Centrum mezistatnich uhrad. Od roku 2010 bylo na zakladé opakovaného testu pfefazeno
nékolik vefejnych nefinanénich podnikl do sektoru vladnich instituci, pfevedeny byly i vybrané pfispévkové organizace mezi sektory
nefinanénich podnikd a vladnich instituci.

® Uvést rozdil mezi vefejnymi rozpoéty a viadnim sektorem!
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e Vyrazné Vladni sektor se snazi redukovat deficity také nizSimi investicemi. Hruba tvorba

poklesy investic fixniho kapitalu byla v roce 2011 uz druhy rok meziro¢né nizsi. Jestlize v roce 2009
viadniho sektoru ve byly proti roku 2008 investice vladniho sektoru vy$si o 15,7 mid. a dosahly 191 mid.
snaze redukovat korun — coz v té dobé pusobilo smérem ke snizovani krizového propadu ekonomiky -
deficity... dalsi dva roky uz poznamenaly v tomto sméru restrikce. Hruba tvorba fixniho kapitalu

vroce 2010 poklesla mezirocné o témér 28 mid. a vroce 2011 o dalSich 25 mid.
korun. Proti roku 2009 tak byly investice vladniho sektoru v roce 2011 o 53 mld. korun
nizsi. Tento vyvoj se promitl pfedevSim do dopravni infrastruktury.

o ... pfispély Je tedy zfejmé, Ze vladni sektor vroce ekonomického oZiveni (2010) na ristu
k podvazani ristu  ekonomiky investicné neparticipoval. V roce 2011 pak jeji zpomaleni nizsi tvorbou

hrubého fixniho kapitalu prohloubil.

e V evropském Je v8ak ponékud prekvapivé, ze pomér investic k nominalinimu HDP je vCR v

srovnani evropském srovnani jeden z nejvysSich, a to dlouhodobé. v ¢asové fadé 2001-2011
dlouhodobé silna ¢inil roCni primér tohoto ukazatele 4,3 %, coz byl tfeti nejvySSi relativni pomér
mira investic vladnich investic na HDP v EU po Bulharsku a Estonsku (4,7 a 4,5 %). Za EU 27 to
vladniho sektoru bylo 2,5 %, nejméné v relaci k HDP investovalo Dansko a Spojené kralovstvi (1,9 %
CR s poklesem HDP), dale Némecko a Belgie (1,6 %) a zejména Rakousko (1,2 %). Rozdily nelze
v roce 2011 pfi¢ist napf. usporadani jednotlivych zemi (spolkové zemé v Némecku &i Rakousku),

nebot ukazatel je konsolidovany za cely viadni sektor. Lze tedy pfedpokladat
vyznamnéjSi podil soukromych investic v rozvoji téchto zemi.

Jesté v roce 2009 CR figurovala na treti pficce v EU podle vySe investic vliadniho
sektoru v relaci k HDP s 5,1 % po Rumunsku a Polsku, ovSem v roce 2011 s 3,6 %
klesla na sedmé misto, Snizeni investicniho poméru bylo charakteristické pro cely
uhrn EU 27 (z 2,9 % na 2,5 %) a je vysvétlitelny z€asti dluhovymi potizemi s rozpocty
zemi jihu Evropy, resp. zemi poskytujicich pomoc.

Graf ¢. 18 Struktura deficitu vladniho sektoru (v Graf €. Struktura deficitu 2009 (vnitini kruh) a

mil. korun) 19 2011 (vnéjsi kruh), v % celkoveho deficitu
vladniho sektoru CR
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Pramen: CSU
e Evropské V evropském srovnani byl vroce 2011 deficit viddniho sektoru velmi slusny, kdyz
srovnani s 3,1 % nominalniho HDP jen velmi t&sné pfekro€il hranici maastrichtského kritéria

konvergence (3 %). V pofadi zemi EU 27 se tak CR umistila az ve druhé tieting
Zebficku, kdyz tfi zemé zaznamenaly prebytkové hospodareni svych vladnich sektort
(Svédsko, Estonsko a Madarsko), jak je vidét v grafu 20. Dal$ich sedm zemi mélo
schodek vladniho sektoru ptiznivéjsi nez Ceska republika (Malta, Rakousko,

Bulharsko, Dansko, Némecko, Lucembursko a Finsko).

Naopak nejhorsi hospodareni v roce 2011 vykazalo Irsko, kde se zifejmé do deficitu
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vladniho sektoru promitly garance, které irska vlada poskytla na rizikové bilance
subjektd bankovniho sektoru. V priméru za EU 27 Ccinil vladni deficit 4,5 %
nominalniho HDP unie, v eurozéné 4,1 %. Schodky za obé evropska uskupeni se
mezirocné vyrazné zlepSily (-6,5 %, resp. -6,2 % v roce 2010) pfedevSim zasluhou
redukce schodku vladniho sektoru nejvétsi evropské ekonomiky — deficit Némecka
¢inil v roce 2011 pouhé 1 % némeckého HDP v nominalnim vyjadieni a byl meziro¢né
lepsi o 3,3 p.b.

Graf ¢&. 20: Deficit vladniho sektoru zemi EU 27 v roce 2011 (v % nominalniho HDP)
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3.1.2. Hruby konsolidovany dluh viadniho sektoru

e Dluh viadniho
sektoru CR
nominalné i
relativné nejvyssi
v historii...

e ...0ovSem
v evropském
méfitku v relaci
k HDP patfi CR
k nejméné
zadluzenym zemim

e V dobé silnych
rastu EU 27 jako
celek snizovaly
dluh rychleji,
relativni postaveni
CR v Zebricku zemi
podle zadluZenosti
se i pres silnou
konjunkturu
zhorsilo

Hruby konsolidovany dluh vladniho sektoru Ceské republiky pfesahl v roce 2011
poprvé hranici dvou pétin (41,9 %) nominalniho HDP a byl tak v této relaci nejvyssi
v Casové fadé od roku 1995. Proti roku 2010 se zvysil o 3,1 p. b., coz pfedstavovalo
jeho meziro&ni zvySeni o mid. korun. V roce 2000 byla zadluZzenost vladniho sektoru

Ceské republiky na drovni pouhych 17,8 % nominalniho HDP, coZ byl &tvrty nejnizsi
dluh ze v8ech zemi EU 27 (po Estonsku, Lucembursku a LotySsku).

V kontextu obrovskych relativnich dluh( evropskych vlad vSak i vroce 2011
pfedstavuje dluh vladniho sektoru CR sedmou nejlep$i hodnotu (po Estonsku,
Bulharsku, Lucembursku, Rumunsku, Svédsku a Litv&). Jak je z vyétu zemi patrné,
svou relativni zadluzenost vyrazné zlepsilo Bulharsko a Svédsko, na 16,3 %, resp.
38,4 % HDP, pficemz v roce 2000 &inil dluh Bulharska 72,5 % jeho tehdejSiho HDP a
v pfipadé Svédska 53,9 %.

Zadluzenost vladniho sektoru CR se v8ak od roku 2009 zvy$uje konstantné&, zhruba
ve stejném trendu jako hruby dluh EU 27.

Zkoumame-li véak vyvoj relativni zadluZenosti CR (tj. hruby dluh/HDP) podle pofadi,
jaké zemé zaujimala v evropském Zebfi¢ku, je pfi tomto pohledu patrné, Ze silna
konjunktura Geské ekonomiky v letech 2005-2007 pfinesla Ceské republice naopak
ztratu pozice jedné z nejméné zadluZenych evropskych zemi.

Znamena to také, ze vétSina zemi EU v dobé silnych ristd svych ekonomik dokazala
hospodaifit Iépe — jejich vlady snizovaly schodky podstatné rychleji. Dokonce tak, ze
v letech 2007 a 2008 jen osm, resp. devét zemi Evropské unie mélo relativni
zadluZeni vyssi, nez pfipousti limit maastrichtského kritéria. Nebyl to sice tak pfiznivy
stav jako z podatku minulé dekady, kdy v roce 2000 a 2002 mélo nadlimitni
zadluzenost pouze Sest zemi EU, ale podstatné lepSi nez v letech 2009-2011, kdy
vice nez polovina zemi unie vykazovala dluh vy38i, neZ pfipousti pravidla
maastrichtské smlouvy. Postaveni CR se v Zebficku zemi zlepsilo, s opé&tovnym
mirnym zhorSenim v roce 2011.
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Graf €. 20 Hruby konsolidovany dluh viadniho
sektoru k nominalnimu HDP (v %)

Poradi CR v zadluzenosti zemi EU 27
(podle hrubého. kons. dluhu/HDP v b.c.)
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Jak je z grafu €. 20 patrné, zadluzenost vladniho sektoru v letech 2008-2011 stoupala
bez ohledu na vyvoj HDP. Logickym dusledkem krizového vyvoje ekonomiky v roce
2009 byl i vyrazny narust deficitu, ktery zvysil zadluZzenost. Hruby dluh vSak rostl
vyznamné i v letech 2010 a 2011, pFestoze deficity se mirné redukovaly, byly vSak
prilis vysoké na to, aby se tento vyvoj promitl pozitivnéji do vySe hrubé zadluzenosti
Ceské republiky..

Zminény graf 20 ukazuje vyvoj HDP a dluhu viadniho sektoru Ceské republiky
v nominalnim vyjadfeni. Vyvoj v procentnich pfirGstcich pak Fika, ze pfi poklesu ceské
ekonomiky v roce 2009 podle HDP v b.c. o 2,8 % stoupl hruby dluh meziro¢né o
extrémnich 16,4 %. V pokrizovém oziveni v roce 2010 (nominalni HDP vzrostl o jedno
procento) se dynamika hrubého dluhu sice snizila na +11,7 %, coz je vSak stale velmi
silny meziro¢ni rust viadniho dluhu. P¥i faktické meziro¢ni stagnaci HDP v b.c. v roce
2011 (+0,9 %) pak stoupl hruby konsolidovany dluh vladniho sektoru CR o téméF
desetinu (+9,1 %).

Zadluzenost Ceské republiky v podob& hrubého konsolidovaného dluhu vladniho
sektoru stoupla v roce 2011 o 131,2 mid. korun a pfesahla 1,5 bil. korun (1567,8 mid.
korun), coz je v logice véci nejvétsi dluh zemé v historii. Pfirlstek zadluZenosti vak
byl vlivem silnych restrikci nizsi nez v roce 2010 (+151 mld. korun) i oproti roku 2009
(+181,2 mid. korun). Pravé v krizovém roce 2009 byl narist deficitu viadniho sektoru
rekordni..

Dluh je tvofen drtivou vétSinou vydanymi dluhovymi cennymi papiry (1 388,2 mid.
korun, tj. z 89 %), a to dluhopisy s dlouhodobou splatnosti (1 243,8 mid. korun), které
tvofily 79 % celého dluhu vladniho sektoru v roce 2011.

Usttedni vlada (statni rozpodet) se dlouhodobé podili svou zadluZzenosti rozhodujici
mérou na Ghrnu hrubého konsolidovaného dluhu viadniho sektoru Ceské republiky.
Podle pokladniho pInéni statniho rozpoltu je redukce rozpoctovych vydajl
doprovazena i problémy na pfijmové strané vyvolané jak cyklicky, tak i strukturalnim
saldem.

Dluhy mistnich vlad jsou ve srovnani s dluhem Ustfedni viady nepomérné nizsi (98,9

mld. korun v roce 2011 proti 1470,5 mld. korun) a jejich zadluzenost se meziro¢né
méni jen nepatrné (graf 25).
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Graf €. 22 Zadluzenost vybranych zemi (hruby
dluh vladniho sektoru/HDP v b.c., v %)
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Hruby konsolidovany dluh ustfedni vliady se v roce 2011 zvySil o 128 mid. korun a
dosahl 1 470,5 mid. korun. PrestoZze neSlo o tak silny narast jako v letech 2009 a
2010 (+173,8 mld., resp. 153,1 mld. korun), zvysil tento pfirastek rozhodujicim
zpusobem zadluzenost celého viadniho sektoru na 1 567,8 mid. korun.

Prispévek mistnich viad k rlstu zadluzenosti celého vladniho sektoru ¢inil v roce
2011 témér 100 mld. korun (98,9 mld. korun) a jeho vySe stoupla proti roku 2010 o
2,2 mid. korun. V roce 2010 naopak dluh mistnich vlad o dvé miliardy meziro¢né
klesl, coz v8ak bylo dano i vysokou pfedchozi zakladnou, nebot v krizi - i s potfebou
vyplacet vice socialnich davek v kompetenci obci - v roce 2009 naopak zadluzenost
mistnich vlad stoupla meziro&né o 6,8 mlid. korun.

Hruby dluh fondl socidlniho zabezpeceni je oproti viadnim subsektorlim nepatrny,
v roce 2011 €inil pouhych 0,076 mld. korun. Zatimco v letech 2009 a 2010 dochazelo
k jeho snizovani, vroce 2011 stoupl o 0,052 mid. korun a krastu hrubého
konsolidovaného dluhu viadniho sektoru CR tak uZ pFispél 52 miliony korun.

Graf €. 25 Vyvoj dluhu slozek viadniho sektoru
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Néaroky na obsluhu dluhu Ize popsat jednak jako riziko umistitelnosti vydavanych
dluhopisli na trhu (kromé institucionalnich investort zac¢alo v roce 2011 ministerstvo
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vladniho sektoru financi umoznovat nakupy vladnich dluhopisi i individualnim investoriim), jednak jako

zustaly v roce 2011 cenu, kterou v podobé urokovych nakladd musi vladni sektor na své emise cennych

na stejné urovni papird vynakladat.

Jjako v roce 2010, tj.

53 mid. korun a 1,4 | pfes velmi vysoky nardst dluhu viddniho sektoru CR se emise dluhopist dafilo

% HDP v b.c. vroce 2010 i 2011 umistovat a byly poptavany zejména zahrani¢nimi investory.
Dluhova sluzba v podobé objemu konsolidovanych urok( zlstala v roce 2011 (53
mld.) prakticky na stejné urovni jako v roce 2010 (53,1 mld. korun). Stejny zUstal i
pomér objemu uroku v relaci k HDP (1,4 %).

e Pomér Uroky placené z dluhu vladniho sektoru se zvysily meziroéné v roce 2009 ze 40,4 na
uroky/deficity 48,4 mid. korun a vroce 2010 o dalSich 4,7 mld. na 53,1 mid. korun. Pokud
porovname objem téchto urokl s vysi deficitd v jednotlivych letech, pak v roce 2009
¢inila jejich vySe vice nez pétinu deficitu (22,5 %), v roce 2010 témér tietinu (29 %) a
vroce 2011 témeér polovinu (45 %) deficitu vladniho sektoru. Je vSak tfeba mit na
paméti, ze deficit postupné klesal, ale zadluzenost rostla s naroky na dluhovou

sluzbu, coz samoziejmé ovliviioval i vyvoj zminéného poméru uroky/deficity.

Graf €. 26 Naklady na obsluhu dluhu - troky a Graf ¢. 27 Pomér uroku k deficitu a nominalnimu
deficit vladniho sektoru (v mld. korun) HDP (v %)
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3.1.3. Soukromy dluh, verejné zakazky, statni pomoc, garance a socialni davky

V souvislosti s vnitinimi nerovnovahami souvisejicimi s vliddnim sektorem existuji také nékteré méné
frekventované faktory generujici tyto nerovnovahy ¢i podilejici se na jejich intenzité. Srovnejme v8ak také
uroven a vyvoj dluhu soukromych subjektd, ktery spolu s hrubym dluhem a deficity viadniho sektoru poskytuje
obrazek o zadluzenosti zemé.

3.1.3.1. Dluh soukromého sektoru

e Diuh Pod dluh soukromého sektoru spadaji zavazky ostatnich institucionalnich sektort
soukromého kromé vladniho, tj. nefinanénich podnik(, domacnosti a neziskovych instituci
sektoru CR stoupl  slouzicich domacnostem'®. Podle tdajti Eurostatu srovnavajicich takto definovanou
v roce 2010 na zadluzenost v poméru k nominalnimu HDP se dluh soukromého sektoru Ceské
nejvyssi uroven republiky zvysil podle dostupnych dat za rok 2010 na 71,6 % a byl nejvy$&i v Easové
v historii... Fadé od roku 2003, odkdy jsou data za CR zvefejfiovana.

1% 7 pohledu instrumentti patii do dluhu soukromého sektoru cenné papiry jiné nez akcie (v narodnim Ggetnictvi polozka F. 3) a puijcky (F.
4), tj. bez dal$ich instrument(. Jsou uvedeny na konsolidované bazi, tzn., Ze nezahrnuji transakce v ramci jednoho institucionalniho
sektoru.
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e ... vevropském
méf¥itku je vSak
prakticky ze vSech
zemi nejnizsi

e PFiciny ristu
soykromého dluhu
vCR

Zadluzenost soukromého sektoru Ceské republiky v relaci k HDP (71,6 %) patfi véak

- knejniz§im v Evropé. NizSi relativni zadluzenost vykazalo vroce 2010 jen
Slovensko (69 %) a prakticky stejnou Polsko (71,1 %). Tyto hodnoty jsou
v evropském méfitku extrémné nizké (graf 29). Napf. Irsko by potfebovalo az
trojnasobnou hodnotu svého nominalniho HDP, které vytvofilo v roce 2010, aby
dokazalo umofit svij dluh soukromého sektoru. Stejné tak je tomu v pfipadé Kypru.

Je zfejmé, Ze duvody vysokého dluhu soukromého sektoru v riznych zemich mohou
spocCivat jednak v uvérové expanzi zemi, které se rozvijeji znizSich zakladu
(Bulharsko s firemnimi uvéry) nebo naopak v zemich, kde se nakumulovala béhem
desitek let zadluzenost domacnosti (pfedevsim vyspélé zemé EU 15 s dlouhou tradici
v pfijimani pujcek). Ale napf. data o soukromém dluhu ve Spojeném kralovstvi, kde
Ize predpokladat znaénou zadluzenost domacnosti vzhledem k tradici pofizovani
domi prostfednictvim hypotecnich Gveérd, nejsou v tabulkach Eurostatu v ¢asové fadé
vubec k dispozici. Pfitom pravé u této zemé by byla vySe zminéna teze
nejprikaznéjsi.

Dluh soukromeho sektoru se dafilo vroce 2010 sniZit napf. pobaltskym zemim,
Svédsku, Belgii, Dansku nebo Némecku. CR naopak patfi k zemim, kde dluh
soukromého sektoru vzrostl a v ase narusta (graf 28).

V Ceské republice nar(ista dluh soukromého sektoru pfedevsim vlivem zadluZzenosti
domacnosti, které zejména v obdobi 2002-2008 vyuzivaly v masivnim méfitku Gveéra
na bydleni. Zadluzenost nefinanénich podnikii v CR se nevyviji expanzivnim
zpusobem jednak vlivem faze ekonomického cyklu (ale ani v letech silné konjunktury
uvéry firmam nerostly tak rychle jako uGvéry domacnostem), jednak vlivem
alternativnich forem financovani, které se v CR velmi rozvinuly a jsou pouZivané
pfedevsim exportéry.

Graf €. 28 Dluh soukromého sektoru vybranych  Graf €. 29 DIluh soukromého sektoru zemi EU 27
zemi (v % HDP v b.c.) v roce 2010 (v % HDP v b.c.)
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Existuji zemé s vyraznym nepomeérem zadluzenosti viadniho a soukromého sektoru.
Ve Svédsku, kde je zadluzenost vladniho sektoru vrelaci k HDP z pohledu
evropského porovnani velmi nizka (39,4 % HDP) - kdy zemé jako jedna z mala
vykazovala v uplynulé dekadé prebytkové hospodareni vladniho sektoru -, naopak
vroce 2010 dluh soukromého sektoru pfesahoval 2,2krat uroven Svédského HDP,
coz svéd&i o intenzivni zadluZenosti soukromého sektoru. Podobny je i pfiklad
Slovinska (graf 30).
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Graf €. 30 : Hruby konsolidovany dluh vladniho sektoru a konsolidovany dluh soukromého sektoru
zemi EU 27 v roce 2010 (v % nominalniho HDP)
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Pramen: Eurostat
e Zadluzenost V analyze dluh( vlad a dluhi soukromého sektoru se nabizi nejen otazka jejich
viadniho a vzajemné proporce, ale i velikost (Uhrnu) celkové zadluzenosti za oba sektory. V
soukromého kombinaci dluhu viadniho sektoru a zadluzenosti ostatnich (soukromych) sektort

sektoru bylav CR  patfi CR k evropskym zemim s nejniz§i ,komplexni“ zadluZenosti v evropském

vroce 2010 druha  méFitku. Jeji vladni a soukromy dluh tvofil v roce 2010 pouze 109 % nominalniho

nejnizsi v Evropé HDP (graf 31). NizSi zadluZenost v EU 27 vykazalo pouze Rumunsko (107,2 %). Ve
stejné skuping, tj. celkovy vladni a soukromy dluh do 110 % HDP, byly uz jen
Slovensko a Litva.

Extrémni dhrnny dluh ma Irsko (385,3 % HDP) a je tak velmi rizikovou zemi
s ohledem na svou pokracujici recesi, z niz se ji nedafi vymanit a rychlejSim rlstem
tak ¢asteéné dluh umorovat, resp. branit jeho dalsi eskalaci. Na druhé stran& Recko a
[télie - které se vlivem vysoké zadluZzenosti svych vlad staly synonymem ,evropské
dluhové krize®, jeZ feSila eurozéna bé&hem celého roku 2011, jsou v pofadi az ve
druhé Ctvrtiné zemi s nejvétSim komplexnim dluhem (s 269 %, resp. 244 % HDP).

e Velmi pfiznivy  Z pohledu nerovnovah tak Ize konstatovat, Ze Cesky ekonomicky rust je saturovan
stav nerovnovahy a dluhy, a to jak dluhy vladniho sektoru, tak dluhy soukromého sektoru ve vyrazné
ristu v CR mensim méfitku neZ ostatni zemé EU 27.

Graf €. 31: ,,Komplexni“ zadluzenost zemi EU 27 v roce 2010 (hruby dluh vladniho sektoru plus
konsolidovany dluh soukromého sektoru; v % nominalniho HDP)
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3.1.3.2. Vefejné zakazky

e Hodnota
vypisovanych
verejnych zakdzek
v relaci k HDP v CR
vyssinez v EU
27...,

e ... ale podstatné
nizsi nez v rychle
rostoucich zemich

Hodnota vefejnych zakazek, které byly vefejné inzerovany, tvofila vroce 2011
v Ceské republice 5,6 % nominalniho HDP. Bylo to vic nez pramér EU 27 (3,6 %).
Velmi slaby byl tento pomér v letech 2004 a 2005 (0,4 %, resp. 2,7 % HDP), coz bylo
méné nez zminény evropsky pramér (2,6 % vroce 2005, vEU 15 vroce 2004
dokonce 2,7 %). Pocinaje rokem 2006 v3ak zaCala hodnota vefejnych zakazek
prudce rist, a to navic s ohledem na skute¢nost, Zze vyznamné rostl i HDP, takze
vypisované verejné zakazky rostly jesté rychleji.

Tuto skute€nost Ize z€asti interpretovat tak, Ze vladni sektor zac¢al vypisovat stale
vice novych zakazek, coz by mohlo byt pochopitelné s ohledem na ekonomickou
konjunkturu. Navic v celoevropském méfitku byl vroce 2010 jejich pomér k HDP
nejvyssi v zemich, jejichz ekonomiky prosperovaly nejlépe, hodnota vefejnych
zakazek na Slovensku v roce 2010 dosahovala 11,6 % HDP, v Estonsku 10,4 %,
v LotySsku 11,5 % a v Polsku 8,5 %.

Na druhé strané v8ak napf. v Némecku je dlouhodobé& podil hodnoty vefejnych
zakazek na HDP relativné nizky (v roce 2010 1,3 %, coz bylo nejméné v EU 27).
Naopak zadavani vefejnych zakazek je co jejich hodnoty vztazené k HDP pfekvapivé
vysoké ve Spojeném kralovstvi, a to dlouhodobé (od roku 1993 do roku 2010 ginil
tento pomér rocné v prdméru 4,3 %, pfitom v krizovém roce 2009 dokonce 6,2 % a
v roce 2010 pak 6,5 %. Tuto politiku Ize ziejmé pfiCist snaze ozivit ekonomiku formou
investic financovanych vladnim sektorem.
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Graf ¢. 32 Hodnota vypisovanych vefejnych Graf &é. 33 Statni pomoc v CR a EU 27(v % HDP)
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3.1.3.3. Statni pomoc

e Prumér vydaju
na statni pomoc

Polozka Statni pomoc'', kterou Ize nalézt ve statistikach Eurostatu, se tyka deficitu
vladniho sektoru, nebot je jednim z faktord, ktery zvySuje vydaje. Ceska republika, jak

v obdobi 2000-2010 je z grafu 34 patrné, patfila podle prGmérnych vydaju v relaci k HDP za roky 2000-

vys8Si nez za EU
27...

2010 k zemim s relativné vysokym podilem (1,37 %). Bylo to zhruba 2,5krat vice, nez
kolik €inil za tu dobu prdmér EU 27. Vyznamny vliv na vySi toho ukazatele vSak méla
nakladna statni pomoc po katastrofalnich povodnich v roce 2002.

Po roce 2002 se vsak podil statni pomoci v relaci k HDP podstatné zmensoval a do
roku 2010 tak CR vydava z vladniho sektoru na statni pomoc relativné zhruba stejné,

" Jde jednak o pravidelnou pomoc ve formé napf. zemédélskych dotaci ¢i ad hoc pomoc napf. pfi Zivelnych katastrofach. Mimoto se vSak
jedna i o pomoc statu v zajisténi jeho dlouhodobych cil(l (napf. podpora vyzkumu zavoje, ochrany Zivotniho prostfedi, pfi Uspofe energii,
v podpore malych a stfednich firem, vytvareni pracovnich a mist, podpora vzdélavani a pomoc regionalnimu rozvoji.
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e . vroce 2010
vSak vyrazné pod
praumérem EU 27

jako v uhrnu uskupeni EU 27 (graf 33). Z grafu 34 je také patrné, jak se v roce 2010
zménila tato statni pomoc v relaci k HDP oproti priméru podilu dané zemé za obdobi
2000-2010.

Ceska republika patfila k zemim s dlouhodob& vysokym podilem statnim pomoci
vrelaci KHDP (1,37 %), ale zaroven je podle dat za rok 2010 ve skupiné statd,
jejichz pomoc v tomto roce (0,82 % HDP) je relativné znaéné pod timto dlouhodobym
primérem. Tato skutenost je dana v ¢eskych podminkach rozpoctovymi restrikcemi,
které byly zejména v roce 2010 meziro¢né velmi vyrazné. Naproti tomu EU 27 v roce
2010 vykazala jako celek v roce 2010 nepatrné vy3si statni pomoc v relaci k HDP nez
kolik €inil dlouhodoby prdmér.

Graf ¢. 34: Statni pomoc v poméru k nominalnimu HDP (zemé EU 27, v %)
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3.1.3.4. Garance

e Poskytnuté
garance vlady CR
jedny z nejvyssich
vEU

| kdyz data tykajici se objemu garanci vladniho sektoru v poméru k HDP nejsou
v evropském srovnani k dispozici pro vSechny zemé, plyne z dosazitelného vzorku,
Ze vladni sektor Ceské republiky v roce 2010 mél poskytnuté garance ve vysi 8,2 %
nominalniho HDP. Od roku 2008 dochéazelo v CR k riistu tohoto poméru (z 5,4 %
v roce 2008 pres 6,6 % v roce 2009). V roce 2006 &inil garance vladniho sektoru CR
6,6 % nominalniho HDP.

Velmi rychle narlstaly garance poskytované viadou napf. Belgii (z 1,8 % HDP v roce
2006, odkdy jsou k dispozici data Eurostatu, na 21,3 % v roce 2010), coz bylo zfejmé
dané poskytnutymi garancemi bankam v této zemi. Ceska republika nemusela
z penéz vladniho sektoru za krize sanovat zdravé a dobfe kapitalizované banky
v zemi, ale vySe poskytovanych garanci je relativné vysoka po celé obdobi — uz
v roce 2006 cinil jejich objem 6,6 % HDP, jak bylo zminéno, coz byla druha nejvyssi
relace po Malté (11,5 %). | v roce 2010 patfila CR k zemim s nejvy$$im relativnim
podilem vladou poskytovanych garanci po Malté a Belgii. Jinou ,garanéni“ strategii
praktikuji viady Slovenska a Estonska s nejmensim objemem statnich garanci v relaci
k HDP v roce 2010 (0,1 %, resp. 0,2 %).

3.1.3.5. Socialni davky

o Vyse
vyplacenych
socialnich davek
v relaci k HDP je
v CR pod
priimérem
Evropské unie i
eurozény

Relativni vy$e socialnich davek v Ceské republice, tj. jejich vyplacena vyse vztazena
k nominalnimu HDP, je v evropské méfitku podprimérna - v roce 2011 &inila v CR 14
%, zatimco v EU 27 16,7 % a v eurozéné 17,4 %. Bylo tomu tak i po celé obdobi od
roku 2000 (graf 36). V tomto kontextu je i jejich snizovani, resp. vyrazné zmenseni
dynamiky prosazované v ramci uspornych opatieni ¢eské vlady krokem sméfujicim
k dalSimu zvétSeni rozdilu oproti vyvoji v EU.

Graf 36 také ukazuje, Ze socialni davky v Recku, které do roku 2004 sledovaly téméf
stoprocentné stejnou dynamiku v relaci k HDP jako EU 27, se po tomto roce prudce
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v tempu odchylily a vroce 2011 byly nejvySsi v Evropé. K jejich meziro€nimu rdstu
doslo i po tvrdych rozpoctovych omezenich diktovanych Evropskou komisi. PFi¢inou
je s nejvétsi pravdépodobnosti okolnost, ze fecky HDP prudce poklesl, coz zménilo i
prislusnou proporci socialnich davek.

Graf ¢. 35 Poskytnuté garance v poméru Graf €. 36 Vyplacené socialni davky v poméru
k nominalnimu HDP (v %) k nominalnimu HDP (v %)

280 - 22 4

20,0 A 20 4 EU 27

=010

15,0 4 18 &R

10,0 16 4 Eurozona

50 - 14 Fecke
Slovensko

nn - w fnd o o o w o o o o o 14

2 © ¥ % g 5 T v % % ¢

& % ’g % B E £ & = £ —C— Némezko

R g 4 ¢ooa 10
Pramen: Eurostat
3.1.4. Nerovnovahy u institucionalnich sektort

e Prebytky a Prebytky a schodky jednotlivych institucionalnich sektorti™ jsou vysledkem vztah
schodky sektort mezi jejich zdroji a uzitim v daném roce (Situace ve vladnim sektoru CR je rozebrana

vySe v pfedchozich Castech této kapitoly).

e Vyrazné V Casové fadé 2000-2010 hospodaril vliadni sektor EU 27 i eurozény v kazdém roce
zhors$eni vladnich s deficitem. Vroce 2008 mélo prebytek pouze Sest zemi, vétSinou zemé
deficit dané skandinavské. V roce 2010 dosahlo nepatrného prebytku pouze Estonsko. Obrovsky
dluhovou krizi propad do deficitu zaznamenalo v roce 2010 Némecko, které v roce 2008 vykazalo
eurozény schodek pouhych 1,4 mld. eur, v roce 2009 v8ak uz 76,1 mid. eur a v roce 2010, kdy

zapocaly dluhové problémy jiZznich zemi Evropy a nasledna pomoc ostatnich zemi
eurozony, prevysil némecky deficit hranici sta mid. eur (106 mid.).

e Deficit viddniho Hospodafeni vladniho sektoru CR vykazalo propad hlub$i neZ v Madarsku & na
sektoru CR ve Slovensku, ale mensi nez napf. v Rakousku, které je ¢lenem eurozoény a ovlivnéné
stejném trendu jako tedy potfebou pomoci (naplnéni tzv. eurovalu, fondu pfipraveného saturovat rozpocty
v Evropé nejohrozengjSich zemi).

e Vznik pfebytku Po setrvalych deficitech sektoru nefinanénich podnikd, které Ize chapat za ,normaini*

v sektoru pozici sektoru vzhledem k charakteru jeho Cinnosti (hospodafi se cizimi pfedevSim
nefinanénich uvérovymi zdroji), vykazal tento sektor v krizovém roce 2009, ale i v pokrizovém roce
podnikt a jeho 2010 prebytek svého hospodareni. Bylo tomu tak i v sektoru nefinanénich podnikd v
priciny evropském méfitku.

Zatimco za obvyklych okolnosti firma spotfebovava provozni kapital a investuje,
v obdobich utlumu ¢&i dokonce poklest aktivit toto ,normalni“ zachazeni se zdroji
doznava zmén. V Ceské republice prudky propad zahraniéni poptavky zejména v
posledni &tvrtiné roku 2008 a nasledné v roce 2009 privodil propad primyslu a
pozdéji i stagnaci sluzeb. Firmy nepotfebovaly tolik provozniho kapitalu jako za silné
konjunktury a v obavach z budouciho vyvoje také pfestaly investovat. Z toho vyplynul
prebytek zdrojl, které by za jinych okolnosti byly spotfebovany (investovany).

O tom, Ze tato situace pfetrvala i v roce 2010 svéd¢&i opétovné vykazani pfebytku, i

"2\ podobé gistych pujéek, resp. &istych vyplijéek sektoru.
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kdyZ jen zhruba dvoutfetinového ve srovnani s jeho vysi vroce 2009. V EU 27 se
naopak prebytek sektoru nefinanénich podniki mezirocné dokonce jesté zvétsil. Lze
to zfejmé vysvétlit podstatné vétsi nejistotou evropské ekonomiky, zejména
ekonomiky eurozény otfesené po fiskalnich potizich danych dluhovou situaci.
V sektoru nefinanénich podnikl se pak projevila zminénym vykazanym prebytkem.

Graf €. 37 Prebytky a deficit v sektorech CR Graf €. 38 VIladni deficit vybranych zemi (v mil.
(v mil. eur) eur)
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Vysledek hospodareni sektoru finanénich instituci v CR byl po celé sledované obdobi
kladny. Dosahované prebytky zdroju nad jejich uzitim byly nejvy3si v prvnich letech
minulé dekady, v dobé kdy pusobil tzv. credit-crunch utlumujici objem poskytovanych
klientskych Gvérd. Vyrazné nizsi prebytky docilovaly finanénich instituce v CR
v obdobi nasledné konjunktury. To Ize opét vysvétlit saturaci ekonomiky finan€nimi
zdroji, tedy z pohledu sektoru jejich uzitim.

Krizové obdobi 2009 pak vyustilo pouze ve snizeni pfebytkud. | pfi nizSich objemech
klientskych uvér( (stavy uvérd nefinanénim podnikim dokonce mezirocné klesaly),
mély finanéni instituce v CR dostatek moZnosti umistovat zdroje, a to predevsim
nakupem cennych papirll emitovanych Ceskym statem za ucCelem kryti svého
vysokého deficitu.

| v dobé finanéni krize hospodafily finanéni instituce zemi EU 27 v Uhrnu s pfebytkem
zdroja, ktery byl jesté vyssi nez pred touto krizi. Lze to zfejmé opét vysvétlit slabSimi
moznostmi nerizikového umistovani téchto zdroju.

Sektor domacnosti vykazoval podle revidované Casové fady po celé sledované
obdobi prebytky, pFfestoze masivnim pofizovanim nefinanénich aktiv, zejména
investicemi do bydleni, zvySoval Uroven jejich zavazkl. Presto dokazal rist slozek
jejich hrubého disponibilniho ddchodu, tj. pfedevS§im mezd a plat(i, ale i Cistych
dichodl z vlastnictvi, hrubého provozniho pfebytku a smiSeného duchodu
podnikajicich Zivnostnik(, pfijmi a salda z pferozdéleni vysi uziti téchto zdrojl
prevysit. Vroce 2009 byl dokonce piebytek sektoru domacnosti od roku 2000
nejvyssi, coz bylo dlsledkem legislativnich zmén (zavedeni rovné dané, zmény
odecitatelnych pausalt zivnostnik(l, aj.) zejména ve sféfe prerozdéleni, které
doméacnostem umoznily disponovat vétSim mnozZstvim penéz (tj. zmé&n na strané
jejich pFijma i vydaji ve vztahu k vladnimu sektoru).

V evropském méfitku existuje v sektorech domacnosti jednotlivych zemi vSeobecné
spiSe prevaha zdroji nad jejich uzitim, i kdyZz vroce 2010 Sest zemi EU 27 zde
vykazalo schodek, v roce 2009 pak Ctyfi zemé. Relativné dlouhodobé vykazuji deficity
domécnosti chudSich zemi unie (Rumunsko, Bulharsko, Litva), ale i sektor
domécnosti ve Finsku, Nizozemi a Recku.

26



e Vzdjemna
schopnost
financovat

V uhrnu pak sektor finan¢nich instituci a sektor domacnosti byly schopny dlouhodobé
financovat svymi prebytky ty sektory, které bud celé sledované obdobi hospodafily
s deficity (vladni sektor) anebo po vétsinu let z Easové Ffady 2000-2010. Zhoupnuti do
prebytku v sektoru nefinanénich podnikd zplsobila krize v roce 2009 a pretrvavajici
nejistoty v roce 2010.

3.2. VnéjsSi nerovnovaha

Vnéjsi rovnovaha, resp. nerovnovaha ekonomiky je dana vysledkem vzajemnych vztahl penéznich
tokl smérfujicich do zemé a ze zemé. Statistika uvadéna v platebni bilanci takovéto informace poskytuje.
KliCovym parametrem pro posouzeni, zda se zemé& vychyluje z vnéjSi rovnovahy a v jakém rozsahu, je
pomérovy ukazatel salda béZného uc¢tu platebni bilance a nominalniho HDP. Druhym parametrem pak

vzajemné porovnani

vysledk(l (sald) nejvyznamnéjSich slozek platebni bilance a schopnost vzajemné

kompenzace deficitd dosazenymi prebytky.

3.2.1. Deficit bézného uctu platebni bilance

o ZlepSeni
nerovnovahy v roce
2011

o Nepriznivy
vyvoj vnéjsich
vztahi na pocatku
minulé dekady, tj.
v letech 2000-
2004...

e ... vystrfidalo
zlepsSeni po vstupu
do EU a vysoka
exportni orientace
firem zahranic¢nich
investortiv CR

e lv,silném*
roce 2007 se vnéjsi
nerovnovaha
zhorsila pFi
vysokych
repatriovanych

Vnéjsi nerovnovaha Ceské ekonomiky méfena deficitem bézného uctu platebni
bilance k nominalnimu HDP se v roce 2011 zlepSila. Tento pomér dosahl 2,9 % HDP
v b.c., coz bylo méné nez kolik Cinil primér za pfedchozi pét let (3,1 %) i za obdobi
2000-2011 (3,7 %). DoSlo i k meziro€nimu zlepSeni, nebot v roce 2010 dosahoval
schodek bézného uctu 3,9 % nominalniho HDP.

Pfi pohledu na vyvoj vnéjsi nerovnovahy v minulé dekadé v¢. roku 2011 je patrné, Ze
pomér deficitu bézného uctu k HDP v b.c. byl nejméné pfiznivy v obdobich 2000-
2004, kdy na néj plsobila predevS§im schodkova obchodni bilance. Na jeji deficity
pusobily masivni investi¢ni dovozy v souvislosti s vyvojem firem pod zahrani¢ni
kontrolou. Ty jednak vybavovaly své nové nabyté kapacity technologiemi, jednak se
jejich prostfednictvim uskute€rioval pfechod k silné dovozné vyvozni orientaci, coz
pusobilo i na strukturu ekonomiky — jednak vznikem a silici vahou firem pod
zahraniéni kontrolou v ekonomice CR, jednak novymi vazbami na tuzemské
dodavatele, resp. jejich rostouci intenzitou.

V letech 2000-2004 tak zvySe uvedenych dlvodt dochazelo k vyznamnému
vychylovani z vnéjsi rovnovahy Ceské ekonomiky, kdyz v priméru deficity bézného
uctu platebni bilance dosahovaly v ro€nim prdméru 5,2 % nominalniho HDP.

Poté pUsobilo hned nékolik vlivi'", které postupné vnéjsi rovnovahu vylepsovaly.
Vstup zemé do EU a prudké zvySeni vzajemnych, zejména zbozové-obchodnich
vazeb, zapf¥icinilo ve svém dusledku postupné zlepSovani obchodni bilance. K nému
dochazelo téZz vlivem transformace pohybl u firem pod zahraniéni kontrolou
z pfedchozi doby. Ty poté, co pominula nejsilngjsi vina jejich investi¢nich dovozd,
zacaly produkovat pfevazné smérem na vyvoz. VyuZivaly ktomu i vazeb svych
matefskych spole€nosti v zemich, odkud pfisly tyto pfimé investice, resp. globalniho
pusobeni nékterych zahrani¢nich investor.

Z Casové fady je dale patrné, Ze vnéjSi rovnovahu ¢eské ekonomiky zhorSoval i rok
vyrazné konjunktury — v roce 2007 doslo k propadu deficitu bézného uctu platebni
bilance extrémnim zhorSeni salda vynosl (graf 39) vyvolaného pfedevsim odlivem
penéz v podobé repatriovanych zisk(l firem pod zahrani€ni kontrolou pusobicich
v Ceské republice™. Nebylo to véak zplisobeno ani tak obavou z nadchazejicich rizik
v souvislosti s globalni finan&ni krizi — ty dominovaly az o dvé C&tvrtleti pozdéji — jako

13 v gasove fady od roku 2005 plsobi i metodicky vliv, kdy je vykazovani dovozu a vyvozu zbozi a sluzeb provadéno v tzv. narodnim
pojeti, tj. nikoli podle pfihraniéni statistiky téchto tok(, ale podle vlastnictvi.

' Ostatni polozky bilance vynost jsou z tohoto pohledu relativné nevyznamné — zatimco z CR odteklo v roce 2007 jako vynos z pfimych
investic v ¢istém 281,4 mld. korun, cCisty odliv penéz v podobé prace v zahranici (tj. mzdy, resp. nahrady zaméstnancdm rezidentdm
pracujicim mimo CR minus nahrady zaméstnanctim-cizincim v CR) &inil 5 mid. korun. Vynosy z portfoliovych investic a vynosy
z ostatnich investic pfedstavovaly v istém kladny vysledek (dohromady vynos ve vySi téméf 23 mid. korun).
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ziscich spie ,stazenim* vysokych zisk docilenych v CR v roce vrcholiciho hospodafského
ristu (v roce 2006 vzrostl HDP meziro¢né realné o 7 %).

Graf €. 39 Deficit bézného uUctu platebni bilance  Graf ¢. 40 Struktura bézného uctu platebni
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e Vroce 2011 V roce 2011 nebyl Cisty odliv penéz ve formé& vynosa (271,9 mld. korun) tak vyrazny
nebyl cisty odliv jako v roce 2010 (285 mid. korun), kdy dosahl zatim rekordni urovné. Je patrné, ze i

vynosii mensines v CR prob&hl klasicky cyklus primych investic’®. Do roku 2003 prevazovaly

v rekordnim roce reinvestované zisky firem pod zahrani¢ni kontrolou nad vysi dividend vyplacenych

2010 ..., zahrani¢nim vlastnikd, v letech 2004 a 2005 byl jejich pomér zhruba vyrovnany. Poté
zacali investofi prevadét vetsi dil zisk(l do matefskych zemi ™.

e ... ale odliv Nebyt zvétdeni pfebytku v bilanci obchodu zbozim, nepochybné by tento historicky
samotnych nejvysSi odliv samotnych dividend - v Uhrnu bylo ale saldo bilance vynosu nizsi
dividend byl vlivem pfiznivéjsiho vyvoje v polozce nahrad zaméstnancd, jejiz deficit byl mezirocné

historicky nejvy$si mirngjsi - prohloubil v roce 2011 i deficit b&zného uctu platebni bilance CR.

e Dlouhodobé Vztah CR k zahraniéi je véak v deficitu dlouhodobé, odliv penéz je kazdoro&né vyssi
prfevaha odlivu nez jejich pfiliv. Tato nerovnovaha byla nejprve dana schodky v zahraniénim obchodu
penéz nad jejich se zbozim, pozdéji pfedevSim odlivem penéz ve formé dividend ze zisku firem
prilivem pri zahraniénich vlastnikd, ktefi jich docilovali svym plsobenim v Ceské republice.
relativné pFiznivé
vys$i pomérného Prispévky jednotlivych slozek bézného uétu platebni bilance kvysi deficitd
salda v jednotlivych letech obdobi 2000-2011 ilustruje graf 42. | kdyZ z n&j lze zaroven

vycist schodky, byla jejich vySe v poméru k HDP - a tedy i rozmér vnéjSi nerovnovahy
— po celé obdobi relativné pfizniva.

Graf ¢. 41 Saldo bézného uctu a jeho dlouhodoby Graf ¢. 42 Prispévek slozek bézného uctu
prameér (v % HDP) k jeho vyslednému saldu (v mid. korun)

" Vice Dubska, D. [2005] Firmy se zahraniéni majetkovou ucasti v ekonomice CR: oslabily nebo dale sili? Praha, Cesky statisticky tiad.
2012. http://czso.cz/csu/2011edicniplan.nsf/publ/1158-11-n_2011

'8 Podle dat ENB si v roce 2008 stahli 183 miliard a ponechali zde pouze 41 miliard zisk( k reinvesticim. Ze zpracovatelského primyslu
odeslo ten rok 74 miliard, z penéznictvi 28 miliard.
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e Oproti Rozkolisanost vnéjsich vztahi CR oproti nékterym zemim, s nimiz se tradiéné
srovndavanym srovnava, neni pfili§ vysoka. Oproti pfebytkdm bézného uctu platebni bilance
zemim je vnéjsi k nominalnimu HDP, kterych podle grafu ¢. 43 CR nedosahovala, tak jako napf.
nerovnovaha CR Némecko nebo Rakousko, jsou tyto relativni deficity béZzného ultu méné volatilni nez
stabilni, oproti napf. ve Slovinsku nebo Madarsku, které vroce 2001 poprvé dokazalo zaporné
Mad'arsku, SR a pasmo opustit. Oproti CR zaznamenavalo poslednich patnact let hlubsi vnéjsi
Slovinsku se véak  nerovnovahu zejména Slovensko, které se v3ak od roku 2007 v tomto sméru plynule
nezlepsuje zlepSuje (v roce 2011 zde byla takto méfena kondice vnéjSich ekonomickych vztahd
dokonce lepSi nez v CR, naopak mirné horsi zlstala v pfipadé Polska).
Graf €. 43: Porovnani vnéjsi nerovnovahy vybranych zemi (saldo bézného uctu k HDP v b.c.)
r— [e] (=] o - L] o =t Lo (=] — [e] (=] o -
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4. Konvergence CR k prGmérné Grovni EU

4.1. Realna konvergence

e HDP na Komplexni pohled na vykonnost hospodarstvi Ceské republiky z ekonomicko-
obyvatele v parité  socialniho hlediska prostrednictvim ukazatele HDP na obyvatele v parité kupni sily
kupni sily se podle (PPS) podle udaji Ceskeého statistického Uradu z regionalnich narodnich Gcta ukazal,
udaji z ndrodniho  2e po setrvalém ristu relativni pozice Ceské republiky podle HDP na obyvatele
uéetnictvi (€SU) v v PPS oproti priméru EU 27 patrném od roku 2001 doslo v roce 2010 k jeho poklesu.
roce 2010 snizil CR tak v trendu ztraci v pfiblizovani pramérné urovni Evropské unie.

HDP CR na obyvatele v parité kupni sily (PPS) podle udaju Ceského statistického
uradu'’ pIynou0|ch z regionalnich narodnich uétl se v krizovém roce 2009 sice jesté
oproti praméru EU 27 zvysSil na 82,2 % z 81 % v roce 2008 — Ceska ekonomika tedy i
vtomto roce konvergovala k primérné hospodarské urovni Evropské unie. Jeji
relativni pozice se sniZila az v roce 2010, a to na 79,6 %.

e Pokles relativni K poklesu relativni pozice doSlo predtim i v letech 1997-2000, kdy se vSak Ceska
pozice CR v HDP na ekonomika zotavovala po probéhnuv§i ménové krizi a prosla mélkou recesi. Ta

obyvatele v PPS ostatni evropské zemé tehdy nepostihla, protoZze duvody nerovnovah byly tehdy
v obdobi po v Evropé specifické jen pro CR (vyrazna pfevaha kratkodobého zahrani¢niho
ménové krizi..., kapitalu, ktery tehdy zemi bé&hem kratké doby opoustél, dale se po letech

vykazovanych prebytkd ocitl ve znaéném deficitu i statni rozpocet). Nasledné
restrikce, které cilily na zmenSeni téchto nerovnovah, byly kroky podvazujici rist.

..takze CR Lze tedy Fici, Ze za obdobi 1996-2011 konvergovala CR k primérné evropské drovni
konvergovala podle asové fady konstruované CSU pouze v letech 2001-2009, kdy druha &ast této
béhem obdobi uspésné viny byla obdobim zatim nejsilngjsi konjunktury tuzemské ekonomiky od dob
1995-2011 k samostatné CR. Bylo to obdobi Uspésné i se zietelem k tomu, Ze v té dobé rostla
prumérné drovni znacné i ekonomika EU jako celek.

,2%; letech 2001 Av8ak stejné jako v letech druhé poloviny 90. let stély za pfi¢inou tehdejsi recese

vnitfni a nikoli vnéj$i davody, i v roce 2011, resp. jiz i vroce 2010, se na ztraté
dynamiky ekonomického vyvoje v Ceské republice — jehoz implikaci byla i stagnuijici
konvergence — podepsaly pficiny vnitini spoCivajici ve vyrazném utazeni stimull
rdstu.

Graf €. 44 HDP na obyvatele v parité kupni sily Graf €. HDP na obyvatele v parité kupni sily
(v korunéch, 2010 a 2011 pfedb. udaje) 45 (PPS, primér EU27=100)

" HDP na obyvatele v parité kupni sily odrazi obecné nejen zmény v dynamice HDP, ale i pohyby srovnatelnych cenovych hladin a parit.
Webové stranky Eurostatu ukazuji pon&kud odli$na data o relativni pozici CR v HDP na obyvatele v PPS. Podle nich se prestala eska
ekonomika blizit primérné drovni EU 27 jiz v roce 2008. Tehdy podle Eurostatu doSlo k poklesu HDP na obyvatele v PPS na 81 % z 83 %
v roce 2007, kdy byla pozice Ceské republiky v tomto relativnim srovnani za celé obodbi 1995-2011 nejlepsi. V roce 2009 se pozice opét
o0 jeden procentni bod zlepsila na 82 % priméru EU 27, ale poté tento indikator znovu klesl na 80 % a vroce 2011 na této urovni
stagnoval. Tento vykazany nesoulad mezi Udaji Eurostatu a CSU je dan metodikou. Po mimofadné revizi narodnich Gcta doslo ke zvySeni
hladiny HDP Ceské republiky od roku 1995 (pfedevsim vlivem zahrnuti imputovaného najemného). Tu metodika Eurostatu sice
zohledriuje, ovSem pfi nekonzistenci Casové fady koeficientd parit kupni sily do roku 2007 (Eurostat tuto fadu zpétné ani na opétovné
Zadosti CSU neprep00|ta|) Naopak narodni téetnictvi CSU zachovava konzistentni éasovou fadu téchto parit, ovéem nad druhé strané
nezohledfiuje zmé&nu danou mimoradnou revizi. Podle stanoviska zpracovatelt z Gtvaru narodniho Ggetnictvi CSU poskytuje tato verze
vérnéjsi obraz vyvoje nez verze Eurostatu.

Analogicky podle dat Eurostatu byl trend preruSeni konvergence patrny rovnéz v pomeéru k drovni ,starych® evropskych zemi, které
predstavuje uskupeni EU 15 - tj. skupina pfed rozSifenim o deset zemi v roce 2004 a dale pak o Rumunsko a Bulharsko. Jestlize v roce
2007 &inil HDP na obyvatele v PPS v piipadé Ceské republiky 75 %, v letech 2010 a 2011 oslabil na 73 %.
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Zemé, s nimiz byva Ceska republika obvykle srovnavana, pfitom v pfipadé Polska,
ale i Madarska, ztratu v konvergenci k primérné urovni EU nezaznamenaly (graf 46).
Stejné jako v CR neni v poslednich letech piili§ pfesvédgivé priblizovani praméru EU
ani na Slovensku. Niz§i HDP na obyvatele v PPS u Portugalska v roce 2011 Ize
pFiCist jeho dluhovym problémim. Naopak setrvala je ztrata Slovinska od roku 2009 -
i tak je v8ak ze sledovanych zemi v urovni tohoto ukazatele nejlépe postavené -
souvisi i se ztratou dynamiky slovinské ekonomiky, ktera byla i po krizi niz8i nez
v pfipadé CR.

Graf €. 46: Vyvoj realné konvergence podle HDP na obyvatele v PPS u vybranych zemi (EU 27=100)18
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Vyrazna disproporce u vyvoje HDP na obyvatele v PPS v hlavnim mésté Praze a
regionech jako celku je charakteristicka po celé obdobi 1995-2010 pro vyvoj reaine
konvergence CR k priiméru EU. Zatimco podle CSU relativni HDP na obyvatele v PPS
k praméru EU 27 stoupl za roky 1995-2010 v Praze o0 40 p.b. na 172,3 %, v CR mimo
Prahu jen 0 0,8 p.b. (67,1 %). Celkem se za Ceskou republiku indikator zvysil o 8,7
p.b. a dosahl 79,6 %).

Obrovsky odklon Prahy od zbytku zemé Ize vysvétlit nejen vySi pfijma charakteru
mezd a platd (prdmérna nominalni mésiéni mzda v Praze Cinila zhruba 36 tis. korun,
republikovy priimér pak predstavoval pfiblizné 24 tis. korun). Podle specialistd CSU na
regionalni HDP stoji za timto odklonem pfirozeny vznik regionalnich disparit, dfive
umeéle potlacenych (stejné jako v pfijmech lidi). Dalsim ddvodem je skute¢nost, Ze
regionalni Uroven zachycuje jen vyvoj v béznych cenach, kde Praha diky odvétvové
struktufe vykazuje vysSi dynamiku (sluzby v béZnych cenach rostou, zatimco priimysl

'® pouzita Gasova fada s vyhradou uvedenou v poznamce pod arou &. 17.
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v jinych krajich cenové stagnuje). Vyznamny je i vliv dojizdky za praci, nebot Praha
absorbuje vzhledem ke své kapacité zaméstnanosti velky pocet pracovnikl jinych
kraju'®. Roste i zaméstnanost cizincti soustfedénych v Praze.

e ... protoZe Na zastaveni konvergence Ceské republiky k primérné urovni EU patrné na
regiony CR mimo celorepublikové Urovni v poslednich letech participoval jak pokles HDP na obyvatele
Prahu v uhrnu se v PPS v hlavnim mésté Praze, tak i v regionech jako celku. V pfipadé Prahy neni ani

prumérné drovni na misté vyraz ,konvergence®, protoze jeji HDP na obyvatele v PPS se priméru EU
EU prakticky viabec 27 stale vice vzdaloval (uz v roce 1995 byl o témér Ctvrtinu vyssi). Naopak z grafu 45
nepfriblizily je zfejmé, ze CR mimo Prahu za obdobi 1996-2010 v konvergenci k praméru EU

nepokrocila — HDP na obyvatele v PPS tohoto ,zbytku® republiky zlstava na zhruba
dvou tfetinach primeéru EU 27 s 67,1 % v roce 2010, kdyz v roce 1995 €inila proporce
66,6 %.

e Mimoprazské Neznamena to vSak, Ze rozvoj mimoprazskych regionli odrazejici se v komplexnim
regiony ziistaly za  ukazateli HDP na obyvatele v parité kupni sily byl slaby. V roce 2010 ¢&inil podle CSU
obdobi 1995-2010 HDP na obyvatele v korunovém vyjadfeni za mimoprazské regiony v primeéru 302 tis.
na urovni dvou korun a proti jeho urovni z roku 1995 byl 0 124 % vy3Si (pro Prahu €inila analogicka
téetin Grovné EU 27 G&isla 777 tis. korun v roce 2010 s riistem proti roku 1995 0 211 %). Za celou CR tak

stoupl béhem let 1995-2010 HDP na obyvatele o 142 % na 359 tisic korun. Vykazana
stagnace konvergence mimoprazskych regionu tak plyne ze skute¢nosti, Zze zhruba
ve stejné dynamice rostl i evropsky prdmér. Rozptyl regionalniho HDP je pfitom
zhruba na evropském priiméru.

e Za roky 1995- Kromé Prahy, jejiz HDP na obyvatele v PPS byl jiz v roce 1995 o témérF Ctvrtinu vyssi
2010 konvergovalo nez pramér EU 27 (123,1 %), konvergovala k tomuto béhem obdobi 1995-2010 méné
kromé Prahy uz jen nez polovina z celkového poctu zbylych tfinacti kraji (graf 47).
petkraju Nejvice rostla ekonomicka vykonnost v kraji StfedoCeském (z 64,7 % na 71,6 %

priméru EU 27), zfejmé i vlivem silnych pfimych zahrani¢nich investic. Dale pak v
Jihomoravském kraji (z 69,4 % na 74,5 %) a také - o 3 p.b a vice — ve Zlinském kraji
(z 63,2 na 66,8 %) a v kraji Vysocina (z 61,9 % na 64,9 %). Praveé ten byl v roce 1995
z pohledu HDP na obyvatele v PPS druhym nejméné ekonomicky vykonnym krajem
Ceské republiky. Posun v pfipadé Moravskoslezského kraje (ze 4,4 % v roce 1995 na
65,9 % v roce 2010 ) byl sice maly, ale stale pozitivni. Kralovéhradecky kraj v realné
konvergenci stagnoval (68,5 %).

Ostatni kraje za evropskym priimérem ztracely v roce 2010 vice, nez v roce 1995.
Nepatrné nizSi byl HDP na obyvatele v PPS v kraji JihoCeském (z 69,6 % na 68 %),
Plzeriském (ze 70,5 % na 68 %) a Olomouckém (z 61,5 % na 60,1 %). Vyrazné
hlub&i pokles pak zaznamenal kraj Pardubicky (z 65,5 % na 62,9 %), Ustecky (ze
70,4 % na 66,4 %), Liberecky (z 66,9 % na 59,5 %) a zejména kraj Karlovarsky, kde
se tento indikater snizil ze 71 % prdméru EU 27 v roce 1995 - coz ho v té dobé fadilo
na pozici ekonomicky nejvykonnéjsiho kraje hned po Praze - na pouhych 57,6 % v
roce 2010.

Graf €. 47 Disproporce realné konvergence Graf €. 48 HDP na obyvatele v korunach
v Praze a zbytku CR (HDP/obyv. v PPS.
EU=100)

19 Ti jsou v8ak podle svého bydlisté zahrnuti do poc¢tu obyvatel daného kraje - vstupuji tedy do propoétu HDP na obyvatele jako vliv
snizujici tento indikator v pfisluSném kraji (jmenovatel zlomku je vys$si), zatimco u propoctu za Prahu je tomu pravé naopak (Citatel je o jimi
pfidanou hodnotu vyssi).
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4.2. Nominalni konvergence

o Maastrichtska
kritéria
konvergence

¢ Diouhodoba
uspésnost CR
v nominalni
konvergenci

¢ Krize v roce
2009 i nasledny
nepresvédcivy
vykon ekonomiky
neovlivnil
vyznamné
uspokajivé plnéni
maastrichtskych
kritérii

Konvergenéni kritéria pro Evropskou unii uréenda maastrichtskou smlouvou, resp.
jejich pInéni, ukazuje UspéSnost dané zemé vtzv. nominalni konvergenci. Ta
zohlednuje, zda se jeji cenovy vyvoj ve sféfe spotfebitelskych cen neodchyluje
vyraznym zplsobem od cenového vyvoje20 podle kvantifikovaného udaje za vyvoj v
EU 27. Déle zohledhuje, zda zemé& v podobném srovnani nevykazuje vyraznou
nerovnovahu v deficitech viadniho sektoru®' a jeho hrubého konsolidovaného dluhu®
v relaci k nominalnimu HDP. Maastrichtska kritéria stability ur€uji i limity pro vyvoj
dlouhodobych nominalnich Grokovych sazeb® a volatility sménného kurzu
pFislusnych mén>*.

Ceska republika patfila dlouhodob& — zejména v prib&hu prvni poloviny uplynulé
dekady - kzemim, které nemély vyznamné problémy s plnénim maastrichtskych
kritérii konvergence. Pfitom neusilovala o vstup do eurozény, na rozdil od jinych
stfedoevropskych zemi, které si urCovaly terminy pro pfijeti spole€né mény i presto
Ze kolisavost jejich mén, vySe uUrokovych sazeb a vySe spotfebitelské inflace
naznacovaly problémy s nominalni konvergenci (typickym pfikladem bylo Madarsko,
jehoz vlada méla ambici pfijmout euro jiz poCatkem roku 2007).

Analyza obdobi 2007-2011 ukazuje (tabulka 3), Ze i prob&hnuvsi ekonomicka krize
v roce 2009 i malo presvédcivy pokrizovy vyvoj ¢eské ekonomiky, ktery se promitl do
zastaveni realné konvergence (kapitola 4.1.), neovlivnil negativné piInéni
maastrichtskych kritérii.

Ceska republika ponékud prekvapivé jiz od roku 2009 kritéria nominaini konvergence
plni, s vyjimkou fiskélniho kritéria (vySe deficitu vladniho sektoru k nomindlnimu
HDP). Urgit, zda CR plni i kritérium stability sm&nného kurzu koruny, neni mozné
z toho dlvodu, ze zemé dosud neni ¢lenem systému ERM I, v némz musi pUsobit
minimalné dva roky pfed pfedpokladanym terminem zavedeni spoleéné mény.
OvSem vzhledem k tomu, Ze pasmo volatility (+15 %/-15 %) je relativné Siroké, Ize
predpokladat, Ze vychylovani sménného kurzu koruny tohoto pomérné vyrazného
vyboc&eni v poslednich letech nedosahlo.

% |nflace podle HICP (v %) maximalné 1,5 p.b. nad primérem tii zemi Evropské unie s nejnizsi inflaci.
' Deficit viadniho sektoru (v % nominalniho HDP) maximalné 3 %.
%2 Hruby konsolidovany viadni diuh (v % nominalniho HDP) maximainé 60 %.

% Dlouhodobé nominalni Grokové sazby (v %) vladnich dluhopisti denominovanych v narodni méné maximalné 2 p.b. nad pramérem tfi
zemi Evropské unie s nejnizsi kladnou inflaci.
# Stabilita kurzu mény po dva roky uspésného Clenstvi v systému ERM II, tj. bez vybo€eni kurzu mimo stanoveny interval kolem oficialné

vyhlasené stfedni hodnoty.
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Tabulka é. 3: Nominalni konvergence CR - pInéni maastrichtskych kritérii (hodnoty v %)

2007 2008 2009 2010 2011
Kritérium inflace (HICP) v % 3,0 6,3 0,6 1,2 21

Ne Ne Ano Ano Ano

Fiskalni kritéria

deficit (<3 % HDP v b.c.) -0,7 -2,2 -5,8 -4,3 -3,1
Ano Ano Ne Ne Ne
dluh (< 60 % HDP v b.c.) 27,9 28,7 34,4 38,1 41,7
Ano Ano Ano Ano Ano

Kritéria stability

urokové sazby v % 6,2 6,0 5,3 4,9 4,7
Ano Ano Ano Ano Ano
sménny kurz CR neni sougasti systému ERM 1.

Pramen: Eurostat, vlastni propocty
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5. Konkurenceschopnost ekonomiky CR

e Analyza zizZena
na vybrané
parametry

Vzhledem k velkému pocCtu parametrd, jimiz Ize hodnotit schopnost jakékoli zemé
konkurovat ostatnim ve vysledcich ekonomického vyvoje, byl pro potfeby této analyzy
jejich rozsah zuzen. Konkurenceschopnost Ceské republiky je sledovana podle
cenového faktoru, tj. vyvoje ceny prace (konkrétné za pomoci zmén realnych
jednotkovych nakladd prace). Z necenovych faktord je pak zvolena podpora
sofistikovanych €innosti (relativni vydaje na vyzkum a vyvoj), dale zaméstnanost v
aktivitach naro¢nych na znalosti a nakonec vzdélanost podle podilu populace
s dosazenym terciarnim vzdélanim. Jako vic komplexni parametr
konkurenceschopnosti, v némz jsou do zna&né miry skloubeny jeji cenové i necenové
faktory, je pak sledovan vyvoj podilu exportu z CR na svétovém exportu.

5.1. Zména podilu vyvozu z CR na svétovém exportu

e Prirdstky podilu
exportu z CR na
svétovém exportu
se od roku 2004
snizuji ...

e ... jako logicky
nasledek
extrémnich naruastu
podilu po vstupu
CR do EU

¢ Velmi pfiznivé
faktory plsobici na
rust podilu od roku
2004...

e ... sniZily
intenzitu a prirdstek
podilu CR na
svétovém exportu
stejné jako
v dalSich
evropskych zemich

e Konkurence-
schopnost podle
rustu podilu si
udrzela vétsina
»nhovych“ zemi
unie, pokles
naopak i v pripadé

Hodnotime-li konkurenceschopnost zemé& podle jejiho ,uméni* posilovat svou
participaci na svétovém obchodu (exportu), Ize pro to pouZzit indikator podilu jejiho
vyvozu na celkové hodnoté svétovych exportl. Vzhledem ktomu, Zze meziroéni
zmény téchto podilt jsou jen velmi malé, je vhodné pouzit srovnani daného roku
napf. se situaci pred péti lety. Timto prizmatem je také hodnocena
konkurenceschopnost Ceské republiky v tomto ukazateli.

V roce 2011 pokraCovalo snizovani pFirastk(l, kterych dosahovali v Uhrnu exportéfi
z CR na celkové hodnot& svétovych exportﬂzs. Presto vSak Slo o pfirlstek, coz
zdaleka neplatilo pro véechny evropské zemé. Podil CR na svétovém exportu se
v roce 2011 zvysil proti roku 2006 o 9,3 %, v roce 2010 o 10,1 %. Ale v roce vstupu
CR do EU i v letech nasledujicich byly pfirastky podilu oproti jeho Grovni pred péti lety
velmi vysoké — 44,1 % v roce 2004, 42,1 % v roce 2005, a také v letech 2006 a 2007
byl rdst vyssi o vice nez ¢tvrtinu (26,6 %, resp. 25,8 %).

Potencial souvisejici s odstranénim dosavadnich bariér, konstituovani CR jako
soucasti jednotného trhu spolu s ¢asové pfiznivou okolnosti, kdy v poloviné minulé
dekady mohla zemé tézit z faktu, ze velmi posileny segment firem pod zahrani¢ni
kontrolou se zacal vyrazné exportné profilovat, to vSe v Uhrnu zfejmé zpusobilo velmi
vyrazné rlsty podilu CR na svétovém exportu.

Postupem ¢asu se vSak tyto efekty postupné - a logicky - zmirfiovaly a pfirGstek
podilu CR na svétovém exportu slabl. Tento jev ale postihl jiz od roku 2001
Madarsko, od roku 2007 Slovensko a dokonce i silna némecka ekonomika, jejiz
obchodni prebytky generuje pravé silny export, v pfirlstcich svého podilu na
svétovém vyvozu oslabila. Od roku 2008 dokonce jeji podil klesa (graf 49).

Tyto zmény je tfeba chapat v kontextu ménicich se proporci obchodu v globalnim
méfitku. Ovliviiuje je predevsim exportni expanze Ciny a mnoha dal$ich ekonomik
Asie, ale i velkych rychle rostoucich ekonomik v ostatnich &astech svéta. | kdyz
.evropsky“ export roste, nestali to na konkurenéni vyhody uvedenych zemi
spodivajici pfedevsim v nizkych pracovnich nékladech (napf. v Ciné nejsou
zatézovany odvody zaméstnancl a zaméstnavatell na socialni a zdravotni pojistné,
coz se v8ak ma udajné podle nové rozpoctové politiky zemé zménit).

Pfes snizovani ptirdstkt svého podilu na svétovém exportu se véak CR v roce 2011
stale udrzoval ve skupiné zemi EU 27, které docilily pfirstku (graf 50), spolu
s Estonskem, Polskem, Bulharskem, Slovenskem, Rumunskem, LotySskem a Litvou.
Pozici CR Ize vSak spolu s pozici Slovenska hodnotit oproti ostatnim zemim skupiny
jako ,lepsi, nebot' jde o zemé silné exportné orientované a tedy ekonomiky vysoce
oteviené. Udrzeni, resp. stale zvySovani jejich podilu — i kdyz v podstatné mensim
méFitku oproti minulym letim — Ize hodnotit jako velmi pfiznivé, protoze ostatni zemeé

% Data kompiluje Eurostat z tdaju platebnich bilanci jednotlivych zemi. Zdrojem dat o svétovém obchodu je MMF.
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Némecka mohou stale t&zit z nizsi statistické srovnavaci baze, pokud jde o dynamiku pozitivni
zmény tohoto podilu.
Graf €. 49 Zména podilu na svétovém exportu Graf . Zmeéna podilu na svétovém exportu
zbozi a sluzeb (rok Y proti Y-5; v%) 50 zbozi a sluzeb (2011 proti 2010, v %)
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5.2. Nakladova konkurenceschopnost podle ceny prace

e Pracev CR
podle realnych
jednotkovych
nakladu prdce
zdraZila za roky
1995-2011 nejvice
ze zemi EU 27...

e A vedla tak ke
ztraté jeji nakladové
konkurenceschop-
nosti

Podle realnych jednotkovych nakladl prace — tj. v podstaté naroCnosti produktu na
mzdy a ostatni naklady spojené s pracovni silou — patfi Ceska republika v kontextu
EU 27 mezi zemé s jejich nejvétSim pfirtstkem.

V roce 2011 byl proti roku 1995 ptirGistek realnych jednotkovych nakladii prace v CR
vUubec nejvyssi v EU 27, kdyz index €inil 111,5. PFirdstku za uvedené obdobi dosahly
krom& CR jesté i Slovensko (104,4), Dansko (104,1), Spojené kralovstvi (102,3),
Malta (101,5) a Francie (101,2).

Ve vétSiné zemi EU 27 realné jednotkové naklady prace za obdobi 1995-2011
poklesly, nejvice v Polsku, Madarsku a Spanélsku. To Ize interpretovat tak, Ze
nakladova konkurenceschopnost vyjadifena zménou realnych jednotkovych nakladi
prace v t&chto zemich nejvice stoupla. V logice vé&ci pak konkurenceschopnost Ceské
republiky podle tohoto indikatoru nejvice poklesla. V priméru za EU 27 se realné
jednotkové naklady prace snizily (94,9), ve ,starych® zemich unie (EU 15) mirnégji
(96,6) a veurozoné vice (95), kdyz na tuto zménu pusobil jejich hlubsi pokles
v Némecku jako ekonomice s nejsilngjsi vahou v propoctech evropskych pramérd
(94,4), Irsku (93,8) a Rakousku (92,6).

Graf ¢. 51: Redalné jednotkové naklady prace — zména 2001 k 1995
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V hodnoceni ztraty nakladové konkurenceschopnosti eské ekonomiky, pokud jde o
realné jednotkové naklady nejvétsi v EU 27 za roky 1995-2011, v8ak nelze pausalné
soudit, Ze jde o jev zcela negativni. UdrZzovani nizkych nakladt prace by vedlo
dlouhodobé k zaostavani v socialni a koneckoncl i ekonomické oblasti (pfes
oslabovani poptavky domacnosti).

5.3. Necenové faktory konkurenceschopnosti

¢ Role
necenovych faktoru
konkurence

o Infrastruktura a
potreba investic

Kromé ceny prace jako velmi vyznamného atributu konkurenceschopnosti zemé
pusobi na jeji pozici oproti jinym zemim v tomto sméru i faktory necenové, jako je
napf. kvalita infrastruktury (nejen dopravni), technologie nebo vzdélanost.

Vyhodna poloha Ceské republiky uprostfed Evropy, tj. Uzemi s vysokou koncentraci
kupni sily, je pfedurCena a zada si co nejlepsi infrastrukturni vybavenost. Co se
dopravnich staveb a jejich rekonstrukci tyka, vyzaduji investice, které ve formé
velkych zakazek zajistoval vladni sektor, posléze i za pomoci penéz z rozpoctu EU.

Restrikce vefejnych financi patrné zejména od roku 2010 v reakci na jejich zhorSeni
v krizovém roce 2009 ale pokracujici i nadale — postihly i rozvojové programy, mezi
néz patii také budovani dopravni infrastruktury. To postihlo ztratou tempa produkce -
a poté i poklesy — sféru inZenyrského stavitelstvi. Z tohoto pohledu Ize Utlum velkych
dopravnich staveb povaZovat za vliv sniZujici konkurenceschopnost CR*,

5.3.1. Zaméstnanost v aktivitach naroénych na znalosti

e Konkurence-
schopnost CR
podle podilu
zaméstnanych
v aktivitach
naroénych na
znalosti je oproti
EU nizka....

Nepfili§ pfiznivé postaveni zaujima CR v necenovém faktoru hodnoceni
konkurenceschopnosti, jimz je podil zaméstnanych ve sféfe, kterou Eurostat
oznacuje za ,aktivity naroéné na znalost® (jde o vybrana odvétvi zpracovatelského
primyslu a sluzeb).

V roce 2008, za néZ byla v dobé& zpracovani této analyzy dostupna posledni data,
byla v Ceské republice zaméstnana v aktivitach naroénych na znalosti podle udajd
Eurostatu necela tretina z celkového poctu zaméstnanych (32,4 %). Pfestoze proti
roku 2000 s 30,4 % i ve srovnani s rokem 2004 s 31 % jde o zlepS$eni, je docilena
zména pfili§ mald na to, aby mohla zlep$it pozici Ceské republiky v evropském
kontextu. V roce 2008 byla CR s timto podilem v Zebfi¢ku evropskych zemi na 7.
misté od konce, vroce 2004 také. Jeji pozice se tak od roku 2000 (9. pozice od
konce) jesté zhorsila.

% Tranzitni charakter Ceské republiky, co se dopravy v Evropé tyka a skute¢né i potencialni vyhody, které pfinasi, ma vSak i odvracenou
stranu v podobé silné ekologické zatéze plynouci z tranzitni dopravy, ktera byla patrna zejména po roce 2004.
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Konkurenceschopnost CR pokud jde o podil zaméstnanych v aktivitach naroénych na
znalosti tak zUstava slaba.

e ... a nezlepsuje Naproti tomu pfes polovinu z celkového poctu zaméstnanych absorbovala v roce
se 2008 odvétvi ndroéna na znalosti v Lucembursku (60 %), Norsku (51,3 %), Svycarsku
(57,2 %) a Belgii (50,1 %). Lze ale predpokladat, Ze v této skupiné je i Svédsko, u
néhoZ neni v tabulce pro rok 2008 udaj uveden, ale v roce 2007 dosahovalo podilu
53,3 % a bylo jedinou evropskou zemi zaméstnavajici kazdoro€né uz od roku 2000
pfes polovinu pracujici populace v aktivitach naro€nych na znalosti. DalSich devét
zemi Evropy mélo v roce 2008 tento podil mezi 40-50 % (Némecko 44,6 %, Nizozemi
49,4 %). V roce 2000 bylo na $pici Zebficku Svédsko (51 %), vroce 2004 ale uz
Lucembursko (55,6 %).

Nejmensi podil zaméstnanych v aktivitAich néroénych na znalosti naopak
zaznamenalo Rumunsko (21,2 %) svelkym odstupem od predposledniho
Portugalska (31,1 %). Primér za celé uskupeni EU 27 je znam jen za roky 2004-
2007, kdy se pohyboval od 39,9 % do 40,4 %, takze i zde jsou pohyby jen nepatrné.
Konkurenceschopnost Evropy jako celku v globalnim méfitku, pfedevsim vuci USA —
coz by poskytlo velmi zajimavou informaci, vSak nelze v tomto porovnani vzhledem
k neexistenci srovnatelnych dat zhodnotit.

Graf &. 52: Zaméstnanost v aktivitach naroénych na znalosti (v % celkové zaméstnanosti)
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5.3.2. Podpora sofistikovanych ¢innosti

e Do roku 2006 Vydaje na vyzkum a vyvoj jako jedno =z tradiénich méfitek necenové
rostly relativni konkurenceschopnosti zemé v pfipadé Ceské republiky v relativnim vyjadfeni
vydaje na vyzkum a k nominalnimu HDP v Casove fadé od roku 1996 zhruba do roku 2006 rostly rychleji
vyvoj v CR rychleji  oproti jejich vyvoji vtomto obdobi v Evropé (graf 53). Vroce 1996 cinily celkové
nezv EU 27... vydaje na vyzkum a vyvoj v CR 0,92 % nominalniho HDP, ale v EU 27 to bylo 1,75 %

HDP. V tomto roce byl rozdil mezi CR a EU 27 nejvétsi (0,83 p.b.).

Rostouci — i kdyZ mirné - konkurenceschopnost CR b&hem tohoto obdobi vyvrcholila
v roce 2006, kdy vydaje na vyzkum a vyvoj v CR dosahly 1,49 % HDP, zatimco
v pfipadé EU 27 po faktické stagnaci v pfedchozich tfech letech ¢inily 1,85 %
nominalniho HDP.

e ... poté zacal V letech 2007 a 2008 relativni podil vydaji na vyzkum a vyvoj v CR klesal (na 1,48

pozitivni vyvoj %, resp. 1,41 %) zatimco v EU k poklesu nedoslo, naopak se zde v roce 2008 tento
konkurenceschop- podil zvysil a v roce 2009 uz pfesahl dvé procenta. | kdyz je v8ak tfeba pfipomenout,
nosti slabnout Ze udaj mohl byt zkreslen matematicky propadem HDP jako jmenovatele zminéné

proporce, nelze jim ospravedinit pokles podilu vydaji na vyzkum a vyvoj v Ceské
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e Evropa
nenaplnila svou
ambici
z Lisabonské
strategie

republice — propad HDP byl v CR zhruba stejny jako v EU 27 jako celku. Ke stagnaci
podilu v Evropské unii doSlo az v roce 2010, kdy se naopak v Ceské republice tento
podil meziro¢né zvysil.

V trendovém vyjadfeni rostl podil vydaja na vyzkum a vyvoj v relaci k HDP za obdobi
1995-2010 rychleji nez za EU 27, kde za uvedenych patnact let jejich podil na HDP
fakticky stagnoval (resp. stoupl o pouhych 0,2 p. b., za roky 2000-2010 dokonce
pouze o 0,1 p.b.). Evropskd ambice vtélend do tzv. Lisabonské strategie —
pfedchoziho koncep&niho dokumentu pfed vizi Evropa 2020 - o vytvareni znalostni
ekonomiky se tak nenaplnila.

Oproti roku 1995 zustalo v roce 2010 v pétici zemi s nejvysSim podilem vydaji na
vyzkum a vyvoj jen Finsko, Svédsko a Némecko, naopak se propadla Francie a
Nizozemi, jejichz pfiznivé pozice v evropském meéfitku vystfidalo Dansko a
Rakousko. Podil u této pétice osciloval v roce 2010 mezi 2,76 % nominalniho HDP
(Rakousko) do 3,87 % (Finsko).

Z grafu 55 plyne, ze mensi podil nez Ceska republika vykazuje kromé& dvou
pobaltskych zemi a dvou nejnovéjSich €lenl EU také Polsko (0,74 %), Madarsko
(1,16 %) a Slovensko (0,63 %). Lépe je na tom CR i v porovnani s Italii (1,26 %) &i
Spanélskem (1,39 %). Piesto se zda, Ze rust konkurenceschopnosti CR v tomto
sméru neni piili§ rychly. Naopak vice nez Ceska republika vydava na vyzkum a vyvoj
vrelaci k HDP kromé veétsiny ,starych® zemi EU také Portugalsko (1,59 %) a
Estonsko (1,62 %).

Graf ¢. 53 Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj
(v % nominalniho HDP)

Graf ¢. 54

Vydaje na vyzkum a vyvoj a jejich uziti
ve firemnim sektoru (v %)
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Pokud jde o uziti téchto celkovych vydaju na vyzkum a vyvoj ve firemnim sektoru,
ukazuje jeho vyvoj za roky 1995-2010 graf 54. Jak v priiméru za EU 27, tak i v Ceské
republice jsou vyuZity ve firmach zhruba necelé dvé tietiny celkovych relativnich
vydajll na vyzkum a vyvoj. Ceské republice se podafilo vtomto poméru priblizit
priméru EU nejblize v silném konjunkturnim roce 2006, kdy byl firemni sektor
schopen vstfebat 65 % téchto relativnich vydajl, zatimco v EU 63 %. V dalSich letech
se véak v CR tato proporce na rozdil od EU snizovala a k oZiveni doslo aZ v roce
2010.

Graf €. 55 : Rok 2010 — podil celkovych vydaji na vyzkum a vyvoj na nominalnim HDP (v %)
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5.3.3. Vzdélanost podle dosazeného terciarniho vzdélani

o Ztrdta
konkurenceschop-
nosti i pfes rychly
narust poctu
absolventi
terciarniho
vzdélavani v letech
2000-2011

e VEU 27 v roce
2011 vzdélana
terciarné témér
Ctvrtina populace
vékové kategorie
25+ a na severu
Evropy vice nez
tretina...

e ... zatimco v CR
jen 16,5 % i pres
prirtstek o 5,9 p. b.
v obdobi 2000-2011

e Pozice ve
vzdélanosti
populace podie
podilu terciarné
vzdélanych se ve
srovnani s EU 27
nelepsi

Vzdélanost podle dosazeného terciarniho vzdélani a jeji vyvoj v letech 2000-2011
nevyzniva v evropském kontextu pro CR pfili$ pfiznivé, a to i pfesto, ze u mladych lidi
dochazi v tomto obdobi k rdstu rychlejSimu nez jaky byl dosazen za primér EU 27.

V roce 2000 bylo v EU 27 celkem 17,3 % populace ve vékové skupiné nad 25 let
s dosazenym terciarnim vzdélanim, ve ,starych® evropskych zemich (EU 15) se v8ak
tato proporce jiz blizila téméF pétiné (18,8 %). Naopak podil takto vzdélanych lidi
v CR byl v roce 2000 podstatné nizsi, dosahoval jen asi desetiny (10,6 %). Hafe na
tom v evropském kontextu bylo jen Slovensko (9,2 %), Italie (8,6 %), Rumunsko (8,3
%), Portugalsko (7,3 %) a Malta (4,7 %).

Pozice Ceské republiky se v8ak b&hem let 2000-2011 oproti praméru EU 27
nezlepsila — podil lidi s dosaZzenym terciarnim vzdélanim ve vékové kategorii 25+ sice
stoupl 0 5,9 p.b. na 16,5 %, ovSem v priméru za EU 27 se tento podil zvysil vice — o

6,2 p.b. na 23,5 %. Evropska populace (EU 27) nad 25 let je tak z témérf Ctvrtiny
terciarné vzdélana, Ceska pouze z 16,5 procent.

Nejvice terciarné vzdélanych, tj. s podilem prfevySujicim tfetinu, bylo v roce 2011
v severskych a ostrovnich zemich Evropy - Norsko 35,6 %, Finsko 34,5 %, Svédsko
33,5 %, ale i Estonsko 35,6 %, dale pak Irsko s 33,4 %. Absolutné nejvy3ssi podil
terciarné vzdélanych vykazalo Spojené kralovstvi, tj. 36 % z populace nad 25 let.
Podil CR je ve srovnani s nimi jen poloviéni.

PFirastek tzv. novych zemi EU 27, pokud jde o podil terciarné vzdélané populace, byl
s vyjimkou Rumunska a Bulharska rychleji nez u starych zemi EU 15, kde se za roky
2000-2011 podil zvysil o +5,8 p.b. Jen osm zemi EU 27 vykazalo za toto obdobi
slabsi pfirlstek podilu terciarné vzdélanych v kategorii 25+ na celkové populaci nez
CR - vesmés v3ak jde (s vyjimkou Italie, Rumunska a Bulharska) o zemé&, kde jsou
podily vyrazné vyssi nez v CR, takze prirQstek za uvedené obdobi je ovlivnén i
srovnavaci zakladnou.

Skutegnost, Ze se CR - pFes rychly rist poctu absolventtl zafaditelnych do kategorie
terciarniho vzdélavani, coz je patrné zejména ve vékové skupiné 25-34 let —
v konkurenceschopnosti podle tohoto parametru v evropském kontextu nezlepSuje, je
patrna z toho, Ze rozdil zhruba sedmi procentnich bod( mezi CR a EU 27 z roku 2000
zustal stejny i v roce 2011.

Vzdélanost podle podilu osob s dosazenym terciarnim vzdélanim proti evropskému
priméru v CR neroste.
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Graf ¢. 56: Podil osob s terciarnim vzdélanim na populaci prislusné vékové kategorie (v %)
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Na nizky podil terciarné vzdélanych v CR v8ak mél vliv i charakter vzdélavaciho
systému, v némz dlouhodobé nefiguroval modul bakalarského vzdélavani na rozdil do
vétSiny evropskych zemi s tradici v tomto sméru, ktera pak ovliviiovala i vykazané
podty takto vzdélanych. V CR se tento modul zadal uplatfiovat aZ teprve v 90. letech
a pocty jeho absolventll zapUsobily i na rust podilu terciarné vzdélanych az ve vékové
skupiné 25-34 let (grafy 57 a 58).

Graf &. 57 Podil terciarné vzdélanych ve skupiné Graf ¢. 58 Podil terciarné vzdélanych ve skupiné
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Také ve vékové kategorii 25-34 let je podil terciarng vzdélanych v CR nizsi nez
v priméru v EU 27. V roce 2000 byl jen poloviéni (11,7 % proti 22,9 % v EU 27) a
diky slabsi proporci v novych zemich EU je&té znacné horsi nez za uskupeni starych
zemi (EU 15), kde uz v roce 2000 byla takto vzdélana &tvrtina mladych ve véku 25-34
let (25,3 %).

B&hem let 2000-2011 stoupl podil terciarné vzdélanych ve skuping 25-34 let v CR
rychleji nez v EU 27 (+13,4 p.b. proti +11,3 p. b.) a zejména proti starym zemi EU 15
(+9,7 p.b.). PFesahl tak v roce 2011 v CR &tvrtinovou hranici (25,1 %). Primér EU 27
vSak Cinil 34,2 %, v EU 15 pak 35 %.

Mezi 40 az 50 % se podil mladych terciarné vzdélanych na populaci 25-34 let
pohyboval v Belgii, Svédsku, Francii, Spojeném kralovstvi, Norsku, Lucembursku,
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e ...ale pomalejsi
oproti
srovnatelnym
novym zemim EU,
predevsim Polsku

o Otdzka kvality

terciarniho vzdélani

e Od roku 2004
roste vice podil
mladych terciarné
vzdélanych Zen nez
podil takto
vzdélanych
mladych muza

Irsku a Litvé, pficemz nadpolovi¢ni podil (50,1 %) vykazal podle dat Eurostatu Kypr.

Prestoze podil mladych s terciarnim vzdé&lanim rostl v CR za roky 2000-2011 rychleji
nez v pruméru za EU 27 a EU 15, jeho dynamika byla slabs$i oproti vétsiné zemi,
které vstoupily do unie spolu s CR vroce 2004 (méné nez v CR se za uvedené
obdobi zvysil uz tak velmi silny podil v Estonsku, ale i v Bulharsku, které i tak mélo
v roce 2011 vy$8i podil mladych terciarné vzdélanych nez CR).

CR tak na ekonomicky srovnatelné zemé nestagila ani v dynamice rastu tohoto podilu
— pfestoze rozdil oproti celkovému priméru za EU 27 v p.b. se proti roku 2000
zmenSil z 11,2 p.b. na 9,1 p.b. - ani v jeho vysledné vysi. V Polsku totiZ vzrostl o
Ctvrtinu na 39,2 %, na Kypru o 17,7 p.b. na 50,4 %, ve Slovinsku o 14,5 p.b. na 33,8
%. Zhruba stejny podil jako CR mélo v roce 2011 Slovensko (+14,6 p.b. na 25,7 %), o
néco vysSi pak Madarsko (28,4 %), kde stoupl za roky 2000-2011 podil mladych
s terciarnim vzdélanim na jejich celkovém poctu ve vékové skupiné 25-34 let zhruba
stejn& (+13,5 p. b.) jako v pfipadé CR.

CR tak nezvy3uje svoji konkurenceschopnost ve vzdélanosti za situace rostouciho
podilu mladych terciarné vzdélanych, jehoZ dynamika je bohuZel pomalejSi nez
dynamika prakticky vSech zemi EU 27, které do unie vstoupily spolu s ni. Otazkou je
také jednak kvalita takto dosahovaného vzdélani poskytovaného ve vysoké mife nové
i soukromymi 8kolami produkujicimi tyto absolventy, a jednak dopadu této vysledné
kvality na jejich schopnost konkurovat na trhu prace. To vSak neni obsahem této
analyzy.

Stejné jako v Evropé byl v roce 2011 i v CR ve v&kové skuping 25-34 let vétsi podil
Zen s terciarnim vzdélanim (28,5 %) nez v téze vékové skupiné u muzl (22 %). V EU
27 to plati také, ale tyto proporce jsou vySSi (38,7 %, resp. 29,8 %).

Bylo tomu tak uz v roce 2000, kdy v EU 27 €inil u této vékové kategorie podil terciarné
vzdélanych Zen 24,1 %, kdezto u muzu jen 21,7 % (celkové v obou kategoriich pak
22,9 %). Také zde platilo, Ze ve starych zemich EU byly podily zhruba o 2 p.b. vySsi.

V CR v$ak naopak v obdobi 2000-2004 byly podily terciarné vzdé&lanych mladych
muZzu i zen na poctu osob v pfislusné vékové skupiné zhruba stejné (v roce 2000 muzi
11,8 %, zeny 11,5 %, v roce 2004 muzi 12,7 %, zeny 13,1 %). Od roku 2005 je vSak
patrny jednoznacny trend rostouciho podilu terciarné vzdélanych zZzen — ten se pfi
zvétSené dynamice u obou skupin vyrazné odchylil az na zminénych 28,5 % v pfipadé
podilu zen této vékové kategorie a 22 % v pfipadé muzu. V jistém sméru se tak zacina
Jfeminizovat* terciarni vzdélani u mladych v CR. Tato proporce k vétsimu zesilovani
podilu mladych Zen s terciarnim vzdélanim je patrna i v EU 27 (graf 58).
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6. Vybrané indikatory kvality zivota

6.1. Zmény v demografickém vyvoji

e Rok 2011 - Poclet Zivé narozenych déti vroce 2011 (108 673) potvrdil, Ze porodnost dosahla

nejvyssi podil svého prozatimniho vrcholu vroce 2008 a nyni nas Cekaji roky, kdy se bude

narozenych mimo  postupné rodit méné a méné déti. Souvisi to s postupnym odchodem popula¢né

manzelstvi, silnych ro¢nikd ze 70. let z plodného véku. Presto i rok 2011 byl z hlediska vyvoje po

nejméné snatki po roce 2000, co se tyka poctu zivé narozenych, rokem nadpramérnym.

roce 1918
Rok 2011 se stal také rokem rekordnim — nikdy v historii nebyl zatim vy3Si podil déti
narozenych mimo manzelstvi nez v tomto roce — 41,8 %. Uvédomime-li si, Ze na
pocatku 90. let nedosahoval podil narozenych mimo manzelstvi ani 10 %, tak pfed
nami vystupuje novy demograficky fenomén.
Jasnou souvislost s poétem nemanzZelsky narozenych déti nachazime v poctu
uzavfenych siatkd. Nikdy jich na tzemi CR po roce 1918 nebylo uzavieno tak malo,
jako tomu bylo v roce 2011 (45 137). P¥iciny Ize hledat v tom, Ze do sfiatkového véku
pfichazeji postupné slabsi rocniky, Zze samotna instituce snatku (manzelstvi) u
soucasné mladé generace ponékud ztratila na vyznamu, ze ani stat svymi opatfenimi
prilis nepodporuje uzavirani manzelstvi. Sfatek se tak stava nécim, co vétSinou
pfichazi az po nékolika letech souziti na zkousku, a to se projevuje v narlistu véku
snoubencl. Za uplynulych deset let u Zzenichl stoupl pramérny vék pfi prvnim sfatku
z 29,3 na 32,4 roku a u nevést z 26,9 na 29,6 roku.

Graf Zivé narozeni, narozeni mimo manzelstvi, Graf . Narozeni, zemfeli, pfistéhovali a

€.59 narozeni cizincm (2000-2011; 2000 =100) 60 vystéhovali — relativni udaje (2000-2011)
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e Vyznam
cizincu v CR roste

Pramen: CSU

V CR vyrazné stoupa porodnost cizincti. Oproti roku 2000 se poget déti narozenych
cizinctim v roce 2010 ztrojnasobil. Kazdé &tyficaté dité, které se narodi v CR, je dité
narozené zené s jinym obcCanstvim nez Ceskym. Da se olekavat, ze podil déti
narozenych cizincim bude dale vzristat.

V CR Zije stale vice cizich statnich pfislugnikd. Koncem roku 2011 Zilo na tzemi CR
10 504 203 obyvatel. Za deset let pfibylo tak na izemi naseho statu témér 300 tisic
osob. Tento narGst je z velké Casti zplsoben zahrani¢ni migraci. Ta se od roku 2002
pohybuje trvale v kladnych &islech. Vice jak 4 % osob Zijicich v CR jsou cizinci. Tfi
nejsilngji zastoupené statni pfislusnosti — ukrajinskd, slovenskéa a vietnamska - tvofri
jiz 60 % vSech cizinch. V letech 2009 a 2010 se sice pfirustek cizincl vyrazné
zmensil proti pfedchozim rokim, za coz patrné mize horsi ekonomicka situace jak u
nas, tak ve svété, ale presto je stale vice patrné, Ze Ceska spole¢nost se bez

pritomnosti cizinct na pracovnim trhu neobejde.

Od roku 2006 se dulezitou slozkou rustu pocétu obyvatel zemé stal pfirozeny
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pfiristek. VyS8Si poCet narozenych v kombinaci s viceméné stagnujicim poctem
zemfelych tak jiz Sest rokl pfispiva ke zvétSeni populace. Vliv zvySené porodnosti je
jasny, ale knarustu pfirozeného pfirGstku pfispiva i umrtnost. Jeji hodnoty
v uplynulém desetileti mirné poklesly.

Projevuje se tak preference zdravéjSiho zplsobu Zzivota, kvalita zdravotni péce.
Dukazem zlepS$eni umrtnostnich poméru jsou hodnoty nadéje doziti. Ta mezi roky
2001 az 2010 stoupla u muzd ze 72,1 na 74,4 roku a u zen ze 78,4 na 80,6 roku.
Tato pozitivni Cisla ale samoziejmé maji vliv i na statni rozpoCet — rostou sumy
vyplacenych davek dlichodového poijisténi, naklady na zdravotni a socialni péci atd.

Graf €. 61: Vyvoj celkového poctu cizincli a vybranych statnich obéanstvi (2001-2010; 2001 =100)
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Jako klesa jiz del$i dobu shateénost, klesa i v Ceské republice i rozvodovost. V roce
2011 bylo rozvedeno 28 113 manzelstvi, coZ bylo o témérf 3,5 tisice méné nez pred
deseti lety. Mohli bychom hovofit o pozitivnim trendu, nebot' rozvody jsou vétSinou
vyraznym zasahem do Zivota lidi, a to po vSech strankach. Otézkou je, kolik souZiti bez
shatku, ktera nejsou nijak evidovana, se ro€né rozpadne, protoZe i toto jsou vyrazné
zasahy do Zivota zG&astnénych. O to by bylo tfeba pohled na rozvodovost v Ceské
republice korigovat.

Vékové slozeni obyvatelstva CR se rok od roku zhor$uje. Z vysledki za vékovou
skladbu obyvatelstva koncem roku 2010 plyne, Ze podil populace v pfedproduktivhim
véku (0—14 let) po roce 2000 slabne a nic na tom pravdépodobné nezméni ani fakt, ze
absolutni poclty déti se v poslednich tfech letech mirné& zvysSily. Podil obyvatel
v produktivnim vé&ku (15-64 let) ma tendenci stagnovat i pfes mirny pokles absolutnich
Cisel. Poétem i podilem jednoznalné rostouci skupinou obyvatelstva jsou osoby
v poproduktivnim vé&ku (65 a vice let).

Koncem roku 2010 €inil podil osob ve véku 0 az 14 let 14,4 % (v roce 2001 to bylo 15,9
%), podil osob ve véku 15 az 64 let byl 70,1 % (v roce 2001 to bylo 70,3 %) a podil
osob ve véku 65 a vice let byl 15,5 % (v roce 2001 to bylo 13,9 %).

Grafy 62 a 63 ukazuji Uzkou souvislost vékova skladba obyvatelstva s ekonomickym
vyvojem. Pfi pohledu na pocet obyvatel ve véku 60 a vice let a na vyplacené davky
dlchodového pojisténi je vidét, Ze ackoliv primérné dlchody rostou, je tady patrna
spojitost rostouciho poétu osob dichodového véku a vyplacenych davek.

V grafu 63 je pak zachycena souvislost mezi rostoucim poctem osob ve véku 50 a vice
let (to je skupina, na kterou jdou nadprumérné vydaje ve zdravotnictvi) a vydaji na
zdravotnictvi na 1 obyvatele. Tato vékova skupina kazdym rokem vyrazné posiluje sv{j
podil v populaci a umérné tomu rostou i vydaje na zdravotnictvi. Samozfejmé do uvahy
zde musime brat i neustale se zkvalitiujici (zdrazujici se) zdravotnictvi.
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Graf &. Pocet osob ve véku 60+ a vyplacené davky Graf €.
dichodového pojisténi (bez sirotéich); 2001- 63
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Nepfilis dobrou vékovou skladbu obyvatelstva dokumentuji také dva indexy. Tim
prvnim je index stafi a dle ného jiz od roku 2006 zije v CR vice osob ve véku 65 a

obyvatelstva vice let nez déti ve véku 0-14 let. Hodnota indexu stale roste a zastavi se
pravdépodobné na dosti vysokych hodnotach. | druhy index tzv. index ekonomického
zatizeni od roku 2007 zacal rGst, coz znamena, Zze dvé neproduktivni slozky
obyvatelstva (déti a osoby starSi 64 let) posiluji svij vliv v populaci na ukor
produktivni slozky.
Graf €. 64 Index stari (pocCet osob ve véku 65 a Graf Index ekonomického zatizeni (déti (0-14) a
vice let na 100 déti ve véku 0-14 let) €. 65 osoby 65+ na 100 osob ve véku 15-64 let)
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6.2. Bezpecnost obyvatelstva

2010

41

s

40

20Mm

02 2003 004 0 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Pramen:CSU

Jednim z vyznamnych atribut(l kvality Zivota je i oblast bezpecnosti obyvatel dané zemé, a to
vyhodnocovana jak na zakladé ,tvrdych dat“ podle odhalené kriminality, tak i podle subjektivniho vnimani
bezpecnosti lidmi. Kapitola je zaméfena na vybrané aspekty této problematiky, a to s pouZitim vice zdrojovych
dat s pokusem o komplexngjsi pohled. Bezpecnost je hodnocena jak na narodni Urovni, tak z pohledu
rozdilnosti v jednotlivych regionech CR. Nechybi ani mezinarodniho srovnani, které je vsak v oblasti
bezpecnosti z divodu odlisSnych metodickych konceptl v rlznych zemich velmi obtizné. Proto jsou za tuto
oblast prezentované udaje omezeny pouze na vladni vydaje na vefejny pofadek a bezpecnost. Ty jsou
komentovany s ohledem na moznosti vefejnych financi dané vykonnosti Ceské ekonomiky.
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6.2.1. Vydaje na verejny poradek a bezpecnost

e Tempo ristu
vydaji na verejny
poradek a
bezpeénost v CR
zaostdva za rustem
HDP

Podle pfedbé&znych vysledkl tabulek Géth sektoru vliadnich instituci sméfovalo v CR
v roce 2010 na vefejny poradek a bezpe€nost 77 mld. korun. Mirné pfes polovinu
této Castky ukrojily vydaje na policejni ochranu (sluzby policie), sedminu shodné
pozarni ochrana a soudy v€. statnich zastupitelstvi, desetinu vézenstvi. Tempo
rdstu celkovych nominalnich viadnich vydaju na vefejny poradek a bezpeénost za
posledni dekadu zaostalo za vyvojem HDP. Z hodnocenych dil€ich skupin vydajl
udrzely nominalni tempo ristu HDP pouze vydaje na pozarni ochranu, naopak
vydaje na vézenstvi rostly pouze poloviénim tempem nez vykon celé ekonomiky.

Graf €. Zjisténa celkova kriminalita a vladni Graf Celkové vladni vydaje na verejny poradek
66 vydaje podle vybranych slozek (2010=100) 67 a bezpecénost (v % HDP, 2010 oproti 2000)
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Celkové vladni vydaje na vefejny pofadek a bezpelnost, zahrnujici centralni i
mistni vlady, dosahly v roce 2010 v CR 2,04 % HDP. Oproti situaci v roce 2009
byly 0 0,22 p.b. niZSi, minima za posledni dekadu docilily v roce 2008. Ve vétsiné
zemi EU se v posledni dekadé podil vydaju na vefejny pofadek a bezpecnost
mirné& zvysil - nejvice vRecku a Portugalsku - citelngjsi pokles nez CR
zaznamenaly v Pobalti. Cesko se podilem svych vydaji vroce 2010 bliZilo
pruméru zemi EU, ze kterého nizkymi vydaiji vybocovaly jinak rozpoctove Stédré
severské zemé.

6.2.2. Intenzita a struktura kriminality v CR

o Na kriminalitu
pusobi specifické
faktory v dané zemi i
globalizace

V logice véci jsou vladni vydaje na vefejny poradek a bezpeénost spojeny
pfedevSim s kriminalitou. Ta pfedstavuje v sou€asném globalizovaném svété
zavazny celospolecensky fenomén. Volny pohyb pracovnich sil i kapitalu na jedné
strané umoznuje intenzivnéjsi propojeni ekonomiky i jednotlivcli, na strané druhé
ma i nespocet negativnich dusledk, jako napf. nelegalni migracni proudy &i rozvoj
organizovanych vysoce sofistikovanych forem hospodaiské kriminality.

Vedle externich vlivli je kriminalita v jednotlivych zemich svazana s pusobenim
mnoha narodné specifickych faktorG. DuleZitou roli v CR ma trestni legislativa
(vymezeni okruhu trestnych ¢&inl, vztah pfestupkl a trestnych €inl, nastaveni vyse
trestll), stejné jako prace organ( cinnych v trestnim Fizeni (pocet policistd
,v terénu, jejich kvalifikace a vzajemna spoluprace pfi odhalovani stale
propracovanéjsich forem hospodarské a majetkové kriminality v&. organizovaného
zlo€inu, rychlost prace justice). S tim souvisi i dlivéra poskozenych ob&anu v praci
vySe zminénych instituci, ktera se projevuje napf. ochotou nahlasit ,drobny* trestny
¢in. Vliv ma pretrvavajici tabuizace nékterych trestnych &ind, popf. nedostate¢né
ochrany jejich obéti (napf. u domaciho nasili). Nezpochybnitelny je také vliv

46




V roce 2011
prerusen dlouhodoby
trend poklesu
zjisténé kriminality...

Graf 68 Vyvoj hlavnic

aktualniho klimatu ve spole€nosti, zhorSeného socioekonomickou situaci
(pFetrvavajici relativné vysoka nezaméstnanost, pokles realné kupni sily velké ¢asti
populace), jakoz i medializaci narustu socialniho napéti v nékterych problémovych
méstech C&i regionech. Dynamika celkového poctu trestnych &inG obecné souvisi
také s narlistem poctu obyvatel, pfedevsim vlivem zahraniéni migrace.

V roce 2011 bylo na Gzemi CR policejnimi organy zjisténo 317 177 trestnych &ind,
meziro¢né o 1,2 % vice. Intenzita kriminality se nachazela o celou &tvrtinu pod
arovni roku 1999, kdy vrcholil silny rist kriminality zapo€aty s transformaci
ekonomiky i celé spole¢nosti. Za posledni dekadu Slo teprve o tfeti meziroéni rist
kriminality (pfedchozi dva risty v letech 2002, resp. 2007 vSak svym rozmérem
souc€asné mirné zvyseni kriminality prevysily).

h druhu zji$ténych trestnych Graf 69 Pomér objasnénych a zjisténych
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Pramen: Policejni prezidium CR, vlastni vypocty

Za meziroCnim zvySenim zji§téné kriminality v roce 2011 stoji pfedevSim vzestup
Cetnosti odhalenych nasilnych &inG (o 7 %), poCetné méné €astych mravnostnich
deliktt (o 15 %) a také loupeznych kradezi (o 2 %). NeSlo pfitom o nahodny vykyv,
nebot ve vSech téchto kategoriich delikvence byl registrovan mirny nardst jiz od roku
2009 (u nasilnych ¢&ind od roku 2010). Z ostatnich skutkd (podle jednotlivych
paragrafu) s vysSi Cetnosti vyskytu rostl pocCet zjisSténych pfipadl vytrznictvi (v roce
2011 o tfetinu nad drovni roku 2009) a nedovolené vyroby a drzeni psychotropnich
latek a jed (proti roku 2007 o 40 % vys$Si) - v obou pfipadech byla v roce 2011
detekovana
hospodafského zpomaleni se kryje vina vzestupu pFipadd mareni vykonu ufedniho
rozhodnuti (mezi roky 2008 a 2011 narust 50 %) a pfedevsim pfipadu zanedbani

kriminalita blizka Urovni roku 2000. S obdobim celkového

povinné vyzivy (mezi roky 2008 a 2011 nartst o 150 % a naopak v obdobi
hospodarského riistu 2004-2008 pokles témér o pétinu). Oba pfedchozi delikty jsou

specifické nejen vysokou

objasnénosti, ale pfedevSim vysokym podilem

(dlouhodobé kolem 60 %) recidivistd mezi jejich pachateli, ktefi ¢asto kon€i s
nepodminé&nymi tresty a rozSifuji jiZ tak vysoky pocet ,vézeriské populace®.
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e Recidiva na Rast podilu recidivistd na odhalenych trestnych ¢&inech je v CR dlouhodobym
vzestupu - v roce jevem, od roku 2000 se doasné zastavil pouze v letech 2007-2008. V roce 2011
2011 se podilela zodpovidaly osoby pachajici trestnou &innost opakované za téméf &tvrtinu vSech
témér étvrtinou na skutkd. Rust vlivu recidivy byl zpisoben kombinaci dvou faktord.

zjisténé kriminalité

Zaprvé hlubS§im poklesem vyskytu odhalenych skutkd s nizSim podilem recidivy.
Slo pfedev&im o majetkové trestné &iny — tvofici dvé tretiny celkové kriminality —
které poklesly jako celek mezi roky 2000-2011 o témér 30 %, zatimco celkova
kriminalita jen o necelych 20 %. Majetkové skutky se zaroven vyznacuji
dlouhodobé klesajici objasnénosti, ktera vroce 2011 nedosahla ani 20 %22, Je
tedy mozné, Ze pfic¢inou poklesu zjisténych majetkovych skutkl je i niz8i ochota
poskozenych tyto skutky policii nahlasit. Druha pfi¢ina vzestupu recidivy spociva
v rustu absolutniho poctu deliktd spachanych recidivisty, ktery se zvysil predevSim
v prvni poloviné hodnocené dekady (z 63 tis. na 75 tis.). Pfispély k nému nejen
¢iny nasilné i nékteré hospodarské (uvérové a jiné podvody), ale pfedevSim vySe
uvedené skutky ostatni kriminality (vytrznictvi, toxikomanie, marfeni vykonu
Ufedniho rozhodnuti, zanedbani povinné vyZivy, ohroZeni pod vlivem navykové
latky &i v opilstvi).

Rust podilu trestné ¢innosti spachané pod vlivem alkoholu souvisel se zvySujicim
se podilem vinikt dopravnich nehod, ktefi pozili alkohol. DalSim faktorem byl rychle
rostouci pocet zjisténych &inl ,ohroZeni pod vlivem navykové latky &i opilstvi® a
stagnujici pocet dalSich ¢inQ, u kterych hral alkohol v pfipadé pachatell vyznamnou
roli (vytrznictvi a nékteré druhy nasilnych €ind). Zmény poctu zjisténé kriminality
pod vlivem alkoholu mohly odrazet také rozdily v duslednosti, s jakou byla u
pachatell bezprostfedné po jejich zadrzeni kontrola alkoholu provadéna.

2" Trestna &innost uvedena v grafu 71 v souvislosti s drogami se tyka § 635 (Nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich latek a jedd).

% Objasnénosti rozumime pomér objasnénych a zjisténych &inti ve stejném kalendainim roce. Nejde o ,&istou objasnénost* (ta by se musela
pocitat naroénym longitudinalnim pfistupem), protoze ¢ast objasnénych &inl ve sledovaném roce je ,navySena“ o trestné Ciny zjisténé v letech
predeSlych a ¢ast naopak ,o08izena“ o trestné Ciny zjisténé ve stejném kalendarnim roce, ale odhalené az v letech nasledujicich. Pro hrubé
srovnani zakladnich kategorii deliktd v dlouhodobém pohledu Ize vS§ak povazovat i takto zkonstruovany ukazatel za dostate¢né vypovidajici.
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e Podil détskych
pachateli se snizuje
i v disledku
dlouhodobé nizké
porodnosti

Podil mladeze a déti na celkové kriminalité dlouhodob& mirné klesa, jednim
z dlvodt muze byt i relativné nizka porodnost implikujici zuzeni poétu potencialnich
pachatell (mezi roky 2000 a 2010 se pocet déti a mladeze snizil o 220 tis. (resp. o
10,7 %). Podil nezletilych pachatelll se snizil ve vdech hlavnich kategoriich trestné
¢innosti (pfedevsim u téch, kde na pocatku minulé dekady dosahovaly vy3Siho nez
10% podilu na v8ech pachatelich — tj. u nasilné a mravnostni kriminality a u
specifickych skutkd jako vytrZnictvi, sprejerstvi, drogova kriminalita a nékteré drobné
kradeze). V pfipadé kriminality mladych je dulezité také pravni posouzeni skutk®®
(napf. pfechod mezi trestnym c&inem a prestupkem) a tendence k uplatnéni
vychovnych méné represivnich forem napravy pachatell. Vedle téchto obecnych
faktort se uplathuji i specifické vlivy souvisejici blize s konkrétni lokalitou (napf.
programy prevence kriminality na mistni €i regionalni urovni).

6.2.2.1. Struktura a intenzita kriminality na regionalni trovni

e Kriminalita ma
vyznamnou dimenzi
regionalni i lokalni

Kartogram 1:

Zjisténé trestné ciny na 1 000 obyvatel
(prdmér let 2010 a 2011)

Zjisténé trestné
¢iny na tis.

Jednim z dllezitych rys( zjiSténé kriminality jsou jeji vyznamné regionalni disparity.
Pro jejich hodnoceni byla vyuzita analyza na urovni okresu (umoznujici zachytit
soucasné tendence i podle zakladnich druhu trestné Cinnosti) i nizSich uzemnich
celkti (obvodnich oddéleni policie)®’, za které jsme s ohledem na nizdi Getnosti
skutkd kriminalitu hodnotili jako celek. Vzhledem k proménlivosti vymezeni hranic

jednotlivych obvodnich oddéleni bylo hodnoceno jen obdobi 2010-2011.

trv. bydlicich
obyvatel
----13,0
---- 16,5
---- 20,0
250 Hodnota v CR: 29,9
’ Maximum: Cestlice (okr. Praha-vychod): 95,4 :] hranice kraje
---- 30,0 Minimum: Slavigin (okr. Zlin): 7,7
—--- 35,0 |:| hranice okresu
---- 50,0 * v nékterych velkych méstech byly obvodni oddéleni policie pro zvySeni pfehlednosti slou¢eny :] hranice obvodnich oddéleni policie*

Zdroj dat: Policejni prezidium CR

2 Napf. zakon €. 218/2003 Sb. upravuijici stupefi spoleGenské nebezpecénosti i zplisob zachazeni s détmi a mladistvymi, ktefi se dopustili
kriminalniho jednani, vyrazné posilujici vychovna opatfeni.

%0 Policejni prezidium CR eviduje zji$t&nou kriminalitu (ve vécném detailu do Grovné jednotlivych paragrafovych skutkd) aZ do Grovné vice
nez 550 obvodnich oddéleni policie. S ohledem na CastéjSi zmény vymezeni téchto obvodu v ramci velkych meést, sloZitosti pfifazeni
odpovidajiciho poc¢tu bydlicich obyvatel i na zna¢né rozdily mezi trvale bydlicim a tzv. faktickym obyvatelstvem (které se k méfeni
intenzity kriminality hodi l1épe) byly u velkych mést tyto obvody slou¢eny. Vzniklo tak zhruba 430 uzemnich jednotek, podle kterych byla
intenzita kriminality hodnocena (viz kartogram 1).
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o Pretrvavajici
vysoka kriminalita
ve velkych méstech,
severnich a
strednich Cechéch,
opacné na Vysociné
a Zlinsku

e Na Ostravsku
kriminalita roste

Z uvedeného kartogramu je zfejmé, Ze nadprimérnou kriminalitou trpi obyvatelé
vétsiny krajskych mést (v éele s Prahou a Ostravou), prakticky celého Ustecka a
zdpadni Casti Liberecka, SirSiho zazemi Prahy, Pfibramska a vybérové nékterych
dalSich pfihraniCnich oblasti (Chebsko, Tachovsko, Bfeclavsko). Naopak za
relativné nejbezpecnéjsi Uzemi Ize povaZovat jizni &ast vychodnich Cech, vétsinu
uzemi Vyso€iny a venkovské podhorské oblasti moravskoslovenského pomezi.
Vzhledem ke komplexni multifaktorové podminénosti vySe kriminality neni
prekvapivé, Ze jeji prostorovy vzorec se v zakladnich vy3Se nastinénych rysech za
posledni dekadu pfilis nezménil.

Z vyznamngjSich zmén je tfeba uvést narast intenzity kriminality na Ostravsku,
Karvinsku a Bruntalsku, a to v poslednim pétileti (s vrcholem mezi roky 2010-11).
Vzestupnou tendenci méla kriminalita i na Kolinsku a Décinsku (zde meziro¢ni rlst
kriminality postihl témér cely okres, byt nejvySsi intenzita kriminality pfetrvala na
medialng znamém Sluknovsku a Varnsdorfsku). Nékterym velkym méstim se presto
dafilo poc¢et odhalenych trestnych ¢ina snizovat. Napf. v Mladé Boleslavi, ktera jesté
pred deseti lety patfila (vedle Prahy a vétsiny velkych mést v Usteckém kraji)
k méstum s nejvyssi kriminalitou v celé republice se za posledni dekadu podafilo
snizit kriminalitu na polovinu. Nedavny vyvoj v Boleslavi kontrastoval s Kolinem, kde
se po vstupu silného zahrani¢niho investora kriminalita zvySila. Zhruba tfetinového
ubytku trestnych &ind docilily od roku 2000 Karlovy Vary &i Tabor, vy$si dynamiku
poklesu nez v CR si udrzela i dal$i mésta (s blizkym okolim): Kladno, Teplice,
Pardubice, Hodonin, Vsetin, Zlin a Opava.

Kartogram 2: Rozdily v intenzitach vybranych druht trestné ¢innosti podle okresti v roce 2011

Kradeze vloupanam
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Nasilna a mravnostni kriminalita
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Zjistené
trestné
¢iny na

obyvatele obyvatele
(CR=100) (CR=100)
- 60 60
80 — 80
—19 Maximum: Ceska Lipa = 202 Zdroj dat: 1% Maximum: Kolin = 201 Zdroj dat:
150 Minimum: Plzeri-jih = 33 Policejni prezidium CR 150 Minimum: Kroméfiz = 41 Policejni prezidium CR

Zjistén
trestné

Prosté kradeze
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Hospodarska kriminalita
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Zjisténe
trestné

€iny na &iny na

obyvatele obyvatele

(CR=100) (CR=100)
— 40 60
60 - 80

E 10 Maximum: HL.m.Praha =279 ~ Zdroj dat: ) qug Maximum: HL.m.Praha = 195 Zdroj dat: .
150 Minimum: Tfebi¢ = 25 Policejni prezidium CR ~150 Minimum: Blansko = 42 Policejni prezidium CR

o Siroké spektrum Vedle obecnych faktor(i s celorepublikovou pusobnosti (uvedenych v uvodu této

faktoru ovliviujicich
vys$i kriminality

kapitoly) musime zminit také dalSi, které mohou vysvétlit i rozdily kriminality na
regiondlni ¢i mistni drovni. KliCovou roli zde hraje socialni sloZeni obyvatel,
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v regionech...

e .s ddleZitou roli
socialni skladby
obyvatel

e Intenzita
kriminality se
regionalné odlisuje,
i dle riznych druht
trestné cinnosti...

...hospodarské
kriminalité a
drobnym kradezim
se dafi ve velkych

méstech, mravnostni

a nasilné kriminalité
spisSe v pohranici

predevsim vySSi uroven vzdélanosti, nizka migracni fluktuace, fenomén rodactvi Ci
religiozity — ty samy o sobé kriminalitu tlumi. Komplexni podminénost kriminality
obnazuje nepfizniva situace ve velkych méstech (s vysSi vzdélanosti populace), kde
vlivem zvySené anonymity dochazi k poklesu obecné socialni kontroly. Na trestné
Cinnosti se zde podili i kratkodobé& pobyvajici obyvatelé (turisté, dojizdéjici za praci)
a také jinak obtizné zachytitelné slozky populace (nelegalni migranti, bezdomovci).

Poméfeni poctu trestnych €inlG s trvale bydlicim obyvatelstvem ma zde tedy sva
omezeni, podobné jako i v oblastech s intenzivnim turisticko-rekreacnim vyuzZitim
(Krkono3e, jizni okoli Prahy). Ur€itou oporu pro zkvalitnéni méfeni intenzit kriminality
by v blizké budoucnosti mohly pfinést definitivni vysledky scitani lidu tfidéné dle
mista obvyklého pobytu obyvatel. Z dalSich faktort spoluplsobicich na kriminalitu
nelze opomenout vliv preventivnich opatfeni (napf. kamerové systémy, nebo
obecnéji napf. programy boje proti kriminalit¢ a socialnimu vylouceni). Konecné
kriminalitu jisté podnécuji i horSi fyzicka kvalita bydleni, ale i kvalita, Cistota a
usporadani vefejnych prostranstvi (ulice, hfisté, zelen aj.). Na mnoho ztéchto
faktor( ma vliv celostatni politika, ale zejména ta na regionalni ¢i mistni drovni.

PFi pohledu na hlavni druhy kriminality (viz kartogram 2) zjiStujeme, Ze jejich uzemni
rozloZeni se odliSuje. Fenoménem velkych mést jsou pfedevsim tzv. prosté kradeze
(typicky kapesni kradeze, kradeze véci z aut i celych automobiltl). Bezmala tfetina
jich byla zjisténa v Praze, tfi nejvétsi mésta CR se vr. 2011 podilela na republikovém
uhrnu prostych kradezi 47 %. Prosté kradeze vyznamné spoluvytvari obraz celkové
kriminality, na které se podili 40 %. V pfipadé loupeznych kradezi (tvoficich pétinu
celkové kriminality) dominuji vedle nejvétSich mést jizni ¢ast Stfedoceského kraje,
celé Ustecko a zapadni &ast Liberecka. Spige v pohraniéi se naopak dafi kriminalité
nasilné a mravnostni, a to v&. Uzemi, ve kterych je celkova intenzita kriminality
dlouhodobé spise nizsi (jihoCeské pohranici, Jesenicko-Bruntalsko).

Posledni vyznamna skupina - hospodarska kriminalita, ktera se na celkové
zlo€innosti podili desetinou, je zdomacnéld predevSim ve velkych méstech a jeji
Uzemni rozloZeni se blizi prostym kradezim. Dominance nejvétSich mést byla v8ak
proti béZnym kradezim niz8i. Praha se na odhalené hospodarské kriminalité v roce
2011 podilela pétinou, spole¢né s Brnem a Ostravou tfetinou. Podil tfech nejvétSich
mést CR na celkové zji§téné hospodaiské kriminalité se dlouhodob& mirné zvysuje
(vroce 2000 se podilely na této kriminalité jen pétinou). Tato skute¢nost muze
souviset s dlouhodobégjsi zménou struktury pachanych hospodaFskych skutkl —
vznikem novych forem trestné €innosti (napf. dota¢nich podvodu) a posilenim vlivu
sofistikovanéjSich trestnich skutk(l (napf. trestné c&iny souvisejici s ménou a
platebnimi prostfedky). Zména struktury hospodarské kriminality je pravdépodobné
spojena i surCitou obmeénou struktury pachatelll (posileni kriminality ,bilych
limeckd*), vE€. jejiho uUzemniho rozlozeni. Zména struktury skutkl v ramci
hospodarské kriminality se odrazi i v hlubokém poklesu poméru objasnénych a
zjisténych ¢&inl ve stejném roce (za posledni dekadu poklesla ,objasnénost na
polovinu), Easte¢né vlivem rostouci doby mezi detekci a objasnénim trestné €innosti.

6.2.3. Vztah zjiSténé a subjektivné vnimané kriminality

o ,,Tvrda“ data by
mél doplnit rovnéz
kvalitativni pohled

VysSe uvedené vysledky reflektuji skute¢nost na zakladé udaji o zjisténé, resp.
objasnéné kriminalité. Pfestoze se jedna o ,tvrda“ data, Ize tézko predpokladat, ze
bychom pouze jejich prostiednictvim mohli ziskat vyCerpavajici obraz o celkové
skute¢né kriminalité. Ten nam muze vice pfiblizit kvalitativni pohled, tj. subjektivni
percepce tohoto fenoménu o€ima (mistnich) obyvatel. Vyhodou tohoto pfistupu je,
Ze mj. mGze zachytit kriminalni skutky, v¢. ,pouhych® pfestupkd, které policejnim
evidencim unikaji, ma v8ak také sva omezeni®'. Pro subjektivni posouzeni

% Je nutno pogitat s tim, Ze vypovédi residentll mohou byt zatizeny uréitou chybou vyplyvajici z nedostateéné znalosti ¢i nezajmu o danou
problematiku nebo naopak z nekritického posouzeni situace souvisejici se zveliCovanim vlastni zkuSenosti, zobecnénim reality
z bezprostfedniho okoli na Sir§i uzemi (Ctvrt, mésto, region). Problémem je i datova dosazitelnost, informace je mozné ziskavat pouze
vybérovym Setfenim, které je vzdy zatiZzeno urcitou chybou v zavislosti na rozsahu Setfeného vzorku obyvatel a zvolené metodé vybéru.
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kriminality bylo vyuZito vysledkd Setfeni CSU* ,Zivotni podminky*, kde respondenti
odpovidali i na otazku, zdali vandalstvi a kriminalitu v okoli svého bydlisté povazuji
za problém.

Graf ¢. Vyvoj podilu domacnosti, které trapi Graf Vztah subjektivné vnimané kriminality
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e Vztah
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statisticky
registrované a
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je v CR silny

Pramen: Policejni prezidium CR, CSU (8etfeni Zivotni podminky), vlastni vypoéty

S rostouci velikosti obce bydlisté uvadéji domacnosti vétsSi nespokojenost
s kriminalitou a vandalstvim v okoli bydlisté (ve méstech nad 100 tis. obyvatel je
jejich podil dlouhodobé zhruba &tyfikrat vySsi nez ve venkovskych obcich s méné
nez tisicovkou obyvatel). Subjektivni percepce kriminality se mezi roky 2005-8 mirné
zlep3ovala, v naslednych letech hospodafského zpomaleni vSak zac¢ali domacnosti
vhimat tento problém ve svém okoli palCivéji, bez ohledu na velikost bydlisté. Pfesto
obyvatelé vétSiny kraju subjektivné hodnotili kriminalitu v roce 2010 mirné lépe nez
pred péti lety, coZ korespondovalo s obecnym poklesem zjisténé trestné Cinnosti.
Vyjimku tvofily kraje s niZ8i registrovanou kriminalitou: Jiho&esky a kraje na vychodu
Cech a také Vysodina, kde do$lo i k soub&Zznému vzestupu zjisténé kriminality.
Poradi kraji podle objektivné zjisténé trestné Cinnosti pomérné dobfe koresponduje
s poradim dle subjektivni percepce kriminality (vyjma tfech regiond, jejichz obyvatelé
pocitovali problémy s kriminalitou ve svém okoli méné). PfiCinou tohoto dil¢iho
nesouladu muze byt skuteCnost, Ze obyvatelé hodnotili situaci jen ve svém okoli
(nikoli v celém kraji) a mohli do ni zahrnout Sir8i okruh kriminalniho chovani.

6.2.4. Vézenstviv CR

e Pocet vézni

v CR stoupd jiz od
roku 2002 navzdory
dlouhodobé klesajici
zjisténé kriminalité

Poget véznénych osob na uzemi CR* zaznamenava vyjma roku 2006 meziro&ni
rust nepretrzité jiz témér deset let. V poslednich mésicich se tempo pfirGstku vézil
zrychluje. Zatimco na konci roku 2010 pobyvalo ve véznicich v Cesku 21 892 osob,
o rok pozdéji 23 154. Za prvnich pét mésicl roku 2012 pfibylo dalSich téméF 500
vézna.

52 Ucelenéjsi pohled na rozsah skute¢né kriminality v€. riiznych dopadu na jejich obéti by mohlo poskytnout Setfeni o tzv. viktimizaci, které
zvazuje Eurostat v sou€innosti s narodnimi statistickymi Gfady v blizké budoucnosti realizovat.

% Vice nez tisic ob&anii CR je véznéno v zahraniéi, ti ale nejsou predmétem této analyzy.
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e Podil
obvinénych na
celkovém poctu
vézrit dlouhodobé
klesal, od roku 2009
se zastavilna 11 %

e Zrychleny rast
poctu véznénych Zen
od roku 2009

Celkovy pocet véznu je vyslednici dvou dil€ich slozek — po¢tu odsouzenych a poctu
obvinénych umisténych ve vazebnich véznicich. Obé tyto slozky prosly za posledni
desetileti odliSnym vyvojem. Pocty obvinénych se mezi roky 2000 a 2002 snizily o
polovinu a rozhodujici mérou v tu dobu pfispély i k celkovému snizeni poctu vSech
vézil. Za poklesem staly legislativni zmény (zakon ¢&. 265/2001 Sb.), které
zpfisnily podminky, za kterych mohou byt osoby vzaty do vykonu vazby a upravily i
vazebni lhaty. Od roku 2003 se pocet obvinénych stabilizoval, u muz( az do roku
2007 mirné klesal. Podil obvinénych na celkovém poctu vézil se citelné snizil,
v roce 1998 tvofili obvinéni témér tretinu vSech véznd, v roce 2011 pouze desetinu.

Pocetni stavy odsouzenych vézil se naproti tomu od roku 2002 zacaly neustale
zvySovat, pfiCemz pfirGstky dosahovaly urovné 90. let. V poslednich tfech letech
prudce roste pocet odsouzenych Zen, kterych je oproti roku 2005 ve véznicich jiz
témér dvojnasobek, na celkovém poctu vézril se vSak stale podili relativné malo (na
konci roku 2011 s necelymi 6,5 % mirné pfevySovaly primér zemi EU). Prestoze
pocet podminénych propusténi z véznic se dlouhodobé mirné zvysuje (z 3,1 tis.
vroce 2003 na 4,4 tis. vr. 2010), jsou rozhodujicim faktorem narlstu vézeriské
populace vyssi polty osob nastupujicich k vykonu trestu z ob¢anského Zivota (napf.
osoby, u nichz se mijely u€inkem alternativni tresty, tj. podminéné tresty a tresty
obecné prospésnych praci a které byly proto pfeménény v tresty nepodminéné).

Graf €. Vyvoj obvinénych a odsouzenych osob Graf €. 75 Vyvoj obvinénych a odsouzenych
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e Krustu poctu
véznu prispéli v CR
cizinci jen okrajové

e Polovina
véznénych cizincu
v CR jsou ob&any
EU, rychle roste téz
podil Vietnamcut

Pramen: Generalni Feditelstvi Vézeriské sluzby CR, vlastni vypodty

Nar(st po&tu véziiti v CR v poslednim desetileti byl pouze okrajové ovlivnén osobami
s cizi statni pFislusnosti. Podet cizincil ve vézeriskych zafizenich v CR se mezi lety
2002-2007 naopak mirné snizoval, rist v pozdéjSich letech svoji intenzitou
neprekonal tempa dosazena vézni s ¢eskym statnim ob&anstvim. Na konci roku 2011
pobyvalo v tuzemskych véznicich 1730 cizincu, o tfetinu méné nez na konci roku
2000. Pokles véznénych cizincl byl zplsoben pfedevsim nizSimi pocty obvinénych,
ktefi jsou umisténi ve vazebnich véznicich (v roce 2000 tvofili 55 % vSech véznénych
cizincu, v roce 2011 jen tfetinu). Na celkovém poctu véznl se cizinci podileli 7,5 %.

V poslednim desetileti doSlo k vyznamnym posuniim ve struktufe véznénych cizincl
v CR podle statniho ob&anstvi. Abstrahujeme-li od vyvoje v obdobi 2000-2002, které
bylo ovlivnéné legislativnimi Upravami vazebniho vézeristvi, pak za nejvyznamné;si
tendenci posledni dekady Ize povazovat oslabeni podilu véznd z Ukrajiny a
balkanskych zemi ve prospéch zemi EU (pfedevSim Slovenska) a Vietnamu. Cizinci
ze zemi EU tvorili ke konci roku 2011 témé&F polovinu vézia v CR, v r. 2002 pouze

i Cizincem je osoba s jinym nez Ceskym obcanstvi; byvali statni pfislusnici CSFR, u kterych neni z dostupnych dokladi zfejmé, zda jsou
obcany CR nebo SR, nejsou mezi cizince zafazeni
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e Od roku 2008
roste pocet
nepodminéné
uloZenych tresti
odnéti svobody

e Roste podil
odsouzenych
umisténych do
véznic s nizsim
stupném ostrahy...

e ...prisnéji jsou
streZeni muzi a
cizinci

e Rust podilu
odsouzenych

s nepodminénym
trestem do 9 mésicu
se od roku 2005
zastavil

o  Miry
,véznénosti“ se
zvysovaly nejvice ve
vékovych skupinach
25-29 let a 40-49 let

e TémérF polovina
vézrit v CR méla
maximalné zakladni
vzdélani

tfetinu. Podil véznl s viethamskym obcanstvim se za stejné obdobi ztrojnasobil (ke
konci roku 2011 tvofili tfetinu véznénych cizinct), pfesné opacny byl vyvoj v pfipadé
Ukrajincu, jejichz podil klesl na desetinu. Ob¢ané z Vietnamu a Ukrajiny byli pfitom
hlavnim motorem riistu poctu trvale bydlicich ¢i dlouhodobé pobyvajicich cizinct
v CR, za posledni desetileti se jejich poget zvysil 0 105 %, resp. 80 %.

Mezi odsouzenymi dlouhodobé dochazi k c¢astéjSimu uplatnéni podminénych
odlozenych trestt odnéti svobody, v roce 2010 bylo takto odsouzeno 63 % osob, o
penézitych trestl, byt vroce 2010 se jejich podil poprvé od roku 2000 vyraznéji
snizil (zCasti patrné ve prospéch podminénych ftrest(). Stale mensi procento
odsouzenych odchazelo s nepodminénym trestem odnéti svobody, tento
dlouhodoby trend se vSak v roce 2007 zastavil. Tato skute¢nost spolecné s ristem
poctu podminéné udélenych trestll (Cast z nich se zméni v nepodminéné pfi
spachani dal$ich trestnych &int) je hlavni pFiginou rlistu postu véziiti v CR.

Odsouzeni vézni jsou stale nej¢astéji umistovani do oddéleni véznic s ostrahou, ke
konci roku 2011 jich zde byla umisténa témér polovina. Dlouhodobé plynule mirné
roste zastoupeni odsouzenych ve véznicich s dohledem a dozorem - tedy
v oddélenich s niZz§im stupném ostrahy a zajisténi bezpecénosti. PfedevSim v
devadesatych letech se zvySoval podil odsouzenych umisténych do oddéleni
s nepfisnéjSim rezimem (zvy3ena ostraha), v roce 2002 byl takto zafazen kazdy
dvanacty odsouzeny, o deset let pozdéji ale jiz pouze kazdy sedmnécty. Ve
zvlastnich véznicich pro mladistvé bylo umisténo necelé procento odsouzenych, od
roku 2000 se jejich zastoupeni zvySilo jen nepatrné.

Odsouzené Zeny jsou na rozdil od muzl Castéji umistény ve véznicich s dozorem.
Ke konci roku 2011 jich zde pobyvalo oproti véznicim s ostrahou témér dvakrat tolik.
| pro Zeny plati stejné vyvojové trendy jako pro odsouzené muze, Castéji jsou
umistovani na oddéleni véznic s nizSim stupném zajisténi bezpecnosti. Ve véznicich
s nejvySSim stupném ostrahy je dlouhodobé umisténo vyssi procento cizincl (na
konci roku 2011 zde pobyval kazdy desaty, o deset let dfive kazdy Sesty).

Umisténi odsouzenych do oddéleni véznic s rozdilnym stupném ostrahy je ovlivnéno
nejen kapacitnimi moznosti véznic, ale pfedevSim vysi soudem uloZeného trestu.
Dlouhodobé prevazuji osoby s trestem 9-24 mésicu, na konci roku 2011 tvofili 40 %
vS8ech odsouzenych vézil. Az do roku 2005 se zvySovalo zastoupeni odsouzenych
s nepodminénym trestem do 9 mésicl (Casto Slo o zeny), v pozdéjSich letech tyto
kratké tresty udélovaly soudy méne, zfejmé ve prospéch trestll podminénych (mezi
roky 2005 a 2010 se pocet podminénych trestli odnéti svobody zvysil z 36 tis. na 44
tis.). Dlouhodobou stabilitou se naopak vyznaCuje zastoupeni odsouzenych
pachatelll zavaznych trestnych ¢inl (s ulozenym trestem 7 a vice let). Ke konci roku
2011 tvofili osminu odsouzenych, rozdily mezi pohlavimi nebyly prekvapivé velké
(umuzl 12,4 %, u zen 10,3 %).

Odsouzeni vézni byli vroce 2011 se svymi 37 lety v priméru stale o Ctyfi roky
mlad$i nez celkové obyvatelstvo CR, rozdil se ale za posledni dekadu sniZil o dva
roky. Polovina odsouzenych je ve véku 25-39 let, diference mezi pohlavimi jsou
malé. Vrelaci na celkovou populaci CR vroce 2011 nachazime nejvice
odsouzenych vézfu ve vékové skupiné 25-29 let (vézném zde byla kazda dvousta
osoba). Vyjma skupiny mladSich dvacatniki se proti roku 2000 zvysila
pravdépodobnost ,uvéznéni“ ve vSech hlavnich vékovych skupinach, nejvice u
Ctyficatnik. Vyssi rist zde mize byt zpudsoben tim, Ze urcita ¢ast odsouzenych ve
stfednim véku se do véznic vraci jako recidivisté.

Pravdépodobnost stat se odsouzenym vézném v CR prudce klesa s urovni
nejvyssiho dokoneného vzdélani. Mezi osobami patnactiletymi a starSimi
s nedokonéenym zakladnim vzdélanim nebo zvlastni (specialni) Skolou byl v roce
2011 vézném kazdy padesaty, u vysokoSkolaku jeden ze tfi tisic. Vzdélanostni
uroven odsouzenych zen se proti muzim liSila, alespori maturitniho vzdélani
dosahla kazda Sestd odsouzena, u muzl jen kazdy devaty. Mezi odsouzenymi
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Zenami bylo ale naopak vySSi zastoupeni osob s nedokonlenym zakladnim
vzdélanim. Maximalné zakladniho vzdélani dosahlo v roce 2011 46 % odsouzenych
muzu, u zen dokonce 57 %. Mezi roky 2000 a 2011 se v souladu s celospole-
¢enskymi trendy mirné zvysSila i vzdélanostni Uroven vézil, byt pouze v pfipadé
muzu, u kterych se podil odsouzenych s maximalné zakladnim vzdélanim snizil o 5
p.b. Zastoupeni vysokoskolakli mezi odsouzenymi vézni se zdvojnasobilo, pfesto na
konci roku 2011 nedosahovalo ani dvou procent.

o Zaméstnanost Skuteéna mira zaméstnanosti odsouzenych véziitu* se dlouhodobé zvysuje, v roce

vézrid se dlouho- 2011 dosahla 60 %, tj. o polovinu vice nez pred deseti lety. V relaci k celkovému

dobé mirné zvysuje  poCtu odsouzenych vzrostl ve stejném obdobi podil pracujicich vézial pomaleji
(z 36 % na 46 %), nebot’ stale mensi ¢ast odsouzenych byla zahrnuta do evidence
zaméstnavani. MozZnosti zaméstnavani souvisi se stupném zabezpeceni ochrany
véznice a mirou uplatnéni resocializacnich programl — obvykle je vySSi u véznl
zafazenych do véznic s niz§im stupném ostrahy.

e Stoprocentni ZvysSovani poctu odsouzenych se odrazilo v nardstu naplnénosti vézeriskych
»naplnénosti“ zafizeni. PFi uplatnéni limitu 4 m? na osobu prevySil pocet odsouzenych vézil
dosazZeno u véznic disponibilni kapacitu v CR jiz v prabé&hu roku 2008, u vazebnich véznic se tak stalo
pro vykon trestu v pribéhu roku 2011. Ke konci kvétna roku 2012 dosahla vyuZitelnost kapacit u
v roce 2008, u vazebnich véznic 102 %, u véznic pro odsouzené 115 %. Ve tfech Ctvrtinach vSech
vazebnich v roce véznic CR se naplnénost prehoupla pfes 100 % a v kazdé paté pies 130 %.
2011 Preplnénosti kapacit Castéji trpi velké véznice a zafizeni se stfednim stupném

zabezpec&eni (s dozorem ¢i ostrahou). Tento problém by se jesté zvétsil, pokud by
do véznic pfibylo vice neZ 6 tisic osob, které v fadném terminu dosud nenastoupily k
vykonu trestu. RychlejSimu zvySovani naplnénosti se z€asti pfedchazi prabéznym
navySovanim ubytovacich kapacit, které se od roku 2005 zvysily o desetinu. Nové
véznice v CR v8ak nevznikaji na “zelené louce®, ale &asto rekonstrukci objektt, které
ztratily své puvodni vyuziti (Casto objekty byvalych kasaren). Na po¢atku roku 2012
byla oteviena nova zenska véznice u Prahy (Velké Pfilepy), coz lze chapat jako
reakci na rostouci pocet odsouzenych zZen v poslednich letech.

6.3. Vybrané ukazatele kvality Zzivota v mezinarodnim srovnani

Mezinarodni srovnani kvality Zivota v pojeti této analyzy si neklade za cil srovnani co nejvétSiho
poctu indikator kvality. Jako zakladni indikator byl pouzit HDP na obyvatele v parité kupni sily v jednotkach
PPS. K nému byly pfitazeny &tyfi dalSi indikatory popisujici dil€i oblasti Zivota, které zachycuji vétSinou Gzkou
vazbu na hodnotu zakladniho indikatoru v&etné jejich zmény za posledni dekadu.

e Vyrovnany rist Mezi roky 2000 az 2009 doS$lo ve v8ech starych €lenskych zemi EU k naristu stfedni

stedni délky Zivota délky Zivota muza*® pfi narozeni o 2 az 3 roky. Mezi novymi ¢leny jsou ale znacné

ve starych zemich  rozdily. Jsou zde zemé s nadprimérnym nardstem — Estonsko, Slovinsko, ale i zemé

EU, rozdily v ristu s podprimérnym zvy$enim stfedni délky Zivota muzt — Bulharsko, Litva. Zvlasté u

u novych zemi Litvy je prodlouzeni stfedni délky jen o 0,7 roku zarazejici, nebot' Litva ma nejnizsi
stfedni délku zivota muzd mezi zemémi EU.

Zvyseni stfedni délky Zivota v CR za obdobi 2000 aZ 2009 odpovida téméF pFesné
priméru EU. V novych clenskych zemich se stale vyraznéji projevuje zména
Zivotniho stylu a rostouci kvalita zdravotni péce, kterd napf. vyrazné ovlivnila pokles
amrtnosti na nemoci ob&hové soustavy. Ceska republika patfi na $picku mezi
byvalymi zemémi vychodniho bloku. Lze fici, Zze je na pfechodu kzemim
zapadoevropskym.

* Podil pracujicich osob ve vykonu trestu odnéti svobody k celkovému poétu odsouzenych zplsobilych k vykonavani prace. Odsouzeni
mohou pracovat ve vnitfnim bézném provozu véznice, vlastni vyrobé, provozovnach Strediska hospodarské ¢innosti, u podnikatelskych
subjektl nebo ve vzdélavacich a terapeutickych programech.

36 Neboli tzv. nadgje doZiti pfi narozeni.
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Graf €. 76 Prirastek stredni délky zivota pfi narozeni muzi mezi roky 2000 az 2009 a HDP na obyvatele

v PPS v zemich EU
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Z grafu, ve kterém je zachycena zména miry dlouhodobé nezaméstnanosti mezi roky
2000 a 2010, plyne, Ze ve vét§ing zemi (véetné CR) se tato zména pohybovala mezi
+2 az -2 procentnimi body tj. mizeme fici, Ze oscilovala kolem nuly. Vyraznéjsi
vzestup miry byl vzemich svétsim deficitem vefejnych financi tj. v Irsku,
Portugalsku, Spanélsku a také v Madarsku. Naopak nejvy$si pokles miry byl v roce
2010 dosazen v téch zemich, které jesté na prelomu tisicileti mély znaéné potize
plynouci ze strukturdlnich zmé&n v ekonomice tj. v Bulharsku a Polsku. K novym
¢lenim EU je vSak jesté tfeba podotknout, Ze predevSim vSechny 3 pobaltské
republiky a Slovensko si prakticky po celé desetileti udrzovaly vysokou miru
dlouhodobé nezaméstnanosti, ktera pfilis neklesala.

Graf ¢. 77 Prirtstek (abytek) miry dlouhodobé nezaméstnanosti celkem mezi roky 2000 a 2010 a hruby
domaci produkt na obyvatele podle standardu kupni sily v zemich EU
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Vydaje na socialni sluzby nejsou v postkomunistickych zemich v relativnim vyjadreni
vysSi nez ve starych ¢lenskych zemich EU. Z jejich pfirlstku za roky 2000 az 2009 je
patrné, ze ve vSech starych zemich se zvySily v relaci na obyvatele vyraznéji. To
znamena, Ze se rozdily mezi novymi a starymi ¢leny EU v této oblasti zvysuji. CR je
tedy zemi, ve které vydaje na socialni sluzby vrelaci na obyvatele stale vice
zaostavaji za starymi ¢lenskymi zemémi.
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Graf €. 78 Prirtistek vydajui na socialni sluzby na obyvatele podle standardu kupni sily mezi roky 2000
az 2009 a hruby domaci produkt na obyvatele podle standardu kupni sily v zemich EU
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U vefejnych vydaju na vzdélavani v procentech z HDP nejsou rozdily mezi zemémi
pFili§ vyrazné, nebot napf. ,nejlepsi“ Dansko ma podil vydaji na vzdélavani jen o
néco vic nez dvakrat vétsi nez ,nejhorsi“ Slovensko. Je to dano pravdépodobné tim,
ze do vzdélavani jdou vyrazné mensi finance nez do socialni oblasti a takeé tim, ze
vydaje na vzdélavani jsou ve vétsiné zemi EU omezovany. Postaveni CR mezi staty
EU neni u tohoto ukazatele pfili§ komfortni — vefejné vydaje na vzdélavani tvofily
v roce 2008 jen 4,08 % a toto €islo bylo pod primérem EU a jen na Slovensku (z
dostupnych dat) byl podil niz§i. Nutno vSak dodat, ze u vydaju na vzdélavani nevede
mezi byvalymi zemé&mi vychodniho bloku a starymi &leny Zadné vyrazné rozhrani.
Vyse podilu vefejnych vydaji na vzdélavani z HDP tedy s vysi HDP na obyvatele
pfiliS nesouvisi.

Graf €. 79 Podil vefejnych vydaji na vzdélavani v % z HDP a hruby domaci produkt na obyvatele
podle standardu kupni sily v zemich EU
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Podil vefejnych vydajli na vzdélavani, jak se vyvinul mezi roky 2000 az 2008, svédci
0 pomérné slabé provazanosti s vyvojem HDP. Podil téchto vydaju je tedy, spiSe nez
na hodnotu HDP, vazan na rozpoctova opatreni jednotlivych viad. U vétsiny statd EU
hodnota podilu oscilovala v uvedeném obdobi mezi -1 az +1 p.b. Mezi starymi a
novymi ¢lenskymi staty nevede zadné rozhrani. V CR podil narostl jen v fadu setin a
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viceméné odpovidal primérné hodnoté dosazené za EU.

Graf €. 80 Prirastek (abytek) podilu verejnych vydajia na vzdélavani z HDP v p.b. mezi roky 2000 az
2008 a HDP na obyvatele podle standardu kupni sily v zemich EU
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7. Vybrané aspekty vztahu ekonomiky a zivotniho prostredi

Ekonomicky vyvoj ve spole€nosti se odrazi v kvalité Zivotniho prostfedi. A je to patrné jak v dobé silného
ekonomického rustu (v CR letech 2004 az 2008), tak v dob& ekonomického poklesu (rok 2009). V dobé&
rastu se zvySuji tlaky na zivotni prostfedi pfedevS§im na strané materialovych Ci energetickych vstupa.
V dobé ekonomického poklesu pak dochazi zpravidla k omezeni vydajli na feSeni problému zivotniho
prostfedi. V kapitole sledujeme vybrané ukazatele zachycujici ekologickou zatéz Uzemi nasSeho statu
pfevazné v letech 2005 az 2010 (data za rok 2011 v dobé pfipravy této analyzy jesté nebyla k dispozici).

e  Materialova Jednim z cill udrZitelného rozvoje je dosahnout hospodaiského rustu a zaroven
spotreba klesa i snizovat materialové vstupy. Hospodafsky rist v CR byl provazen i rlstem
navzdory ristu materialovych vstupl do hospodafstvi, rokem 2008 dochazi ke zlomu, ktery se dale

prohloubil i v roce 2009 a ktery znamenal vyrazny pokles materiélov;'/ch vstupl do
ekonomiky v diisledku omezeni vyroby. Domaci materialova spotfeba® (DMC) klesla
vroce 2010 ve srovnani srokem 2005 o 10,8 % a v porovnani srokem 2007
(maximalni hodnota ve sledovaném obdobi) dokonce o 14,7 %. Hodnota pfimého
materialového vstupu38 do ekonomiky (DMI), ktery nepocita s vyvozem, klesla az
vroce 2009, a to 0 9,4 %, a nasledujici rok jiz pfinesl stagnaci. Rozdil v prabé&hu
kiivek pro DMI a DMC nam ukazuje, jak silny je vliv vyvozu.

e Dlouhodobé At hospodafstvi rostlo &i klesalo, materialova naroénost® eské ekonomiky vykazuje
vyrazné rostouci od roku 2004 staly pokles. Od roku 2005 klesla o 21,7 % a tempo poklesu se spiSe
materialova urychluje. Logickym dusledkem toho je, ze materialova produktivita®® se od roku
produktivita 2005 zvysila o 27,6 %, coz mUZzeme hodnotit pozitivné. Rokem 2007 byl ukoncen

proces tzv. relativniho decouplingu, kdy environmentalni zatéz na jednotku HDP
klesala, ale v absolutnim vyjadfeni tato zatéz stale rostla. V letech 2008 a 2010 se da
hovofit o absolutnim decouplingu, kdy klesa jak DMC na jednotku HDP, tak DMC
v absolutnim vyjadfeni za sou¢asného ristu HDP.

Graf &.  Materialova narocnost’' ekonomiky (  Graf&.82  Doméci uzita tézba (v mil. t)
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e  Fyzicky dovoz Zahrani¢ni obchod Ize chapat take jako pfesouvani ekologické zatéze z jedné zemé
vétsi nez vyvoz do druhé. Zemé, ktera je dovozcem zboZi a surovin, tak vlastné FeSi svoji

% DMC - domaci uzita tézba plus dovoz minus vyvoz hotovych vyrobku, vytéZenych surovin a biomasy — méfi celkové mnozstvi materialu
a vyrobkl pfimo spotfebovanych v hospodarstvi.

% DMI - domaci uzita téZba plus dovoz hotovych vyrobkd, vytéZenych surovin a biomasy — méfi vstup pouzivanych materiald
v hospodarstvi (tj. vSechny materidly, které maji ekonomickou hodnotu a jsou pouzivany pro vyrobu a spotfebu).

% pomér DMC a HDP ve stalych cenach roku 2000 (v této analyze je pro vypodet viech ukazatelti naroénosti ekonomiky ve jmenovateli
pouzit HDP ve stalych cenach roku 2000).

“* Pomér HDP (ve s. c. 2000) a DMC — jedna se o prevracenou hodnotu materidlové naro¢nosti ekonomiky.

* Domaci materialova spotfeba na jednotku HDP (ve s.c. 2000).
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e  Pokles
materialové

spotreby ve vSech
hlavnich kategoriich

o  Skokovity vyvoj

materialové
spotreby kovovych
nerostu

e Prvotni
energetické zdroje —
po poklesu opét

relativni rust

e Energeticka i
materialova
narocnost stale nad
priumérem EU

ekologickou z&atéZ na ukor zemé, ktera zbozi a suroviny do této zemé vyvazi. Pro
CR je pozitivni, Ze fyzicky dovoz je jiz del$i dobu vy$si nez fyzicky vyvoz, a to i
presto, ze fyzicky dovoz vzrostl mezi roky 2005 az 2010 o 16,1 %, kdezto fyzicky
vyvoz vzrostl 0 21,7 %. Vzhledem k tomu, ze objemy zahrani¢niho obchodu rostou,
maji tedy tyto ,pfesuny” ekologické zatéze stale vétsi vyznam.

Od roku 2008 doméaci materidlova spotfeba klesa. Na poklesu podili jak biomasa,
tak fosilni paliva, tak nekovové nerosty. Zménou prochazi i struktura domaci
materidlové spotfeby. Ale zasadni podil mezi obnovitelnymi zdroji (biomasou) a
neobnovitelnymi zdroji, zGstava pfriblizné stejny. Podil neobnovitelnych zdrojl
osciluje mezi 87-88 %. VyznamnéjSi zmény jsou ve struktufe domaci materialové
spotfeby u neobnovitelnych zdrojl, kde od roku 2009 roste podil fosilnich paliv a
naopak klesa podil nekovovych nerost(. To mizZe souviset s oslabenim stavebnictvi
jako vyznamného spotfebitele nekovovych nerostu.

Ve struktufe domaci materialové spotfeby posilila fosilni paliva od roku 2008 o
témeér 3 p. b., kdezto nekovové nerosty za stejné obdobi oslabily o vice nez 3,5 p.b.
Zajimavy je relativné skokovity vyvoj v domaci materialové spotfeb& u kovovych
nerostu. Ty dosahly svého maxima v roce 2008, v roce 2009 se vSak propadly na
témeér polovi¢ni hodnotu, aby pak v roce 2010 jejich spotfeba opét o vice nez 50 %
stoupla. Lze tedy fici, Ze velmi citlivé reagovaly na celkovy vyvoj hospodafstvi.

Od roku 1999 prvotni (primarni) energetické zdroje (PEZ), které vstupovaly do
Ceské ekonomiky, pravidelné rostly az do roku 2007. V priméru narlst Cinil 2 %
rocné. Prestoze fosilni paliva od roku 2008 posilovala svoji pozici ve struktufe
doméci materidlové spotfeby, v absolutnim vyjadfeni vlivem hospodarskych
problému jejich objemy klesaly, a tak dochazi i k poklesu prvotnich energetickych
zdroja vstupujicich do ekonomiky, a to jak vroce 2008, tak v roce 2009. V roce
2010 se ¢eska ekonomika postupné lepSila a zacala i relativné rist (absolutné stale
pokles) i spotfeba prvotnich energetickych zdrojd, a to zhruba na droven roku 2004.

KFivky pro hruby domaci produkt a spotfebu prvotnich energetickych zdroji se od
roku 2004 zacaly vzdalovat, coz je nepochybné pozitivni jev. Energeticka naro¢nost
ekonomiky vztaZzend na jednotku HDP se nap¥. od roku 2000 sniZila o vice nez 20
%. S urcitym ekonomickym oZivenim, které nastalo v roce 2010, se smér vSech
kfivek obratil nahoru (viz graf 83). Narust energetické naro€nosti je vSak ve svétle
pfedchoziho poklesu pomérné maly — od roku 2008 se energetickd narocnost
zvysila jen 0 3,2 %. Ceska ekonomika vSak stale patfi mezi zemémi EU k t&m

i materialova narocnost pfepoctena na jednotku HDP (v PPS).

Graf €. 83 Energeticka naroénost ekonomiky Graf ¢. 84 Materialova a energeticka
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e Pokles
produkce odpadt
v roce 2009

e  MnozZstvi
komunalniho
odpadu stale roste

Negativni dopad odpadd na spolecnost je nepopiratelny. Prakticky kazda lidska
¢innost vede ke vzniku vétSiho & menSiho mnozstvi odpadu. Kladem je, ze
spolecnost dokaze stale vétSi mnozstvi odpadu ucelné zpracovat.

Produkce odpadud velmi mirné rostla od roku 2005, rok 2009 v§ak znamenal pokles
pravdépodobné zpuUsobeny nizSi vykonnosti ekonomiky a rok 2010 viceméné
zopakoval hodnoty roku 2009. Proti roku 2005 klesla celkova produkce odpadu
v roce 2010 o0 3,3 %.

Mezi roky 2005 az 2010 proSly dvé zakladni sloZky produkce odpadi odliSnym
vyvojem. Zatimco produkce odpadu z obci za uvedené obdobi stoupla o 17 %, tak
produkce odpadu z podnikl, ktera ma vyrazné vétsi podil na celkové produkci
odpadd, klesla o0 6,2 %. Produkce podnikovych odpadl klesala prakticky ve vSech
odvétvich ekonomickych ¢innosti a do zna¢né miry souvisela s celkovym vyvojem
ekonomiky. Jedinou vyznamnéjsi vyjimkou, kde doslo k narlstu objemu odpadd,
byly €innosti souvisejici s odpadnimi vodami, odpady a sanacemi, coz jsou odvétvi,
které se pfimo specializuji na nakladani s odpady.

V roce 2006 pfipadalo na jednoho obyvatele 296 kg komunalniho odpadu, kdeZto
v roce 2010 to bylo jiz 317 kg. Pfi€iny nardstu objemu komunalniho odpadu mohou
souviset s nékolika skute¢nostmi.

Poget osob Zijicich na GUzemi CR, at uZ legalné & nelegéing, roste, a to se
samozfejmeé projevi v mnozstvi komunalniho odpadu. ZlepSuje se organizace sbéru
komunalniho odpadu, zvySuje se objem oddélené sbiranych slozek a objemného
odpadu. Dalsi pfi¢inu muzeme vidét v rostoucim mnozstvi rlznych obalovych
materiall, které se pouzivaji k zabaleni zbozi. Rovnéz nardst zivnostenského
podnikani ma vliv na rist objemu komunainiho odpadu, protoZze je do ného
Caste€né zahrnut.

Graf ¢. 85 Odpadova naroénost ekonomiky  Graf é. 86 Zpusoby nakladani s odpady v CR
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o Stale vétsi éast Produkce odpadu je proces, ktery zatéZuje naSe Zivotni prostfedi. O tom, jaky bude

komunalniho
odpadu je tridéna

vysledny vliv odpadu na kvalitu prostfedi okolo nas, rozhoduje, jak spole¢nost
naloZi s témito odpady. Podil tfidéného odpadu dosahl v roce 2010 15,9 %, kdyZ v
roce 2005 ¢inila jeho hodnota jen 10,2 %. Proti roku 2005 vzrostl objem vytfidéného
odpadu v roce 2010 o tfi ¢tvrtiny a svoz objemného odpadu témér o Etvrtinu.

Nakladani s odpady ma dvé slozky, vyuzivani a odstrafiovani odpadud. Prfistup lidi

co se nakladani s komunalnim odpadem tyka, se zlepsil. VétSina komunalniho
odpadu sice stale konci na skladkach ¢&i ve spalovnach — 67,8 % v roce 2010 oproti
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* Nakladani
s odpady v CR

77,5 % vroce 2005 —, ale rok od roku roste podil oddélené sbiranych slozek
odpadu (tfidéného odpadu). Pozitivni jsou i Cisla o svozu objemného odpadu.
Spalovani komunalniho odpadu od roku 2005 osciluje kolem 14 %, v roce 2010
dosahlo hodnoty 15,6 %. V naprosté vétSiné se jedna o spalovani komunalniho
odpadu s vyuzitim tepla.

Srovnatelnost sumarnich dat nakladani s odpady je problematicka jak z pohledu
¢asového, tak mezinarodniho, protoze v priibéhu celého sledovaného obdobi doslo
v narodni legislativé postupné k zavedeni celé fady novych kodi nakladani. Vedle
v EU pouzivanych kodl pro vyuzivani a odstranovani byly zavedeny ostatni
zpusoby nakladani, znichz nékteré se vztahuji kvyuzZivani a nékteré
k odstrafovani odpadd.

Podil odstrafiovani odpadd jak podnikovych, tak komunalnich (patfi sem zejména
skladkovani) mezi roky 2005-2010 klesal, na druhé strané podil materialového a
energetického vyuziti odpadd stoupal. Materidlové vyuziti predstavuje vétSinu
odpadd, se kterymi bylo v Ceské republice nakladano, a jeho hodnota dosahla 70 %
podilu z celkového nakladani s odpady vroce 2010. Pokud bychom
z materialového vyuziti vyloucili zeminu, ktera se pouziva na terénni Upravy, potom
by materidlové vyuZiti pfedstavovalo 47 %.
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