narodni
N U dlozisté
1 L Sedé
6 literatury

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje Plzenského
kraje v roce 2010

Cesky statisticky Grad
2011

Dostupny z http://www.nusl.cz/ntk/nusl-204096

Dilo je chranéno podle autorského zakona ¢. 121/2000 Sb.

Tento dokument byl stazen z Narodniho Ulozisté $edé literatury (NUSL).
Datum stazeni: 11.06.2024

Dalsi dokumenty muzete najit prostfednictvim vyhledavaciho rozhrani nusl.cz .


http://www.nusl.cz/ntk/nusl-204096
http://www.nusl.cz
http://www.nusl.cz

VICETEMATICKE INFORMACE
Ro¢nik 2011

Souhrnna data — Regiony, mésta, obce Plzen, srpen 2011

Kéd publikace: a-321364-11

Zakladni tendence
demografického, socialniho
a ekonomického vyvoje
Plzenského kraje
v roce 2010

(pracovni vytisk)
Zpracoval: CSU, oddéleni regionalnich analyz a informacnich sluZeb Plzef
Vedouci oddéleni: Ing. Lenka Dostalova
Informachni sluzby: tel.: +420 377 612 108, e-mail: infoservisplzen@czso.cz
Kontaktni zamé&stnanec: Ing. Stanislava Emmerova, Ing. Lenka Dostalova

Cesky statisticky Ufad, Plzen
2011



OBSAH

0T TR 4
Souhrn hlaVNIC POZNALKU . ..........ooieeie e et 5
1. DeMOGIrafiCKY VYVO] ... .o e et 6
o Lo -1 [ TR AY o] PR 13
3. EKONOMUCKY VYVO] ..o e 20
B, ZIVOINT PIOSIFEAT ...ttt ettt 26
R I o1V ]| o) Z: W o] o] o - TR 30
oI =Ty (oo [ = o 1|V PP PP PRTRIN 43
LIz 1101 oAV T o 110 ] 1 - RN
1. Mezikrajské srovnani vybranych ukazatell ................ccoveeiiioiie e, 30

2. VVybrané ukazatele za PIZEASKY Kraj...............ooiiiiiiiimiee e 34

3. Vybrané ukazatele podle okrestl PIZeASKENO Kraje..........c...ocovvouieiiiiiiee e 41
=T (oTo | =11 1)V OO UPPUO RPNt
1. Zmény poctu obyvatel v obcich mezi roky 2005 a 2010...........cooiiiiiiiiiiee e, 43

2. Pohyb obyvatel v okresech Plzeriského kraje v letech 2005 az 2010...............ccooovminieee... 43

3. Mira registrované nezaméstnanosti v krajich v letech 2005 az 2010 ....................oooeiimnnnnnn.. 44

4. Mira registrované nezaméstnanosti v okresech Plzenského kraje v letech 2005 az 2010....44

5. Mira nezamé&stnanosti v obcich K 31. 12. 2010 .....ccooeiiiiiiiiiiee e 45

6. UchazecCi o zaméstnani na 1 volné pracovni misto v krajich v letech 2005 az 2010............. 45

7. Regionalni hruby domaci produkt v krajich v letech 2005 az 2009..............ccccoeeeiiiiiiiiinnnnnn.. 46

8. Pfenocovani hosti v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich v letech 2005 az 2010 .46

9. Bytova vystavba v obcich Plzeriského kraje v letech 2005 az 2010 ...............eeeeeeeeiinnnnnn. 47

10. Stavebni prace v okresech Plzefiského kraje v letech 2005 az 2010...............ooiieeeiiennii, 47

11. Mé&rné emise NOx (REZZO 1-4) v krajich v letech 20052z 2009 ................cooiiiiiieeeiieni, 48

12. Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu v krajich v letech 2005 az 2009....... 48

13. Pofizené investice na ochranu zivotniho prostifedi podle mista investice v krajich v letech
2005 @Z 2009..... .. e e e e e e e a e 49



Reprodukce vyiatk( z tohoto materialu Ize pofizovat, pokud je uveden jejich zdroj, s vyjimkou reprodukce
pro komerc¢ni ucely. Citace mohou byt zvefejnény jen s uvedenim zdroje ,Zakladni tendence
demografického, socidlniho a ekonomického vyvoje Plzeriského kraje v roce 2010“ a plvodu statistickych
dat v ném otisténych.

Lezata ¢arka (-) v tabulce na misté Cisla znaci, ze se jev nevyskytoval.

Tecka (.) na misté Cisla znadi, ze Gdaj neni k dispozici nebo je nespolehlivy.

Lezaty krizek (x) zna&i, Ze zapis neni mozny z logickych ddvodu.

Nula (0) se v tabulce pouziva pro oznaceni iselnych tdaji mensich nez polovina zvolené méiici jednotky.
Zkratka ,i.d.“ v tabulce nahrazuje individudlni udaj, ktery nelze zverejnit.

Vypodty v tabulkach jsou provadény z nezaokrouhlenych tdaji (véetné souéth).

Publikované udaje jsou platné k 31. 7. 2011. Zpfesnuji udaje publikované jiz dfive, ale mohou byt jesté
dale upresniovany.

Pokud neni uveden zdroj, jsou uveiejnény tdaje ze statistickych zjistovani CSU.

© Cesky statisticky aiad, Plzefi, 2011



Uvod

Predkladany material je analytickym obrazem vybranych tendenci
demografického, socialniho, ekonomického a environmentalniho vyvoje
Plzeriského kraje v roce 2010 s navaznosti na vyvoj v predchozich letech
(zpravidla od roku 2005). Zahrnuje oblasti, kde mdzeme vyvoj kvantifikovat
pomoci statistickych ukazatell, piicemz klademe dlraz na jevy v kraji
vyznamné. V textu jsme se snazili postihnout dopady ekonomické recese
v nasem kraji a posoudit vyvoj ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky.

Vzhledem k systému postupného zpracovani dat zatim nemame k dispozici
kompletni idaje za rok 2010. Proto miZzeme v nékterych oblastech zpracovat
hodnoceni zatim pouze do roku 2009. Navic v oblasti makroekonomiky
(hruby domaci produkt, hruba pfidana hodnota, tvorba hrubého fixniho
kapitdlu a navazujici ukazatele) probiha v sou€asnosti rozsahla revize dat
v celé Casové fadé od roku 1995, a to jak na celostatni trovni, tak na trovni
regiondlni. Jeji vysledky na regionalni drovni budou zvefejnény koncem
mésice listopadu letoSniho roku.

Aktudlni (daje prub&zné zvefejiiuieme na internetu na adrese
www.plzen.czso.cz. Komplexni pohled na vyvoj v kraji poskytuje Statisticka
rotenka Plzeriského kraje pravidelné vydavana v pribéhu mésice prosince.
Piehled vybranych ukazatelli o kratkodobém vyvoji regionu nabizi Statisticky
bulletin, ktery vychazi 95. den po skongeni pfisluSného Ctvrtleti.

Obdobné materidly byly zpracovany ve vsech krajich Ceské republiky,
jednotné bylo pfipraveno mezikrajské srovnani. Také tabulkova ¢ast ma
sjednoceny obsah, aby byla uzivatelim usnadnéna moznost srovnani vyvoje
v jednotlivych krajich.



Souhrn hlavnich poznatku

Demograficky vyvoj

Sociélni vyvoj

Ekonomicky vyvoj

Environmentaini oblast
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Vliv sidelni struktury, nastupujici proces suburbanizace

Pocet obyvatel rostl viivem pfirozené mény a zejména migrace
Plzerisky kraj patii mezi kraje s vy$8im podilem cizinct

Porodnost od roku 2008 mirné klesa

Roste pocet déti narozenych mimo manzelstvi

Dlouhodobé klesa pocet potratd

Umrtnost téméF stagnuje, pfiznivy vyvoj ma nadéje doziti

Pocet siatkl v zasadé klesa, zatimco rozvodovost mirné stoupa
Obyvatelstvo v Plzeriském kraji starne rychleji nez obyvatelstvo v CR
Situace na trhu prace je odrazem vyvoje ekonomickych podminek
Pocet ekonomicky aktivnich se v poslednich dvou letech snizil
a s tim i ekonomick4 aktivita

Vzrostl poCet nezaméstnanych a klesl pocet volnych pracovnich mist
Pocet uchaze¢l na 1 volné pracovni misto v poslednich letech
vyrazné stoupl

Mira registrované nezaméstnanosti, prestoze se zvysuje, je stéle
jedna z nejnizsich v CR, dlouhodob& se drzi pod republikovym
primérem

Rist nezaméstnanosti je pfiinou poklesu poltu zaméstnanych
cizincl

Primérna hruba mésiéni mzda v Plzeriském kraji vzrostla

Trzby v primyslovych podnicich vzrostly za soucasného snizeni
stavu zaméstnanc, vzrostla i primérna hruba mésiéni mzda

Ve stavebnictvi se snizil objem zakladni stavebni vyroby a objem
dodavek a stavebnich praci, snizil se i poGet zaméstnanci, vzrostla
primérna hruba mésiéni mzda

V bytové vystavbé se zvysil poGet zahajovanych bytl, naopak klesl
pocet dokonéenych bytl

Témér o polovinu se zvysil vyvoz v kraji

V zemédélstvi v kraji klesla sklizefi obilovin a brambor, snizily se
stavy prasat

Soucasné s ristem ubytovacich zafizeni a jejich kapacit v cestovnim
ruchu vzrostl i pocet hostd, ale klesla primérna doba pobytu

Pokles zemé&délské pudy, zejména orné, roste vyméra lesnich ploch
Roste podil ekologicky obhospodarované pudy i poéet ekozemédélct
Plzerisky kraj ma relativné Cisté ovzdusi

V tfidéném komunalnim odpadu je region na prednim misté v CR
Rostouci tendence v investovani do ochrany zivotniho prostredi



1. Demograficky vyvoj

Sidelni struktura
Historie osidlovani

Novodoba historie
osidleni kraje

Zmény v sidelni
strukture kraje

Mésta a méstské
obyvatelstvo....

Rozhodujicim faktorem vyvoje osidlovani Uzemi Plzefiského kraje byly
pfirodni geografické podminky a vyznamna strategicka poloha tzemi. Prvni
osidlenci se usazovali jednak v lokalitach vhodnych k zemédélskému
vyuzivani pudy, jednak v mistech srozmanitym pfirodnim bohatstvim
a v neposledni fadé i na trasach vyznamnych obchodnich cest. Vzhledem
k Clenitosti Uzemi dneSniho Plzenského kraje dochazelo zejména
ve vychodni a jizni C¢asti Uzemi, v mistech s pfiznivymi klimatickymi
a geografickymi podminkami vhodnymi pro zemédélskou d&innost,
ke vzniku malych hospodarskych usedlosti. Typicka pro tuto oblast je znacna
roztristénost sidelnich jednotek (vesnic, osad a samot). Vétsi sidelni jednotky
(femesind a manufakturni centra) pak vznikaly predevsim v zapadni
a severni Casti kraje, v lokalitach, které se vyznaCovaly relativné velkymi
lozisky nerostného bohatstvi, rozvinutou femesinou a manufakturni vyrobou
a predevSim nevhodnymi klimatickymi podminkami pro zemé&délskou vyrobu.
K vyraznému osidleni Gzemi doSlo az od 7. stoleti. Vyznamnou historickou
Glohu v osidlovani sehraly i nékteré dilezité momenty v historii osidlovani
kraje jako je zalozeni klastert (Kladruby, Tepla, ChotéSov aj.), vznik novych
kralovskych mést, vliv husitského hnuti, tficetileta valka, zruSeni nevolnictvi
samospravy — obci. Do osidlovani kraje vyrazné zasahl v této dobé i rozvoj
a budovani Zeleznicnich trati.

Pro povale€né obdobi je charakteristickd vyraznd migrace a zména
narodnostni struktury (organizovany odsun némeckého obyvatelstva a pfiliv
Geskych a slovenskych obyvatel do vylidnénych oblasti). V disledku
kolektivizace zemédélstvi v obdobi po roce 1948 dochazi k budovani statnich
statkl a zemédélskych druzstev v nové osidlovanych oblastech pii zapadni
hranici. Navrat k demokratickym principdm v 90. létech minulého stoleti
s sebou pfinasi i zmény v samospravé mést a obci a tim v koneném
dasledku i zmény v sidelni struktuie Plzeriského kraje.

Vyvoj sidelni struktury Plzenského kraje mél v uplynulych létech znacéné
promeénlivy charakter provazeny integracnimi (slu¢ovani malych obci)
a desintegra¢nimi (zanik a ruSeni nékterych ¢asti obci) procesy. Po vale€né
stabilizaci bylo v roce 1961 na Gzemi kraje celkem 773 obci, po roce 1970 se
jejich pocet v disledku integrace snizil na 307 obci (rok 1980). K 1. 1. 1990
dosahl pokles svého minima 258 obci, po roce 1989 se v dusledku politickych
zmén nékteré obce osamostatnily, takze k 1. 1. 1991 mél Plzensky kraj 445
obci. Proces vzniku dalSich samostatnych obci pokraoval az do roku 1993,
kdy se pocet obci témeér stabilizoval kolem 500 obci. Od roku 2003
az do soulasnosti se poCet obci Plzefiského kraje ustdlil na hodnoté 501
obci. K 31. 12. 2010 mél Plzensky region 501 obci, 1 539 €asti obci a 56 obci
se statutem mésta.

Vznik kralovskych mést se datuje od 13. a 14. stoleti, jedna se o mésta lezici
zejména na vyznamnych trasach obchodnich cest vedoucich do Bavorska
a Saska. Néktera mésta svUj statut ztratila v minulych dobach a nyni ho
opétovné ziskala zpét. K 31. 12. 2010 bylo v Plzefiském kraji 56 obci se
statutem mésta (fj. 11,2% z celkového poctu obci). V obdobi posledniho
desetileti vzrostl poCet mést o 6, tzn. 0 21,7% proti roku 2000. Z hlediska
struktury osidleni pfipada na méstské obyvatelstvo v roce 2010 témér 68%
z celkového poctu obyvatel kraje. Podil méstského obyvatelstva stoupl
za poslednich pét let o 1,2 procentniho bodu. Z celkového po¢tu mést jedna
étvrtina ma vice nez 5 000 obyvatel. NejvySSi Cetnost mést je ve velikostni
skupiné obci od 2 tis. do 10 tis. obyvatel (34 mést, tj. 60,7%). Zvlastni
postaveni ma krajské mésto Plzen s potem obyvatel 168 808 k 1. 1. 2011.
Na uUzemi mésta a jeho perifériich zije trvale témér 30% veSkerého
obyvatelstva Plzeiiského kraje. Tento stav je zplsoben zejména vysokou
koncentraci primyslu, stupném industrializace, podilem zahraniénich investic
i zvySujici se koncentraci obchodu a sluzeb do centra kraje.



Urbanizace,
suburbanizace a

velikostni skupiny obci

Vyvoj poétu obyvatel
Pocet obyvatel i nadale

roste

Nejvice urbanizovanou oblasti Plzeniského kraje s vyjimkou mésta Plzné je
okres Klatovy (2 mésta nad 10 tis. obyvatel). Naopak nejméné okresy Plzeni-
jih, Rokycany a Domazlice. Hodnota jejich podilu mést na celkovém poctu
obci se pohybuje cca od 8 do 9%. PredevSim v okrese Plzeni-jih, kde pouze
mésta PreStice a Dobrany presahla hranici 5 tis. obyvatel, blizkost mésta
Plzné jako mimoradné atraktivniho centra (dojizdka za praci a do 3kol,
koncentrace obchodu a sluzeb, pracovni pfilezitosti, aj.) ovliviiuje absenci
dalSich vétSich mést. Z analyzy velikostnich skupin obci je zfejmy vyrazny
posun mezi velikostni skupinou nejmensich obci (do 199 obyv.) a kategorii
velikostni kategorii obci klesa, v nasledujici skupiné zaznamenava za stejné
obdobi rostouci trend (0 6,1%). Nejvice mést se vyskytuje v kategorii od 1 tis.
do 5 tis. obyvatel. V sidelni struktufe Ize v poslednim desetileti pozorovat
vyrazné zmeény souvisejici s nastupujicim procesem, tzv. suburbanizace
(proména zplisobu Zivota, piesun do pifedméstskych &asti-obci). Nova bytova
vystavba v okoli mést, zejména Plzné s sebou pfinasi i rast poétu obyvatel
v prilehlych menSich obcich v blizkosti centra (Plzefi — Vejprnice, Zru¢ —
Senec, Tluéna, Sténovice, Tfemo3na, aj.). Jednim z pozitiv tohoto procesu je
i posileni a zlepSeni zivotnich podminek v obcich v zazemi mést, at uz se
jedna o nové pracovni prilezitosti ¢i zlepSeni sou€asné infrastruktury.

K 31. 12. 2010 zilo v Plzeriském kraji 572 045 obyvatel, z toho 50,6% zen. Ve
srovnani s predchozim rokem 2009 do$lo k mirnému populaénimu nardstu
0 182 osob, tj. 0,3%.. AZ do roku 2005 se v poslednich dvaceti letech ve
vétSiné obdobi objevoval Ubytek, ktery byl ojedinéle (v letech 1993 a 2003)
vystiidan mirnym pfirGstkem. Vyrazné vysoky prirGistek obyvatel se datuje
k [étim 2007 a 2008. Celkovy pfirtstek obyvatelstva v roce 2008 dosahl
v relativnim vyjadreni vySe 15,1%o a byl nejvysSi od roku 1990. Nasledné se
zpomaluje tempo rlstu obyvatel az na 0,3%o v roce 2010. Nejvy$si podil
na dosazeném pfirtistku v roce 2010 méa zejména okres Plzefi-sever (10,3%o)
a naopak témér polovina okresd vykazuje ubytek, ztoho nejvy$3i okres
Plzefi-mésto (-5,2%0). Ve srovnani s ostatnimi kraji je Plzefisky kraj Sestym
nejméné lidnatym krajem v Ceské republice. V celém sledovaném obdobi
poslednich péti let byla celkova vySe kladného pfiristku ovlivnéna témér
z devadesati procent migraci, avSak v roce 2010 se v Plzenském kraji tento
trend obraci ve prospéch pfirozeného pfirtstku.

Graf €. 1 Pfirozeny pfirtistek a prirtstek stéhovanim v kraji v letech 2000 az 2010
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Prirozeny pfirastek (obyvatelstva) je definovan jako rozdil mezi poétem Zivé
narozenych déti a celkovym poétem zemrielych za stejné obdobi.
Za poslednich dvacet let poprvé od roku 2007 dosahl pfirozeny prirGstek
kladné hodnoty, tzn., Zze prevazuje pocet zivé narozenych déti nad poctem
zemrelych. V poslednim roce sledovaného obdobi (rok 2010) se narodilo 0 426
déti vice, nez kolik zemrelo obyvatel. NejvySSi hodnoty rozdilu mezi zivé



...ale zejména
migrace, s vyjimkou
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Stéhovani vnitini a
zahraniéni

Plzerisky kraj patii

mezi kraje s vy$§im
podilem cizinct

Demografické
udalosti
Porodnost od roku
2008 mirné klesa

narozenymi a zemrielymi obyvateli bylo dosazeno v roce 2008, a to 600 osob.
V piepottu na 1 000 obyvatel stiedniho stavu dosahl prirozeny piirGstek v roce
2010 hodnoty 0,7%. a fadi tak Plzerisky region v mezikrajském srovnani
na 8. misto v Ceské republice. Nejvétsi podil na dosazeném vysledku maiji
v relativnim vyjadreni okresy Plzef-sever (2,3%.) a Tachov (2,4%o).

S vyjimkou let 1991, 2001 a 2010 dosahoval migracni prirastek v poslednich
dvaceti letech vzdy kladnych hodnot, z nichz fadové nékolikanasobné vyssi
v letech 2007 a 2008. Posledni rok sledovaného obdobi (2010) jiz jeho vliv
na celkovy pfiristek obyvatel sldbne, predevsim vlivem klesajiciho poctu
pristéhovalych cizinct. Od roku 2008, kdy doSlo ke kulminaci pfilivu cizinc,
klesl v roce 2010 podet pristéhovalych cizincl o témér tii Stvrtiny. Tato situace
je disledkem ekonomické situace v obdobi doznivajici hospodaiské krize
s dopadem na situaci na trhu prace. V celém sledovaném obdobi zaujimal
Plzerisky kraj v mezikrajském srovnani treti misto v Ceské republice. Vlivem
snizeni prirGstku st€hovanim v roce 2010, vyjadieno v relativnim Gdaji 0,4%o,
kleslo umisténi regionu na 8. misto v ramci republiky.

Stéhovanim se celkovy stav obyvatelstva snizil vroce 2010 o 244 osob.
V roce 2010 se pfistéhovalo do Plzenského kraje 4 828 osob, ztoho 1 418
ze zahrani€i (fj. 29,4% z pristéhovanych celkem). Pocet vystéhovalych Cinil
5 072 osob, ztoho vramci Ceské republiky 86,8%. Vnitfni migraci ubylo
v Plzefiském kraji 990 osob, naopak vlivem zahraniéniho stéhovani pfibylo
Vv regionu 746 osob.

Zvlastni kategorii obyvatelstva jsou cizinci. Vroce 2010 zilo na uUzemi
Plzeriského kraje 25 175 cizincl (bez azylantl), tj. 4,4% z celkového poctu
obyvatel kraje. Z celkového poé&tu cizincl v Ceské republice jich Zilo
v Plzeriském kraji 5,9%. Podet cizincli za poslednich deset let v regionu vzrostl
témeér trojnasobné. Z hlediska veékového slozeni previadaji osoby
v produktivnim véku, zejména ve veékové kategorii 20 az 45 let. Podstatnou
¢ast cizincll podle statni prisludnosti tvofi cizi statni prislusnici z Ukrajiny (cca
jednu tretinu celkového poétu cizinc v kraji), Vietnamu a Slovenska (cca jednu
pétinu). Témér polovina cizincl je soustifedéna do okresu Plzei-mésto. DalSi
zvySeny vyskyt cizincl zaznamenavaiji prihraniéni okresy Domazlice, Klatovy
a Tachov, a to zejména vietnamské statni prisludnosti. U pfiblizné 40% cizinct
se z hlediska cizinecké legislativy jedna o trvaly pobyt na Gzemi kraje, u zbytku
o dlouhodobé povoleni pobytu. Plzerisky kraj se v mezikrajském srovnani
podilu cizincl (bez azylantii) na obyvatelstvu v poslednich létech pohybuje

mezi tfetim a &tvrtym mistem v ramci Ceské republiky.

Vroce 2010 se v Plzefiském kraji zivé narodilo 6 242 déti. Prestoze
za posledni desetileti vzrostl poet zivé narozenych déti o 15%, ve srovnani
s rokem predchozim klesl 0 2,7%. | kdyz ukazatel porodnosti, definovan jako
pocCet zivé narozenych déti pfipadajicich na 1 000 obyvatel stfedniho stavu,
dosahl v roce 2008 nejvysSi hodnoty 11,3%o., od tohoto obdobi mirné klesa az
na hodnotu 10,9%.. Jednim ze zakladnich faktor ovlivriujicich vy$i porodnosti
je analytické srovnani udaji o poétu Zivé narozenych déti s odpovidajicim
mnozstvim Zen v reprodukénim véku. Pokles porodnosti je do jisté miry
i disledkem odeznivani obdobi nejvy3si plodnosti u pocetné silnéjsich roénikul
zen z konce 70. let minulého stoleti. V reprodukénim chovani zen dochazi
k nékterym vyraznym zménam. Primérny vék matky pfi narozeni ditéte vzrostl
za poslednich deset let 0 2,7 let tedy na 29,8 let v roce 2010. V retrospektivnim
pohledu je ve vékovém slozeni rodiCek patrny vyrazny posun ve vékovych
kategoriich, zatimco v roce 2001 Cinilo zastoupeni zZen (rodi¢ek) ve vékové
kategorii 30 az 34 let 17%, v roce 2010 jiz dosahlo podilu 36%, tzn. zvySeni
o0 19 procentnich bodu, stejné tak ve vékové kategorii 35 az 39 let Cinilo
zvySeni 8 procentnich bodl. Naopak u niz8ich vékovych kategorii rodiGek
do$lo k vyraznému snizeni podild (v kategorii 20 az 24 let o 15 procentnich
bodil za uplynulych deset let). Tato skute¢nost potvrzuje soucasny trend
posunu materistvi do vy$3iho véku zejména z divodi zajisté€ni optimalnich
ekonomickych i existenénich podminek. Témé&r polovina zivé narozenych déti
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byla podle poradi prvnim ditétem matky, primérny vék matky pii narozeni
prvniho ditéte se zvySil za poslednich deset let 0 2,6 az na 27,8 let. Vyrazné
stoupl i podet narozenych dvoj¢at, proti roku 2001 se zvysil o 62 porodi,
tzn. 77,5%. Uhrnna plodnost mérfena poctem zivé narozenych déti na jednu
zenu v reprodukénim véku (15 az 49 let) se v roce 2010 proti pfedchazejicimu
obdobi mirné snizila, a to na 1,49.

V manzelstvi se z celkového poétu zivé narozenych déti v roce 2010 narodilo
3 641 déti, tj. 58,3% z celkového poctu zivé narozenych. Mimo manzelstvi se
narodilo 2 601 déti, coz predstavuje 41,7%. Ve srovnani s rokem 2009 vzrostl
podil téchto déti o 0,7 procentniho bodu. Ze srovnani s rokem 2001 Ize nalézt
trend postupného ristu tohoto poétu, ktery stoupl za toto obdobi o 18,6
procentnich bodl. V mezikrajském srovnani se rfadi Plzerisky kraj podilem Zivé
narozenych déti mimo manzelstvi na paté misto v ramci Ceské republiky za

Karlovarsky, Ustecky, Liberecky a Moravskoslezsky kraj.

Graf &. 2 Zivé narozeni a podil narozenych mimo manzelstvi v kraji
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Mira potratovosti vyjadiena pottem potrati na 1 000 obyvatel stifedniho stavu
s mirnymi odchylkami klesa. Zatimco v roce 2001 &inila 5,0%o, v roce 2010 jiz
jen 4,2%.. Toto snizeni bylo zplsobeno zejména snizenim poétu umélych
prerueni téhotenstvi (dale jen UPT). NarGst zaznamenal poéet samovolnych
potratd, kde vaznym rizikem muze byt i pozdni matefstvi a z ného vyplyvajici
zdravotni komplikace. Znaény pokles se objevuje u indexu potratovosti
mérenym poétem potratd celkem na 100 narozenych. Zatimco na pocatku
desetileti dosahoval hodnoty 57,0, v roce 2010 jiz pouze 38,8. Stejna situace
nastava i u relativniho ukazatele poétu UPT na 100 narozenych. Hodnota
tohoto ukazatele se snizila ze 41,6 v roce 2001 na 21,4 v roce 2010. Nejcast8gji
dochazelo k potratim u Zen ve véku 25 az 40 let a témér stejné
u vdanych i svobodnych. K UPT dochazelo z vice jak 20% ze zdravotnich
dlivodii. Uhrnna potratovost se za uplynulé desetileti snizila 0 0,10.

Umrtnost méfena poétem zemfelych na 1 000 obyvatel v poslednim desetileti
s vyjimkou roku 2003 témeérF stagnovala (pohybovala se kolem 10%o), v roce
2010 dosahla 10,2%.. Ve srovnani srokem 2001 to znamenalo pokles
0 0,6 procentniho bodu. V Plzenském kraji zemrielo v roce 2010 celkem 5 816
osob. Ve srovnani s pifedchazejicim rokem to bylo o0 43 osob méné. Rozdilna
umrtnost mezi obéma pohlavimi je patrna z vékové struktury. Vétsi pocet muzi
nez zen umira v mlad$im véku. Zeny se v porovnani s muzi doZivaji vy$siho
véku, proto jich i ve vySSich roénicich umira vice. Zatimco v roce 2010 zemfelo
28,3% muzl ve vékové skupiné 15 az 64 let a 71,1% ve véku nad 65 let, Zen
zemrielo ve vékové skupiné 15 az 64 let 13,2% a ve véku nad 65 let 86,2%.
Hlavni divod, pro¢ muzi umiraji vice v mladSich roénicich, spoéiva v jejich
riskantné&j$im zpusobu Zivota. Muzi dosahuji v porovnani s Zenami vétsiho
podtu tragickych Gmrti. Zeny v ddsledku péée o potomstvo maji siln&jsi



Priznivy vyvoj ma
ukazatel nadéje doziti

Nejcastéjsi pric¢iny
amrti. ..

Novorozenecka a
kojenecka uamrtnost
ma variabilni
charakter

Pocet sriatkii aZ na
vyjimky kleséa

Rozvodovost jiZz opét
mirné stoupa

a odolné&jSi organismus, a proto se dozivaji vy$Siho véku.

Pfiznivy vyvoj v Plzefiském kraji ma ukazatel nadéje doziti pfi narozeni
vyjadieny jako pocet let, které ma nadéji prozit osoba v sou€asnosti narozena
pfi souasnych podminkach umrtnosti (také stfedni délka zivota). Nadg&je
doziti pfi narozeni se béhem uplynulého desetileti zvysila 0 2,79 na 74,89 let
umuzt a o 2,11 na 80,14 let u Zen. V porovnani s celorepublikovym primérem
je nadéje doziti pfi narozeni v roce 2010 v Plzeriském kraji u muzt o 0,6 vy$si
a u zen je naopak o 0,3 niz8i. Tyto vysledky fadi Plzefisky kraj pfi hodnoceni
v celorepublikovém srovnani tohoto ukazatele na 4. misto u muzd a 11. misto
u Zen. Nadéje doziti pfi narozeni muzd i Zen si po celé desetileti udrzuje témér
neménny rozdil mezi obéma pohlavimi.

Nejcastéjsi pri¢inou umrti jsou nemoci obé&hové soustavy (témér polovina
zemrelych) a zhoubné novotvary, na které zemrelo 26,9% osob z celkového
poltu zemrelych. Stejné tak tomu bylo i u obou pohlavi (muzl i Zen).
Na nemoci obé&hové soustavy (infarkt, ischemickd choroba, cévni poruchy
apod.) zemielo 45% muzl ze zemrelych celkem a 55% zen. Opacna situace je
u zhoubnych novotvarti, muzi zemielo 31% a Zen pouze 23% z celkovych
umrti. Specifickou polozkou pri€in umrti jsou sebevrazdy. V uplynulém obdobi
byl jejich vyvoj proménlivy. NejvysSi poCet sebevrazd se objevuje v roce 2003
sebevrazd jako piiina dmrti zaznamenan u muzl. V roce 2010 spachalo
sebevrazdu 88 osob, z toho pfipada na muze 73% a na zeny 27%.
Novorozenecka umrtnost vyjadrena poétem déti zemrelych ve véku 0-27 dni
pfipadajici na 1 000 zivé narozenych déti ve stejném obdobi méla za uplynulé
desetileti proménlivy charakter a pohybovala se v rozmezi od 1,0%0 do 2,4%..
V roce 2010 dosahla hodnoty 1,1%., coz znamena zvySeni proti roku 2009
0 0,2. Svoji dosazenou hodnotou se Plzerisky kraj pohybuje pod republikovym
praimérem (1,7%0) a fadi se vramci republikového srovnani na 3. misto
v Ceské republice. Vyvoj kojenecké umrtnosti, definované jako podet déti
zemrielych ve v8ku 0-364 dni pfipadajici na 1 000 déti zivé narozenych ve
stejném obdobi, jiz neni tak priznivy. Prestoze jeji hodnota od roku 2001 klesla
Z 3,6%o0 na 2,9%o v roce 2010, pohybuje se nad republikovym primérem a mezi
kraji se déli o 10. a 11. misto s krajem JihoCeskym.

V Plzeriském kraji bylo vroce 2010 uzavieno celkem 2 545 manzelstvi, coz
predchozimu obdobi bylo uzavieno o 17 siatkd vice. Nejvétsi podil
na celkovém poétu uzavienym manzelstvi v kraji mély okresy Klatovy, Plzen-
mésto a Plzefi-sever. Primérny vék Zenicha pfi siiatku byl 34,7 let a nevésty
31,7. Primérny vék pii prvnim srfiatku byl u Zenicha 30,7 let a nevésty 28.
Témér u tiech &tvrtin par( vstupovali do manzelstvi svobodni snoubenci
a jednalo se o prvni shatek. Podle statniho obCanstvi se jednalo u nevésty
i Zzenicha ztémér 95% o Ceské obcany. V prfepoétu na 1 000 obyvatel
u ukazatele tzv. sinate€nosti Ize zaznamenat az na ojedinélé vyjimky klesajici
trend. V roce 2010 dosahl ukazatel siate¢nosti hodnoty 4,4%. a vyrovnal se tak
republikovému priméru.

V roce 2010 bylo v Plzeriském kraji rozvedeno 1 626 manzelstvi, tj. 0 5,4%
vice nez v prfedchozim roce. Nejc¢astéji jsou rozvadéna dlouhodoba manzelstvi
v trvani 15 a vice let. Vroce 2010 v Plzefiském kraji rozvody dlouhodobych
manzelstvi predstavovaly 42,3% z rozvodl celkem. Vice jak polovina rozvodu
se tykala manzelstvi s nezletilymi détmi (nejvice s1 az 2). U vétSiny pari
(78,4%) se jednalo o rozvod prvni. Primérny vék pii rozvodu byl 42,3 let
u muzG a 39,3 let u Zen. V retrospektivnim pohledu se tento vék zvySuje.
Zatimco v roce 2001 primérny vék rozvadéjiciho se muze byl 38,4 let a Zeny
35,6 let, vroce 2010 je v priméru o 4 roky vy$8i. Stejné tak primérny vék
pfi prvnim rozvodu. Nej¢astéjSi pfi¢inou rozpadu manzelstvi jsou rozdilné
povahové rysy, nazory a zajmy (u vice jak tfech &tvrtin rozvadéjicich se).
V pfepoctu na 1 000 obyvatel (ukazatel rozvodovosti) je situace obdobna jako
u absolutnich poétl rozvod(. Relativni ukazatel rozvodovosti dosahl v roce

misto v Ceské republice (2,9) spolu sHIl. méstem Prahou a krajem
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Olomouckym. Nejvy$8i rozvodovost v ramci kraje vykazuji okresy Plzefi-mésto,
Rokycany a Tachov.

Index rozvodovosti vyjadieny poctem rozvodi pfipadajicich na 100
uzavienych siiatk(i dosahl v roce 2010 hodnoty 63,89. Kromé roku 2003, kdy
pripadalo na 100 siatkd 72,5 rozvodi, byl index rozvodovosti vroce 2010
nejvy$8i za uplynulych deset let. V ramci kraje bylo nejvice rozvodld na 100
sfatkli v okrese Tachov (70,6) a nejméné v okrese Domazlice (58,2).
hodnoty. V relaci s republikovym primérem je hodnota kraje niz$i nez
republikovy pramér o 1,96.

Obyvatelstvo Plzeiiského kraje patfi v ramci republiky k nejstar§im obyvatelim
hned za HI. méstem Prahou a krajem Kralovéhradeckym, o tfeti pozici se déli
s krajem Zlinskym. V roce 2010 dosahl pramérny vék obyvatelstva kraje 41,2
let (muzi 39,8, Zeny 42,5 let), coz prevySuje republikovy primér o 0,4 léta.
Za uplynulé obdobi se jedna o dlouhodoby pozvolny narlst, kdy se primérny
vék zvysil 0 1,7 roku (u muzt 1,8 a u zen 1,7 roku). Soucasné s timto naristem
doSlo i ke zméné vékové struktury. Zatimco v roce 2001 tvofila détska slozka
15,5% celkového poc&tu obyvatel a seniofi (65 a vice let) 14,3%, v roce 2010 se
tento pomér obratil. Détskd slozka vroce 2010 tvofi 14,1% obyvatelstva
a seniofi 16,0%. V roce 2004 nastal obrat ve prospéch seniord. Stejny trend se
projevuje i u Zen a muzd.

Graf €. 3 Obyvatelstvo v predproduktivnim a poproduktivnim véku a primérny vék v kraji
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Relativnim ukazatelem pro charakteristiku vyvoje vékové struktury a zakladnim
indikatorem starnuti populace je index stari konstruovany jako pomér seniorské
slozky (65 a vice let) a détské slozky (0-14 let). Starnuti dokumentuje vyvoj
tohoto ukazatele v retrospektivnim pohledu. Zatimco v roce 2001 predstavoval
hodnotu 92,9, kazdoro¢nim zvySenim dosahl vroce 2010 hodnoty 113,4
obyvatel starSich 65 let pripadajicich na 100 déti ve véku 0-14 let. Stejné
tendence se projevuji i u indexu stafi podle pohlavi (muzl a Zen) s tim rozdilem,
ze zatimco u muzi je stale jeSté podet déti vékové kategorie
0-14 let vétsi nez seniorll (65 a vice let). U Zen poprvé piekrodil index stari
hranici 100 v roce 1997. V mezikrajském srovnani se Plzefisky kraj s hodnotou
indexu stafi pohyboval na 3. az 4. misté, od roku 2008 m4 jiz &tvrty nejvyssi
index stari v Ceské republice.
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Graf . 4 Vékové slozeni obyvatelstva kraje k 31. 12. 2010
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Graf &. 5 Vékova struktura obyvatel v roce 2010
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Graf &. 6 Mira ekonomické aktivity v roce 2010

Pracovni sila v Plzefiském kraji v roce 2010 dosahla 291 tis. osob. Pfestoze
proti pfedchozimu roku 2009 mirné poklesla, v delSi ¢asové radé vzrostla proti
roku 2005 o 2,5%. Podil pracovni sily ve vztahu k celkovému poc&tu obyvatel
predstavoval v Plzeriském kraji jeden z nejvy3Sich podilG v ramci republiky
a svoji hodnotou 59% zaradil kraj na &tvrté nejvy$Si misto hned za HI. mésto
Prahu a Karlovarsky a Stiedodesky kraj. Divodem je relativné vysoka mira
ekonomické aktivity ve vékové skupiné osob od 20 do 64 let véku.

Podle vysledk(i Vybé&rového Setfeni pracovnich sil (dale jen VSPS) tvofi
v Plzefiském kraji ekonomicky neaktivni obyvatelstvo 41%. Jedna se
predevsim o dichodce, jejichz podil z ekonomicky neaktivnich dosahl hodnoty
63,9%. Porovname-li ob& skupiny ekonomicky aktivnich a ekonomicky
neaktivnich obyvatel od roku 2005, pak pocet ekonomicky neaktivnich
(zejména dichodctl) nartstal mnohem rychleji. V ¢asové fadé od roku 2005
predstavoval rist ekonomicky neaktivnich 8,4%, zatimco ekonomicky aktivnich
jen 2,3%.

Polet zaméstnanych se v porovnani srokem 2005 zvysil o 4 tis. osob
na 274 tisic. Mezi zaméstnanymi prevazuji muzi (57,7%). Z hlediska vékové
struktury se pokles zaméstnanosti nejvice projevil ve vékové skupiné 15 az 29
let (rozdil proti roku 2005 ¢&inil 6,2 tisic osob). Pfevazna ¢ast osob byla podle
postaveni vzaméstnani v zaméstnaneckém poméru (83,7%). Béhem
sledovaného obdobi se tento polet vyrazné neménil. Vzrostl, i kdyz nepatrné,
pocet pracujicich na vlastni ucet (0 1,2 procentniho bodu). Vice jak polovina
zaméstnanych pracovala ve sféfe sluzeb (53,9%), primyslu a stavebnictvi
(41,1%) a v zemédélstvi (5%). V odvétvi primyslu a stavebnictvi je patrny
klesajici trend, zatimco ve sluzbach rostouci. Stejné tak jako pocet
zaméstnanych, vzrostl za sledované obdobi i pocet nezaméstnanych
na 17 tis. osob. Proti roku 2005 to znamena mirné zvyseni 0 1,2%.

Mira ekonomické aktivity ve srovnani s rokem 2009 klesla o 0,6 procentniho
bodu. V dlouhodobé d&asové fadé klesla o 1,4 procentniho bodu.
V retrospektivé ukazuje na podobny trend vyvoje mira ekonomické aktivity
u muzt (pokles o 1,6 procentniho bodu) ale i u Zen (o 1,3 procentniho bodu).
Podstatné zvySeni proti predchozimu roku je zifejmé u miry ekonomické aktivity
ve véku 20 az 64 let (0 4,4 procentni body).

Graf &. 7 Vyvoj miry ekonomické aktivity v kraji
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Mira zaméstnanosti dosahuje v Plzefiském kraji za rok 2010 v priméru
55,6%, coz predstavuje treti nejvy$si hodnotu v Ceské republice. Klesajici
tendenci u tohoto ukazatele Ize zaznamenat i v rozdéleni na muze a zeny.
Zatimco mira ekonomické aktivity ve vékové skupiné 20 az 64 let roste,
v mife zaméstnanosti se projevuji tendence opaéné. Mira zamé&stnanosti
u této vékové skupiny klesla z 74,6% v roce 2005 na 72,1% v roce 2010.
V republikovém srovnani tak tato hodnota posunula Plzensky kraj
na 3. misto v Ceskeé republice.

Mira nezaméstnanosti (podle VSPS) dosahuje v kraji 5,9% a fadi tak kraj
na C&tvrté nejniz8i misto mezi regiony za HI. mésto Prahu a kraj
StiedoCesky a JihoCesky. Oproti pfedchozimu roku doSlo k poklesu miry
nezaméstnanosti u muzG (o0 0,8 procentnich bodl), zatimco u Zen se
hodnota ukazatele témér nezménila (pokles pouze o 0,1 procentni bod).

V dusledku krize dochazelo v kraji od listopadu 2008 do unora 2010
pravidelné kazdy mésic k nardstu poétu uchazeél o zaméstnani. Zatimco
jeSté v fijnu roku 2008 evidovaly darady prace vkraji 14130
nezaméstnanych, v unoru 2010 se podéty zvysily na vice jak dvojnasobek
na 28 869 uchazetl. Nabidka sezonnich praci a oziveni pramyslu ovlivnila
od biezna 2010 pozvolny pokles nezaméstnanych, jejichz poCet ke konci
roku &inil 27 267 uchazedu. Prestoze Urady prace eviduji nejvice uchazeci
v okrese Plzen-mésto (pfiblizné tretinu z Ghrnu kraje), presto je zde nejvyssi
registrované nezameéstnanosti.

Od roku 2008 se zvySuji poGty nezaméstnanych absolventi 3$kol
a mladistvych. Celkovy polet koncem roku 2010 dosahl 1608
nezaméstnanych, coz predstavuje oproti roku 2007 nartst o 72,3%.

Utady prace nabizely nezaméstnanym jesté v fijnu 2008 celkem 11 752
volnych pracovnich mist, o $estnact mésict pozdéji se nabidka sniZila
na 1699 mist. Koncem roku 2010 se pocty nepatrné zvySily na 2 161,
presto piipadalo 12,6 uchazecl na 1 volné pracovni misto.

Dlouhodobé& (od roku 2000) prevySoval podil zen z celkového poctu
nezaméstnanych padesati procentni hranici, koncem roku 2010 se podil
snizil na 48,5%.

Graf &. 8 Uchazedi o zaméstnani a volna pracovni mista v kraji
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Dlouhodobé Dlouhodobé nezaméstnani s dobou trvani vice jak 1 rok tvofili do roku
nezameéstnani 2007 priblizné tietinu v8ech uchazecli. V roce 2008 a 2009 nastal zvrat

a podil jmenované skupiny se snizil na pétinu. V nasledujicim roce 2010
dochazi opét k narlstu na 28,5%, piitemz Grady prace eviduji v uvedeném
roce nejvyssi absolutni pocCet v kraji od roku 2000, a to celkem 7 775
uchazecu.
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1. 7. 2004 a mira
registrované
nezaméstnanosti

Mira registrované
nezaméstnanosti

Od uvedeného data je tento ukazatel vypocitavan jako podil:

- v Citateli pocet dosazitelnych neumisténych uchazeci

-ve jmenovateli disponibilni pracovni sila, tj. sou€et potu zaméstnanych
z VSPS, pracujicich cizincli na uradech prace s platnym povolenim a poétu
dosazitelnych uchazet o zaméstnani.
Mira registrované nezaméstnanosti v kraji kopirovala vyvoj uchazeci
0 zaméstnani. Procento miry nezaméstnanosti vypocétené na zakladé poctu
uchaze¢l o zaméstnani — dosazitelnych bylo od vzniku krize nejvy$si
v unoru 2010 a dosahlo vySe 8,70%. Od bfezna do listopadu 2010
dochazelo k pozvolnému poklesu na 7,13% ke konci fijna, ale v zavéru roku
dochazi k opé&tovnému naristu na 8,25%. Nejhorsi situace v Plzeriském
regionu je trvale v okrese Tachov, kde koncem roku 2010 dosahla vyse
12,53%, z toho u zen dokonce 13,73%. V umisténi mezi okresy (celkem 77

Graf &. 9 Vyvoj registrované miry nezaméstnanosti
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Narok na podporu v nezaméstnanosti z uchazecl celkem mélo koncem roku
8 975 osob (stav k 31. 12. 2010), {j. pfiblizné tfetina. Mezironé se v kraji v ahrnu
snizil poCet 0 9,3%. Pokles vykazaly viechny okresy vyjma okresu Klatovy, kde
doslo k narustu o 3,6%.

Graf €. 10 Kvalifikaéni struktura neumisténych uchazec¢t o zaméstnani
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Zaméstnavani
cizincu

Vyvoj zaméstnanych
cizincti

Cizinci evidovani na
uradech préace a se
Zivnostenskym
opravnénim

Mzdy
Nominalini a realna
mzda

Median mezd

Mzdy podle KZAM

K 31.12.2010 bylo v kraji zaméstnano 21 809 cizinct, tj. tiikrat vice
v porovnani s rokem 2000. V poslednich deseti letech jejich pocet kazdoro¢né
stoupal az do roku 2008, kdy poéty dosahly 28 729 cizincd. V nasledujicich
dvou letech v disledku krize nastal pokles, presto v mezikrajském srovnani se
s podilem 7,1% kraj fadi na 4. misto za Hl. mésto Prahu, StfedoCesky
a Jihomoravsky kraj. Zatimco v kraji doSlo v thrnu v roce 2010 k meziro¢nimu
poklesu (0 4,0%), v okrese Plzefi-mésto byl zaznamenan vyrazny narlst
0 46,0%. Mimo okres Plzeri-mésto ma vy$$i zastoupeni zaméstnanych cizinct
také okres Tachov. Podle zemé& plvodu prevazuji Ukrajinci, Slovaci
a Vietnamci.

Dal$im hlediskem hodnoceni je postaveni cizinci na trhu prace. Piiblizné
dvé pétiny cizincl z celkového poétu zaméstnanych ma platné Zivnostenské
opravnéni. Nejvy3$i meziro¢ni narlst téchto opravnéni byl zaznamenan v kraji
v roce 2009, kdy doS$lo k narlstu o 42,1%. Cizinci, ktefi pfisli o praci z divodu
celosvétové krize a nechtéli opustit Ceskou republiku, Fesili problém ztraty
zaméstnani zfizenim zivnostenského opravnéni. Podil Zen - cizinek
se zivnostenskym opravnénim dlouhodobé kolisa kolem 30%. Zaméstnani
cizinci vykonavaji méné kvalifikované profese zejména remesiné, pomocné
a nekvalifikované profese a obsluhy strojii a zafizeni. V roce 2010 klesl v kraji
pocet cizincl evidovanych Grady prace proti roku 2008 piiblizné na polovinu
(index 58,1).

Podle pracovistni metody, kterd vykazuje Udaje podle mista skute€ného
pracovi$té zaméstnanct za véechny ekonomické subjekty bez ohledu na jejich
pocet, dosahla zatim podle predbéznych vysledkd vySe pramérné hrubé
mésiéni mzdy na zaméstnance 23 165 K¢ (kraj - rok 2010). Meziroéné doslo
k narGstu nominalni mzdy o 2,4%, coz predstavuje v desetiletém obdobi
nejnizsi nardst. V souhrnu za CR byl meziroéni narlst jesté niz&i (o 1,9%),
ve StredoCeském kraji doSlo dokonce k poklesu o 0,6%. VySi dosahované
primérmé mzdy se kraj fadi dlouhodobé na tieti misto za HI. mésto Prahu
a StfedoCesky kraj. Propousténi zaméstnancl na poGatku krize a vyplaty
odstupného v roce 2008 ovlivnily meziroéni narlGst mezd, ktery byl nejvyssi
za poslednich deset let a dosahl v kraiji 8,9%.

V realu po promitnuti cenové urovné (inflace) se mzda zvysSila v kraji v roce
2010 pouze 0 0,9% (CR 0 0,4%).

Median je hodnota délici uspofadanou fadu &isel na dvé stejné pocetné
poloviny a neni tedy ovlivnén extrémnimi hodnotami jako pramér. Stredni
hodnota &ili median hrubé mésiéni mzdy a primérnd mzda vykazuji
dlouhodobé rozdily. V poslednich dvou letech se prohloubil rozdil mezi
medianem mezd a prdmémou mzdou, coz ukazuje na skutecnost,
ze piibyva lépe placenych zaméstnanci. Zatimco vroce 2005 dosahoval
median mezd 91,3% primérné mzdy, v roce 2010 jen 88,8% prdmérné mzdy.
Mezi medianem Zen a muzl jsou dlouhodobé velké rozdily a jejich vySe se
pohybuje kolem ¢&tyf tisic korun ve prospéch muzd.

Klasifikace zaméstnani je klasifikace, kterd se pfifazuje zaméstnanci podle
prevazné vykonavané Ginnosti. Na zakladé vysledkl strukturdlniho S$etreni
MPSV, ve kterém jsou zahrnuty pravnické a fyzické osoby zapsané
do obchodniho rejstriku, ¢inila mzda v kraji v roce 2010 vySe 25 482 K¢ a proti
predchozimu roku vzrostla o 1,2%. Vedouci a fidici pracovnici pobirali plat
ve vySi 48 368 K&, naopak nekvalifikovani a pomocni pracovnici pouze
15500 KE&. Z deviti skupin klasifikace zaméstnani si meziroéné polepsili
technicti, zdravotnicti a pedagogicti pracovnici (index 103,5), védecti a odborni
duSevni pracovnici (index 102,0) a femeslnici a kvalifikovani vyrobci,
zpracovatelé a opravafi (index 101,0), zbyvajici profese si meziro¢né pohorsily,
nejvice kvalifikovani délnici v zemédélstvi a lesnictvi (index 95,0).
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Graf &. 11 Vyvoj primé&rnych mezd v Ceské republice a v kraji (pracovidtni metoda)
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Vy88i porodnost v obdobi po druhé svétové valce kopiruje situaci
ve zvySujicim se poétu vyplacenych pinych starobnich diachodi. Podle
adaji Ceské spravy socialniho zabezpedeni se v priib&hu deseti let tento
pocet zvysil v kraji 0 15,0% na 87 169 piijemct v roce 2010. Celkové se
pocet piijemcl, do kterych dale patfi invalidni, sirotéi a vdovské dlchody,
kazdorotné zvySoval (za deset let o 10,0%). Primérna vys$e dichodu
v roce 2010 ¢&inila 9 882 K&, piitom starobni diichody byly vy$si v priméru

v okrese Plzeii-sever (9 991 K&). Za deset let se starobni dichody zvySily
v kraji 0 3 300 K&. V poradi mezi kraji se kraj vysi starobnich dichodi radi
na Ctvrté misto za HI. mésto Prahu, StfedoCesky a Moravskoslezsky kraj.
Zgrafu €. 12 je patrné, Ze muzi pobiraji vy$Si dlichody nez Zeny
(v roce 2010 o 1 139 Kg&) a stejn4 situace je i v CR.

Graf €. 12 VySe dichodu podle pohlavi v okresech kraje
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Starobni diichod a
median mezd
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Median mezd a vySe pIného starobniho dichodu vykazuje znaéné rozdily,
které se kazdoro¢né prohlubuji. Béhem péti let vzrostla propast mezi vyplatou
zaméstnance a dichodce 0 16,1%. V roce 2005 byl median mezd 18 500 K¢
a vySe pIného starobniho diichodu v kraji 7 703 K& (rozdil 10 797 K&), o pét
let pozdéji se median zvysil na 22 634 K& a dichod na 10 075 K& (rozdil
12 559 K¢).

Nezajem zaméstnavateli o dfive narozené feSi star$i ro¢niky odchodem
do predcasného starobniho dlchodu. V poslednich péti letech byl
zaznamenan nejvy$8i meziroéni narist (o 1,5 procentniho bodu) v roce 2009
v dobé vrcholu celosvétové krize. Podil piijemct predéasného dlchodu
z poGtu prijemcd starobniho dichodu kazdoroéné roste, za poslednich pét let
0 5,6 procentni body na 24,8 tis. pfijemcu. S podilem 28,5% v roce 2010 se
fadi kraj na &tvrté misto mezi kraji. Nejvyssi podil vykazuje Kraj Vysoc&ina
(31,8%), nejnizsi HI. mésto Praha (12,9%). V dlouhodobém pohledu vykazuji
vyS$Si podil Zzeny nez muzi, v roce 2010 v kraji 0 0,8 a 0 1,4 procentniho bodu
v thrnu za CR.

Od roku 2005 se v kraji zvySoval pocet narozenych déti, coz se odrazilo
v mnozstvi déti navstévujici matefské Skolky ve Skolnim roce 2009/2010
a 2010/2011. V prvnim uvedeném Skolnim roce navstévovalo Skolku celkem
16 795 déti, v nasledujicim roce se stav zvySil o 1023 déti. VySSi podet
materskych Skol v kraji (celkem 260 vroce 2010/2011) presto nesnizil
primérné podty déti ve tiidé, naopak kazdoroéné dochazi k mirnému nardstu
(na 23,4 déti ve Skolnim roce 2010/2011).

Zatimco je v kraji nedostatek predskolnich zafizeni, v zakladnim Skolstvi je
situace opacna a baby boom zlet 2005 az 2009 zatim pozitivné zakladni
Skolstvi neovliviiuje. Kazdoroéné se poéty snizuji, v desetiletém vyvoji pokles
predstavuje 13,5 tisice zak(. Nepfiznivy trend ve sluovani a ruSeni $kol
a tfid neovliviiuje kvalitu vyuky zakd, nebot primérny podet zak( v jedné
tridé se prakticky neméni (kolisa kolem 20 zaku na 1 tfidu).

Ubytek 24kl na zakladnich &$kolach souvisi v poslednich péti letech
i s poklesem studentd a uéilG na stfednich 3kolach. Nizsi podet student(
vykazuji v kraji jak stfedni odborné 3Skoly, tak i gymnazia. Pozadavky
zaméstnavatel(i po vy$3im vzdélani potvrzuji studujici na VOS, jejichz pod&et
se za poslednich deset let zdvojnasobil.

V kraji plsobi Zapadoéeska univerzita s osmi fakultami. Na univerzité
studovalo ve Skolnim roce 2010/2011 celkem 16 288 studentd, ktefi méli
trvalé bydlisté v kraji, je to témeér stejny pocet (0 48 vice) jako v predeslém
$kolnim roce. Celkovy podet studentd ZCU je vy3si o studenty - cizince
a studenty s trvalym bydli§tém mimo kraj. Pocet &ini 20 125 studentl a jejich
stav se kazdorocné zvySuje.

Vyvoj pracovni neschopnosti ovlivnily vyrazné negativni zmény
v nemocenském pojisténi. Kratkodobou indispozici feSi pracujici ¢erpanim
fadné dovolené, coz se odrazilo v procentech primérmé pracovni
vroce 2010 vySe 3,951%. Obcané prostonali 3 142 568 kalendarnich dni
s primérnou délkou trvani neschopnosti 42,7 dne. Délka pracovni
neschopnosti se za deset let zvySila o 15,1 dne. Z udaji je patrné, zZe
neschopenku vyzaduji ob&ané, jejichz onemocnéni bude vyzadovat delSi
pracovni neschopnost. Dal$im moznym divodem je i feSeni problému
pfi ztraté zameéstnani.

V priméru piipada na 1 000 obyvatel v kraji 4,5 Iékare, presto jsou rozdily
v kraji znatelné. V okrese Plzefi-mésto je primér 8,3 |ékare, v Plzni-severu
¢ini prdmér pouze 1,7 lékare. Nizky podil (2,4 |ékaie) vykazuji i okresy
Tachov a Domazlice. Opacény je podil poctu obyvatel pfipadajicich
na jednoho Iékafe nejvySSi pravé v okrese Plzen-sever, vroce 2010 byla
hodnota podilu 599. Uvedené okresy jsou prihraniéni okresy a nékteré Casti
regionu se potykaji s nedostatkem lékait. Ani z fad Iékart neni v pohraniéi
o praci tak velky zajem jako ve vétSich méstech. V kraji zajistuje 1€karskou
lGZzkovou péci 11 nemocnic s 3,5 tisici I0zky. V prepoétu pripada 6 lizek
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na 1 000 obyvatel. Ambulantni péce je zajiStovana 1 835 Iékaifi, jejichz pocet
se za deset let zvySil témér o dveé sté.

Kriminalita, dopravni

nehody

Vyvoj kriminality

Pocty zjisténych trestnych ¢ina byly v desetileté ¢asové radé v absolutnich
¢inh. V relativnim prepoctu, tj. na 1 000 obyvatel, dosahly hodnoty 24,2
trestnych &ind, tj. 0 5,6 méné nez republikovy primér. Ze véech sedmi okresu
Nejvyss$i kriminalita se vyskytuje v HI. mésté Praha s hodnotou 59,1 &inl
av Usteckém a Moravskoslezském kraji. Z okresniho pohledu vykazuiji
vysokou kriminalitu jednak okresy s ptsobnosti velky mést (Brno-mésto,
Plzefi-mésto, Usti nad Labem a Ostrava-mésto), jednak okresy s vysokou
mirou registrované nezaméstnanosti, mezi které patfi okres Chomutov, Most
a Teplice. Pfiblizné tii &tvrtiny spachanych trestnych ¢&ind  pfipadaji
na kriminalitu obecnou, do které patfi vrazdy, nasilné a mravnostni trestné
¢iny, kradeze prosté a vloupanim a majetkové trestné Ciny.

Vyvoj dopravnich nehod Celkovy polet dopravnich nehod se celorepublikové dlouhodobé snizuje

a stejny vyvoj v nehodovosti vykazuje i Plzensky kraj. V roce 2010 se stala
v kraiji pfiblizné ¢&tvrtina (2 813) dopravnich nehod oproti roku 2000. Pfi téchto
dopravnich nehodach bylo usmrceno 49 osob a 79 osob bylo téZzce zranéno.
Alarmujici je podil dopravnich nehod zplsobeny pod viivem alkoholu, ktery
se za deset let zdvojnasobil.

Prestoze vroce 2010 oproti roku 2000 klesly $Skody zplsobené
pfi dopravnich nehodach na polovinu, presto celkova ¢astka predstavovala
hodnotu pfiblizné 250 mil. K&.

Graf &. 13 Pocty dopravnich nehod na 1 000 obyvatel v okresech kraje
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3. Ekonomicky vyvoj

Makroekonomicky

ramec

Vysledky Regionalni data z makroekonomiky zverejni CSU za rok 2010 koncem

makroekonomickych roku 2011. Hodnotime-li rok 2009, pak se Plzerisky kraj podilel 4,7% na

ukazatelil nejsou za rok tvorb& hrubého domaciho produktu (dale HDP) Ceské republiky. Prestoze

2010 doposud znamy... byl v roce 2009 zaznamenan nepatrny meziro¢ni narist o 0,1 procentniho
bodu, presto se v poslednich dvou letech ve srovnani s pfedchozimi roky
snizil. V prepoctu na 1 obyvatele stal kraj az do roku 2007 na tfetim misté
za HI. méstem Prahou a krajem StfedoCeskym, v nasledujicich letech se
zaradil za Jihomoravsky kraj na &tvrté misto. Jesté v roce 2004 dosahl kraj
96,3% republikového priméru, o pét let pozdéji v roce 2009 klesl na 86,8%.
Hodnotu republikového priméru prekracuje pouze HI. mésto Praha
(220,4%) a jako jedinému z krajd jeho hodnota dlouhodobé roste. Meziro&ni
index HDP ve stalych cenach se sice v kraji snizil ze 104,7% v roce 2000
na 97,4% v roce 2009, presto byl vyjma HI. mésta Prahy nejvy3si z Ceské
republiky.

Pohled na hrubou Na vytvorené 153,9 miliardové hodnoté hrubé pifidané hodnoty v roce 2009

pridanou hodnotu ... se témér tretinou (30,9%) podili zpracovatelsky primysl. Vyznamny podil

Struktura podle odvétvi ma i stavebnictvi (9,16%), obchod a opravy motorovych vozidel (9,53%),

OKEC... doprava, skladovani a spoje (9,75%) a d&innosti v oblasti nemovitosti

(11,75%). V souCasné dobé probihaji v ifadé prace na prepoétech
odvétvové HPH podle CZ-NACE, data by méla byt k dispozici koncem roku
2011.

Graf &. 14 Vyvoj HDP v s.c., pfedchozi rok =100% a zaméstnanost v kraji
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Vyvoz
Vyvoz se meziro¢né Prestoze se podil kraje na vyvozu CR snizil o 1,2 procentniho bodu (8,1%),
zvySil presto se vyvoz kraje meziroéné zvysil o 1,5%. Celkem bylo v roce 2010

vyvezeno do zahrani¢i zbozi za 202,7 mid. K&. V pribéhu roku 2010
meziro€ni indexy kolisaly a dochazelo spiSe k propadu, obrat nastal
v poslednich mésicich roku. Objemem vyvozu se kraj dlouhodobé do roku
2009 fadil na trfeti misto mezi kraji (za StfedoCeskym a Jihomoravskym
krajem), vroce 2010 se pied kraj zaradil jeSté kraj Pardubicky. Vyvoz
z kraje prevazné sméfuje do Némecka (podil 56,4%), dalSi vysSi Cast
vyvozu je sméfovana do Francie (5,8%), ltalie (5,2%) a Spojeného
kralovstvi (5,5%). Naproti tomu vyvoz na Slovensko predstavuje pouhych
V zastoupeni jednotlivych Ve zboZové struktufe vyvozu dominuje vyvoz stroji a dopravnich
tfid SITC dominuje vyvoz  zafizeni, jehoz podil &inil 69,1% vyvozu kraje, pfiemz doslo k nepatrnému
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stroju a dopravnich
zarizeni....

meziro¢nimu nardstu o 1,3%. Proti roku 2004 je objem vyvazeného zbozi
u uvedené komodity o tfi &tvrtiny vySSi. Vyvoz kraje se zaméfuje dale
na vyvoz primyslového spotiebniho zboZi (14,6%) a polotovartl a materialu
(10,5%).

Graf. €. 15 Vyvoz z Plzerniského kraje v roce 2010
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Celkové bylo v kraji vroce 2009 do vyzkumu a vyvoje investovano
1599,5 mil. K&, tj. o0 167,9 mil. KE méné nez v prfedchozim roce. Nejvice
finanénich  prostiredkdi pochazi =z podnikatelského sektoru (61,2%)
a z vefejnych zdroji (35,6%). Z hlediska typu (VaV) d&innosti bylo
vynalozeno na experimentalni vyvoj 841,1 mil. K¢, zakladni vyzkum
321,2 mil. KE a na aplikovany vyzkum 437,2 mil. K& Na VaV investuji
nejvice nasledujici kraje: HI. mésto Praha, StfedoCesky a Jihomoravsky
kraj. Podil z celkovych vydajii &ini dlouhodobé téméF tii &tvrtiny vydaji CR.
Priblizné devadesat procent tvofi neinvestiéni vydaje (CR=89,9%),
Plzerisky kraj vykazuje nejvy$si podil (95,6%) ze vSech krajd.

Celkem 52,5% domacnosti bylo v kraji vroce 2009 vybaveno pocitatem
(podil je vypoditan jako tilety klouzavy primér). VétSina téchto domacnosti
(pouze o 3,7 procentniho bodu méné) je pfipojena k internetu. Proti roku
2005 se tento podil vice jak zdvojnasobil (rok 2005 - 21,2%).

Ke konci roku 2010 bylo v kraji registrovano 144 632 ekonomickych
subjektd, coz predstavuje meziroéni narist o 3,0%. Z celkového pod&tu tvori
71,8% fyzické osoby, jejichz poCet se kazdorotné (vyjma roku 2009)
zvySuje. Divod meziroéniho poklesu 2009/2008 byl piedevsim
administrativniho charakteru, kdy zruSena pravni forma (103) samostatné
hospodafici rolnik byla nahrazena pravni formou (104) zemédélsky
podnikatel. Musely v3ak byt splnény urcité podminky ziskani tohoto
opravnéni. Nepreregistrované ekonomické subjekty byly zruSeny. V Casové
fadé od roku 2005 byl zaznamenan nejvy$si meziroéni narist FO v roce
2010 o 2 645 subjektd. Snizovani a propousténi zaméstnancl ve firméach
a pokradujici ekonomicka celosvétova krize mize byt jednim z divodu
nartstu poctu fyzickych osob, kdy ob&an vlivem nedostatku pracovnich mist
na trhu prace voli formu podnikani.

Koncem roku 2010 bylo v kraji v registru ekonomickych subjektl evidovano
8 statnich podnikli, 687 akciovych spoleénosti a 12 545 spoleénosti
s ru¢enim omezenym. HIl. mésto Praha a kraj StfedoCesky eviduje nejvétsi
pocet podnikatelskych subjektl (graf . 17), podil Plzefiského kraje Cini
5,5%.
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Graf &. 16 Ekonomické subjekty v kraji
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Graf &. 17 Podil po&tu ekonomickych subjektt k 31. 12. 2010 v krajich CR
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Intenzita podnikatelské aktivity, coz predstavuje poCet ekonomickych
subjektt na 1 000 obyvatel stfedniho stavu, se v roce 2010 pohybovala
mezi hodnotami 206,2 v okrese Plzen-jih az 311,1 v okrese Plzen-mésto,
kde je i dlouhodobé nejvyssi.

Vysledky zemeédélské produkce za rok 2010 budou zverfejnény
ve 4. Ctvrtleti letoSniho roku. V roce 2009 se kraj na celkové zemédélské
produkci podilel 8,0% po krajich StfedoCeském, Jihomoravském,
JihoCeském a kraji Vysoc&ina. Podil produkce kolisal ve sledovaném
obdobi 2005-2009 mezi hodnotami 7,4% az 8,0%. Hodnota produkce
Ginila v roce 2009 za kraj 7 816,0 mil. KE v b.c., z toho pripadalo 43,5%
na produkci rostlinnou a 51,9% na zivociSnou. Spolu s krajem Vysocina,
Pardubickym a JihoCeskym byla v naSem kraji vy3$Si hodnota ZzivoCisné
nez rostlinné vyroby. Stejné tomu bylo i v pfedchozim roce 2008.

| v poslednim sledovaném roce 2010 pokracoval trend ve snizovani ploch
obhospodarované zemédélské pldy. Zatimco v roce 2005 &inila plocha
obhospodarované zemédélské pludy 369 428 ha, o pét let pozdéji se
snizila o 2 441 ha. Plochy trvalych travnich porosti se naopak
v poslednich péti letech kazdoroéné zvySovaly.

V dlouhodobém vyvoji se celkové osevni plochy snizovaly, pficemz
k 31. 5.2010 klesly na nejniz8i vyméru od roku 1985 na 197 512 ha.
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Zivo¢&isna vyroba

Lesnictvi
Dvé pétiny vymeéry kraje
tvori lesy...

TéZba dfeva se pohybuje
kolem 1,8 mil. m’ b.k.
Pramysl

Propad trzeb se zastavil

Zpracovatelsky pramysl

Stavebnictvi
Stavebni vyroba se v kraji
i nadéle propada

Stejny trend maji i osevni plochy obilovin a brambor. Od roku 2005 az do
roku 2009 se zvySovaly osevni plochy olejnin, vroce 2010 byl
zaznamenan rovnéz jejich pokles. Mezirocné se zvySily skliziové plochy
picnin na orné pidé, kukufice na zeleno a silaz a plochy trvalych travnich
porosti. Niz8i vynosy vyjma trvalych travnich porostl byly v roce 2010
zaznamenany u vSech sledovanych plodin — obilovin, luskovin, brambor,
olejnin, picnin na orné pudé a kukufice na zrno a silaz. V kraji se oproti
predchozimu roku sklidilo méné obilovin o 64 265 tun, o 7213 tun
brambor, 0 11 700 tun olejnin a 0 72 176 tun kukufice na zrno a silaz.

Ze soupisu hospodarskych zvifat provadéného kazdoro¢né k 1. 4. je
vykazali zemédélci v roce 2006 celkem 150 493 kust. Nejhor$i situace
nastala u prasat, kdy stavy v pribéhu deseti let klesly na polovinu (na
134 986 kusu k 1. 4. 2011). U dribeze stavy kolisaly, v letech 2008 az
2010 byly nejvy$8i a vroce 2010 d&inily dokonce cca 2,5 mil. kusd,
v nasledujicim roce dochazi opét k poklesu. Vyroba mléka kolisa podle
situace na trhu, nepfiznivéjsi obdobi bylo vletech 2008 a 2009, kdy
zemédélci vyrabéli roéné cca 270 mil. litrG mléka. Mnozstvi vyrobeného
mléka v kraji v porovnani s ostatnimi regiony je dlouhodobé &tvrté nejvyssi
za krajem StiedoCeskym, JihoGeskym a Vysoc&ina. Priamérna roéni
dojivost kravy v kraji kazdoro¢né rostla na 6 731,1 litrd v roce 2010.
Snaska konzumnich vajec meziro¢né vzrostla pouze o 0,8%.

O 176 ha na 299 739 ha se mezirotné zvysSily v kraji v roce 2010 lesni
plochy a z dlouhodobého pohledu maiji rostouci tendenci. Vyméra lesnich
ploch je tieti nejvétsi mezi kraji. Vice lesi ma jen StiedoGesky (305 902
ha) a Jihogesky kraj (377 489 ha). Nejvice lesni plochy zaujima Sumava
na Klatovsku a Cesky les na Tachovsku. V poslednich tfech letech je
zhruba zalesfiovano kazdoro¢né 2,5 tisice ha plochy, z toho dvé tretiny
jsou jehli¢nany prfevazné smrky.

Tézba je prevazné orientovana na tézbu jehli¢nant (pfiblizné 96%), z toho
polovinu predstavuje nahodila tézba.

Celkem 150 prdmyslovych podnikil se 100 a vice pracovniky vykazalo
meziroéni  narGst trzeb  z pramyslové ¢&innosti o 11,5%
(169 868 mil. K&. b.c). Objem trzeb piesto nedosahl hodnoty z roku 2007
a 2008. V prepoctu na 1 zaméstnance byla vSak hodnota trzeb nejvyssi
od roku 2000 a dosahla 3 365 tis. K& Primérna hruba mési¢ni mzda
zaméstnance meziro€né vzrostla o 4,6% na 25299 K¢, jednou z pficin
narGstu mezd je i pokles zaméstnanci. Pocet zaméstnancl ve velkych
sledované obdobi. Trzby za pfimy vyvoz Cinily 66,9%, pfiCemz se podil
meziro€né zvysil o 3,7 procentni body.

Zpracovatelsky primysl se v roce 2010 podilel 97% na celkovych trzbach
kraje. Jako v pfedchozim roce se nejvice podilelo na objemu trzeb odvétvi
vyroba pocitacl, elektronickych a optickych pfistroji a vyroba motorovych
vozidel, piivést a navésu, rok 2010 - 41,6%, rok 2009 — 39,3%.

Stejné jako v predchozim roce meélo v kraji své sidlo 39 stavebnich firem
s 50 a vice zaméstnanci. Zakladni stavebni vyroba (ZSV) meziro¢né
poklesla o 8,0%. Vyjma &tyi kraji (HI. mésto Praha, Jihodesky,
Karlovarsky a Kralovéhradecky) zaznamenaly pokles véechny kraje CR.
Propad ZSV vS$ak neovlivnil pokles pottu zaméstnancl ani primérnou
hrubou mzdu. Do$lo k narGstu u pracovnikli 0 7,0%, u mezd o 885 K¢ na
25999 KE&. Objem stavebnich praci realizovanych v kraji zaznamenal
i nadale propad. V kraji byly realizovany prace za 13 210 mil. K&, #j.
0 8,0% méné nez v predchozim roce a dokonce 0 27,2% nez v roce 2006.
Polovinu (52,2%) objemu stavebnich praci podle dodavatelskych smluv
v kraji tvofi prace na inzenyrskych stavbach, coz koresponduje se stavem
v CR.
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Stavebni povoleni

Bytova vystavba
Klesaji pocty zahajenych
i dokoncenych bytt

Intenzita dokoncéenych byt
mezirocné klesla

Po propadu vydanych stavebnich povolenich v roce 2009 se v roce
2010 v kraji poéty meziroén& zvysily na 7 419 povoleni. Naopak v CR
doSlo k poklesu o0 6,7%. Ve struktufe stavebnich povoleni se v kraji zvySily
poCty povoleni vydanych na novou bytovou a nebytovou vystavbu
a o témér Ctvrtinu (0 23,6%) na ochranu zivotniho prostiedi. Orientacni
hodnota planovanych staveb meziro€né poklesla o 7,1%, klesla
i primérna hodnota na jedno stavebni povoleni 0 11,4% (o0 433 tis. K&
na 3364,5 tis. KE&. Na uzemi kraje vydavaji dlouhodobé& nejvice
stavebnich povoleni stavebni ufady v okresech Plzen-sever a Plzeni-
mésto.

Celorepublikovy trend v poklesu zahajenych bytd je zaznamenam
i v Plzeriském kraji. Prestoze od roku 2006 presahuji polty zahajenych
bytd dvou tisicovou hranici, pokles vroce 2010 proti roku 2008
predstavuje propad cca o pétinu. Ze zahajenych bytd piipada vice jak
polovina na byty v rodinnych domech a &tvrtina v domech bytovych.

O 148 byt poklesl meziroéné pocet dokonéenych byta v kraji. Pokles
na 1903 byt vroce 2010 je ovlivnén vyrazné niz$i dostavbou bytl
v okrese Plzefi-mésto (o cca 40% proti roku 2008). Nepatrny pokles byt
v dokonéenych rodinnych domcich (celkem v kraji o 7) Ize i tak hodnotit
kladné, nebot posledni tii roky je hodnota poétu vy$8i nez tisic bytd.
Dlouhodobé je dokonéovano nejvice byt v rodinnych domcich v okresech
Plzen-mésto a Plzen-sever.

Intenzita dokonéenych bytl, coZz vyjadiuje pocet dokonéenych byt
na 1000 obyvatel, dosahla v kraji hodnoty 3,33 bytd a byla
pod celorepublikovou trovni (CR=3,46 byt(). Kraj se fadi na $esté misto
mezi kraji, nejvy$si hodnoty vykazuje StfedoCesky kraj (5,89) a HI. mésto
Praha (4,91). Relativni podet dokoncenych byt v kraji byl v roce 2010

Graf &. 18 Intenzita bytové vystavby v okresech kraje
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Silni¢ni a dalnic¢ni sit

celkem 443 236 motorovych a pripojnych vozidel, z toho bylo 268 627
osobnich automobilil. Celorepublikovému trendu ristu osobnich automobil(
odpovida i situace v kraji, kde v pribéhu deseti let vzrostl podle MV pocet o
59,3 tis. aut.

Krajem prochazi 109,2 km dalnice D5 spojujici Ceskou republiku
s Némeckem. Dalnice prochazi péti okresy kraje, z nichz nejdelSi ¢ast se
nachazi v okrese Tachov. Silniéni sit tvofena silnicemi I., 1l. a lll. tfidy
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Cestovni ruch
Pocty hromadnych
ubytovacich zarizeni
meziro¢né poklesly...

Pocet ubytovanych hostt
se zvysil...

predstavuje v kraji délku 5 019 km, pfitom silnice lll. tfidy tvofi 61,7% vSech
komunikaci. Z regionalniho pohledu vykazuje vysoky podil okres Rokycany
(66%).

Od roku 2000 do roku 2003 pocty hromadnych ubytovacich zafizeni
v kraiji rostly, v dalSich tfech letech doSlo k poklesu, rok 2007 a 2008 byl pro
cestovni ruch pfiznivy, ale krize zasahla i cestovni ruch a v roce 2009 podéty
klesaji a stejna situace pokracovala i vroce 2010, kdy poéty poklesly na
460 zafizeni. Polovina ubytovacich zafizeni se naléza na Sumavé a v jejim
okoli. Pokud jde o kapacitu v hromadnych ubytovacich zafizenich, klesl
meziroéné jak podet pokoji (o 503), tak podet IiZzek (o 1 484). Cisla se
dostala pfiblizné na uroven roku 2007.

Ze 484 178 ubytovanych hostl bylo 31,8% hostd z ciziny. TéméF polovinu
ubytovanych hostl tvofili némedti turisté, ktefi se v kraji zdrzeli v priméru
3,5 dne. Dalsi pocetnéjsi skupinou, kterd se ubytovala v HUZ jsou
Nizozemci, Polaci a Slovaci. Nejvice se v kraji zdrzeli ob&ané Jizni Koreje
(5,6 dni) a lIzraele (4,9 dne). Primérna délka ubytovani Geskych hosti
v roce 2010 trvala 4,1 dne, v prfedchozim roce 4,3 dne.

Graf &. 19 Cizinci v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich CR

rok 2005

Ceny
Index spotiebitelskych cen

neni regionainé zjistovan...

oPHA 1,4% rok 2010

@sTC
aJHC
BEPLK
OKVK
OULK
BLBK
OHKK
BPAK
avys
aJHM
BOLK
azLK
BMSK

0,9%

1,6%

Pramérna ro¢ni mira inflace vyjadiena prirlistkem spotiebitelskych cen
za 12 mésici sledovaného roku proti priméru 12 mésicl predchoziho
roku Cinila v roce 2010 v Ceské republice 1,5%.
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4. Zivotni prostredi

Padni fond
Dochazi k poklesu
zemédélské pidy,
zvlasté orné. ..

Rostouci trend se
projevuje i u lesnich
pozemkii

Celkova vyméra Plzenského kraje k 31. 12. 2010 &inila 7 561 km?, z toho bylo
50,3% zemédélské pudy, 39,6% tvorily lesni pozemky a necela dvé procenta
vodni plochy. Nemaly vliv na pfirodni prostfedi a krajinny rdz maji tendence
v zemédélské vyrobé. Jeji podstatné omezeni se odrazi ve snizovani
zemédélské pudy, zejména orné, za soutasného zvySeni vyméry trvalych
travnich porostl, lesnich ploch a témér stagnace vyméry zahrad a ovocnych
sadi. Srovname-li rok 2010 s rokem 2005 v Plzeriském kraji, klesla vyméra
zemédélské plidy o 2 389 ha (j. 0 0,6%), a to piedevsim vlivem poklesu vyméry
orné pudy o 4 374 ha (fi. o 1,7%). Naopak plocha trvalych travnych porostt
stoupla za stejné obdobi o témér 2%. Nejvy$si podil zemédélské pldy ve vztahu
k celkové vymére k 31. 12. 2010 mély v rdmci regionu okresy Plzen-jih (60%)
a Domatzlice (53,5%). Okresy v zazemi krajského mésta, které maji prevazné
zemédélsky charakter (Plzen-jih a Plzeii-sever), v podilu orné pldy na celkové
vymére prevySuji i republikovy podil, a to v priméru cca o 4 procentni body.
Nejvyssiho podilu orné pldy ve vztahu k zemédélské ptdé dosahl okres Plzeri-
sever (81,9%), ktery tak vtomto ukazateli vyrazn& prevysil i hodnotu Ceské
republiky, a to o 10,8 procentniho bodu. Ve vyvoji pidniho fondu podle jeho
struktury Ize zaznamenat i mirny narGst podilu zastavénych ploch, nadvori
a dopravnich ploch, zejména s vyraznym zastoupenim v okresu Plzen-mésto.
Podstatny vliv na vyvoj pidniho fondu ma i nadmérna a misty i nevhodna
urbanizace.

V retrospektivnim pohledu ma rostouci tendenci i vymeéra lesnich ploch. Jednim
z dlvodu je i zalesriovani zemédélskych pid. Od roku 2005 vzrostla hodnota
ukazatele zalesfiovani témér na dvojnasobek. Vyméra pozemki uréenych
k pinéni funkci lesa v prepoétu na celkovou vyméru prevySuje hodnotu
dosazenou v Ceské republice o 5,9 procentniho bodu. Tyto lesni plochy se
nachazeji predevsim v horskych a podhorskych oblastech Sumavy, Ceského
lesa a dale na severovychodé regionu (Brdy a Kfivoklatsko). NejlesnatéjSimi
okresy regionu jsou Tachov, Rokycany (43,3% zcelkové vyméry okresu)
a Klatovy (43,2%). Prevaznou &ast vyméry lest tvoii lesy hospodaiské, kde
podle druhového slozeni prevladaiji jehli€nany, zejména smrk.

Graf &. 20 Vyméra pldy v krajich CR k 31. 12. 2010
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kraji pripada vroce 2010 z celkové vyméry zemédélské pidy na ekologicky
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bodi. Vtomto obdobi wvzrostla také vyméra obhospodaiované pudy
v pfechodném obdobi vice jak pétkrat a sou€asné stim i vyméra ekologicky
obhospodarované pldy o 40,4%. Vzhledem k souasnému trendu vyrazného
rastu zejména obhospodafované puidy v prechodném obdobi lze oéekavat
v blizké budoucnosti omezeni zadosti o dotace pro nové zacinajici ekologické
zemédélce. Nejvys$iho podilu ekologicky obhospodarované zemédélské pudy
dosahuji okresy Tachov (23,5%), Klatovy (15,5%) a Domazlice (9,5%)
s relativné nejvy3$i vymérou zemédélské pldy. Jedna se o okresy s kvalitnim
zivotnim prostfedim, nizkou mirou urbanizace, malo osidlenymi Gzemimi
ekologicky obhospodarované pldy vykazuje (eliminujeme-li specifické postaveni
Plzné-mésta) okres Rokycany (4,3%). Porovname-li podil ekologicky
obhospodarované pldy z hlediska vyvoje od roku 2006, nejvétSi nardst
zaznamenal okres Domazlice (téméF pétinasobek) a Plzen-jih (témér
Gtyfnasobek). Okres Plzef-mésto ma specifické postaveni vtomto ukazateli
a jeho hodnota se pohybuje z hlediska vyvoje vintervalu od 0% do 1,5%.
Ekologické zemédélstvi zahrnuje mimo ekologicky obhospodaiované pldy také
ekologicky chov hospodarskych zvifat a nasledné ve finale bioprodukty jako
vychozi surovinu pro vyrobu biopotravin.

V Plzeriském kraji je k31.12.2010 zaregistrovano 361 ekologicky
hospodaricich zemédélch. Proti roku 2006 stoupl tento podet vice jak
Gtyfnasobné. Nejvice ekologickych zemédélci hospodaii v okrese Klatovy
(42,1%) a Tachov (19,4%). Jedna se o okresy, které diky svym geografickym
poloham neumozfiuji provozovat klasické konvencni zemédélstvi, a proto
vyuzivaji formy zemédélstvi ekologického, které hospodafi na menSich
plochach. Dvojnasobné stoupl od roku 2007 i pocet ekologickych zemédélcu,
ktefi hospodaii soubézné i na konvenéni pidé. V ramci regionu se relativné
nejvys8i pocet soubézné hospodaricich zemédélch vyskytl opét v okrese Klatovy
a Plzen-jih. Ekologické zemédélstvi jako dynamicky se vyvijejici CElanek
soutasného zemédélstvi a jako ddlezita soudast udrzitelného rozvoje
v nékterych smérech nahrazuje hospodaieni konvenéni. Zatimco duilezitym
faktorem rozvoje konvenéniho zemeédé@lstvi je profit s negativnim dopadem na
zivotni prostiedi, ekologické zemédélstvi je zdrojem kvalitnich surovin,
bioproduktt a Gistého Zivotniho prostiedi.

Podil obyvatel zasobovanych vodou z verejnych vodovodl ma v Plzeriském kraiji
od roku 2005 variabilni charakter (pohybuje se v intervalu od 81,2% do 83,4%).
Ve srovnani s rokem 2005 bylo v roce 2010 z veiejnych vodovodi zasobeno
o 1,4 procentnich bodi vice obyvatel. V mezikrajském srovnani zaujima
Plzefisky kraj vtomto ukazateli posledni &trnacté misto v Ceské republice.
Za sledované obdobi se snizilo i vyrobené mnozstvi pitné vody z vefejnych
vodovodl, a to 0 9,5% proti roku 2005. Soudasné s tim se snizila i hodnota
specifického mnozstvi vody fakturované domacnostem (v prepoctu na obyvatele
a den). Za sledované obdobi klesla hodnota tohoto relativniho ukazatele o 11,7
procentnich bodl. Tyto vysledky radi Plzerisky kraj v mezikrajském srovnani
za uplynulé obdobi na 11. a 12. misto v Ceské republice. Denni spotifebou 90,6 |
na obyvatele se Plzerisky kraj pohybuje nad republikovym primérem (89,5
I/obyv./den). Za jednu z pfi¢in poklesu spotfeby pitné vody lze oznadit
i ekonomické podminky hospodareni s vodou a jejich finanéni dopady, které nuti
obyvatele efektivné a hospodarné vyuzivat vodu a omezovat jeji spotiebu.

NejvétSimi zdroji odpadnich vod jsou osidlené lokality (mésta a obce). V roce
2010 dosahla délka kanaliza¢ni sité 2 686 km, tj. 0 20,6% vice nez v roce 2005.
Vroce 2010 bylo napojeno na vefejnou kanalizaci 78,3% obyvatel, coz
predstavuje narist od roku 2005 o 0,7 procentnich bodid. Podil obyvatel
bydlicich v domech napojenych na kanalizaci s koncovou d&istickou odpadnich
vod (dale jen COV) se b&hem sledovaného pétiletého obdobi témé&r nezménil.
V roce 2010 bylo na Uzemi kraje vypousténo do kanalizace 31 090 tis. m’
odpadnich vod. Podil &isténych odpadnich vod v relativnim ukazateli vyjadieny
jako podil vypusténych odpadnich vod do vefejné kanalizace a CiSténych
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Emise
Determinujicim
faktorem pro
hodnoceni kvality
ovzdusi je celkové
mnoZstvi emisi

Odpady

Produkce
podnikového a
komunalniho odpadu

odpadnich vod (bez srazkovych) stoupl od roku 2006 o 5,1 procentnich bodi.
Do konce roku 2010 bylo vybudovano 172 COV s celkovou kapacitou 179,6 tis.
m/den. Z celkového poctu COV bylo 98,8% mechanicko-biologickych.

Kvalitu ovzdusi v Plzeriském kraji ovliviiuji emise zejména z malych a mobilnich
zdroji (zvySeny vyskyt smogu zplsobeny rozvojem automobilové dopravy).
Ve srovnani s rokem 2005 doSlo k poklesu emisi hlavnich znegistujicich latek
u velkych a stiednich zdrojd znecistovani zejména v disledku restrukturalizace
vyrobnich procest, likvidace nékterych provozd a v jistém smyslu i vlivem
i intenzivni rozvoj automobilové dopravy v souvislosti s dalnici D5 (REZZO 4).
Vedle primyslovych podnikd patii k vét§im znecidtovatelim v Plzeriském kraji
i teplarenské provozy. Z udaji o mérnych emisich (REZZO 1-4) vyplyva, Ze za
sledované obdobi (od roku 2005) doSlo kzpoklesu mérnych emisi tuhgch latek
(0 0,02 t/km?), oxidu sifi¢itého (o 0,11 t/km?), oxidu dusiku (o 0,41 t/km?) i oxidu
uhelnatého (o 0,64 t/km2) zejména vlivem poklesu u velkych stacionarnich zdrojd
(REZZO 1). U celkového poklesu mérnych emisi oxidu uhelnatého se projevil
vétsi vliv mobilnich zdroji (REZZO 4). Vramci republiky se Plzerisky kraj
dusiku na misto tieti. Nejvice zatizena emisemi znecistujicich latek jsou uzemi
s vysokou koncentraci prdmyslovych aktivit, s vysokou hustotou osidleni
a znaéné soustfedénou dopravou. Mezi méné zatizené oblasti patfi horské
oblasti Sumavy, Ceského lesa a zapadni &asti Brd.

Pro soucasné odpadové hospodarstvi je typicka prfevaha znacného mnozstvi
vznikajiciho odpadu nad relativné malym vyuzitim odpadu jako zdroje
druhotnych surovin a energie. Produkce podnikového odpadu vznika v pfimé
zavislosti na materidlové a energetické naroCnosti vyroby ¢&i zpracovani.
V Plzeriském kraji bylo v roce 2009 vyprodukovano 1 141,8 tis. tun odpadu.
Oproti roku 2005 to znamenalo snizeni o 882 tis. tun, tj. 0 43,6%. Vyvoj
produkce odpadu v ¢asové fadé od roku 2005 ma proménlivy charakter
s mirnymi vykyvy jak v absolutnich hodnotach, tak v relativnim ukazateli
propo&tu celkového mnozstvi vyprodukovaného odpadu na 1 obyvatele v kraji.
Produkce podnikového odpadu v pfepoétu na 1 obyvatele dosahla v roce 2009
v Plzefiském kraji 1 999 kg/obyvatele. Objem vyprodukovaného odpadu a jeho
charakter determinuje do jisté miry i odvétvova struktura vyroby. Z produkce
odpadid ve vybranych odvétvich je patrné, Ze nejvy$si podil na odpadech maji
v kraji odvétvi stavebnictvi (46,2%), vyroba a rozvod elektfiny, plynu a teplé vody
(17,3%) a vybrana odvétvi zpracovatelského pramyslu (vyroba potravin
a kovovyroba). Jednim ze zakladnich indikatori odpadového hospodaistvi je
hodnota této produkce vztazena k hrubému domacimu produktu (dale jen HDP)
jako zakladnimu ukazateli, jehoz vySe je rozhodujicim kritériem pro hodnoceni
ekonomické Grovné jednotlivych regionl. V Plzeriském kraji hodnota ukazatele
produkce podnikového odpadu v prepoctu na tis. KE HDP za sledované obdobi
od roku 2005 =zaznamenala vyrazny pokles (z 13,4 kg/tis. KE HDP
na 6,7 kg/tis.KE HDP v roce 2009). | pfes pfiznivé vysledky ve vyvoji tohoto
ukazatele v ¢asové radé se fadi Plzefisky kraj na 11. misto v Ceské republice.
Mnozstvi vyprodukovaného komunalniho odpadu se v prepoctu na 1 obyvatele
v Plzefiském kraji zvysilo. V roce 2009 dosahl vyprodukovany komunalni odpad
311 kg na obyvatele, coz proti roku 2008 znamenalo zvy3eni o 9,9%.
S dosazenou hodnotou v roce 2009 se kraj fadi na 8. misto v ramci republiky.
Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu z celkové produkce
tohoto odpadu zaznamenal v Plzefiském kraji vroce 2009 druhou nejvysSi
hodnotu (16,9%) hned za krajem Kralovéhradeckym, pfiéemz republikovy podil
Ginil 13,9%. Postaveni Plzefiského kraje u oddélené sbiranych slozek
komunalniho odpadu se drzi v mezikrajském srovnani jiz delsi obdobi
na prednich mistech.
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Graf ¢. 21 Produkce komunalniho odpadu
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Z celkové produkce podnikovych odpadt v Plzeriském kraji bylo predmétem
nakladani 96,2%, coz je o 34,1 procentnich bodi vice nez v roce 2005. Zvlastni
pozornost vyzaduje kategorie nebezpecného odpadu. Z celkového mnozstvi
manipulovaného odpadu bylo 1,7% odpadu nebezpetného. Nejvice vyuzivanym
zpUsobem likvidace odpadut byla v roce 2009 recyklace (tj. opétovné zhodnoceni)
19,1% a odstrariovani (zejména skladkovani) 20,6%. S témér polovinou odpadu je
v Plzeriském kraji nakladano ostatnimi zplisoby. Nejc¢astéj$im zplsoben je pouziti
na rekultivace a terénni Udpravy (cca 60%). Zakladnim momentem
v environmentalni oblasti je uprednostiiovani vyuziti odpad( pred jejich
odstrafiovanim. Skladkovani a spalovani predstavuje mnohdy zdroj znecisténi
zivotniho prostiedi zejména pldy, vody a ovzdu$i s dopadem do krajinnych
ekosystému.

Objem pofizenych investic na ochranu zZivotniho prostiedi podle mista
investice v prepo¢tu na 1 obyvatele mél za sledované obdobi od roku 2005
rostouci tendenci. Proti roku 2005 doslo v pofizenych investicich podle mista
investice ke zvySeni na vice jak &tyfnasobek hodnoty. Objem pofizenych investic
na ochranu zivotniho prostiedi byl v Plzeriském kraji v rdmci republiky nejvySsi.
Ze struktury pofizenych investic na ochranu zivotniho prostfedi podle sidla
investora vyplyva, Ze podstatna ¢ast finanénich prostiedk( byla smérovana do
ochrany ovzdu$i a klimatu (52,8%) a 25,4% do nakladani s odpadnimi vodami.
V retrospektivnim pohledu je patrny prfesun ve vzajemném vyvoji obou téchto
poloZzek investovanych prostiedk(. Zatimco v Gasové radé roste investovani
prostiedkll do ochrany ovzdu$i a klimatu, naopak investice do nakladani
s odpadnimi vodami klesaji. U neinvesti¢nich nakladd na ochranu Zivotniho
prostiedi jsou trendy za celé sledované obdobi s mimymi vykyvy neménné. Ve
strukture neinvestiénich nakladi jsou finanéni prostiedky smérovany zejména do
oblasti nakladani s odpady.
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5. Tabulkova pfiloha

Tab. 1.1 Mezikrajské srovnani vybranych ukazatelli - demograficky vyvoj
kraje
g o k2 k2
o & . . .
s le (2| &5 |32 |35|5|=| 58| N]|E
QO - 3 = N - o o < (e} ©
I Z 5 §
Prirozeny pfirastek na 1 000 obyvatel (%o)
2005 -06| -06| -06| -04| 07 0,1 -0,3 0,1 -06| -05| -05| -08| 05| -1,0| -07
2006 0,1 0,2 0,6 03| -02 0,7 0,3 08| -04 0,2 07| -0,1 02| -05] -02
2007 1,0 0,8 1,7 1,1 0,8 1,7 1,2 1,7 1,0 1,1 1,0 0,5 0,7 0,3 0,6
2008 1,4 1,7 25 1,3 1,1 1,7 1,5 2,1 1,3 1,3 1,5 1,7 1,1 04 0,3
2009 1,0 1,7 2,0 0,9 1,0 0,9 0,9 2,0 0,6 1,2 0,7 1,4 07| -0, -0,0
2010 1,0 2,0 2,2 0,8 0,7 0,7 0,4 2,0 0,8 0,8 0,5 1,3 0,3 0,1 -0,2
Priristek stéhovanim na 1 000 obyvatel (%)
2005 35| 100 128 3,7 421 11 1,5 33 25 2,0 1,8 0,9 0,1 0,1 -1,3
2006 34 53| 141 3.2 57 03| -02 33 27 3.2 11 2,1 0,9 00| -1,0
2007 81| 192]| 206 41| 109 7.6 8,4 56 37 6,0 3,0 6,5 22 1,3] -0.1
2008 69| 155| 21,3 36| 140 1,3 4,2 56 29 6,1 1,9 4,1 -0,5 06| -0,1
2009 27| 11,0] 116 1,2 29| -34]| -05 18| -08 1,01 -15 26| -08| -06] -23
2010 1,5 45| 11,7 09| -04| -13] -06 0,1 -0,1 08| -13 1,3] 0,8] -12] -32
Zivé narozeni mimo manzelstvi (%)
2005 31,7| 28,0| 290| 294| 32,4| 494 480| 379| 304| 278| 227 264| 31,2] 215] 36,5
2006 333| 30,0| 29,7| 33,0| 340| 511| 483| 381| 318| 300| 249| 27,8] 334] 235| 381
2007 345| 308| 313| 331 351| 51,0| 49,6| 402| 350| 300| 252| 288| 345| 258| 394
2008 36,3| 326| 332| 356]| 37,3| 539| 50,2| 403| 359| 326| 290 306]| 36,7| 279 417
2009 388| 33,7| 345| 380| 409| 551| 536| 446 388| 357| 321| 338| 395| 305| 44,2
2010 40,3] 353] 369| 404] 41,7| 585| 54,4| 455| 408| 381| 33,7 358] 399] 319]| 442
Index stafi (65 a vice let / 0-14 let) (%)
2005 97,0| 126,9| 945| 945]|1029| 849| 80,2| 858| 1003| 951| 936 1024] 965| 99,4| 88,6
2006 | 100,2| 128,8| 955| 97,7| 1055 884| 83,01 890 103,7| 98,1| 97,4 106,1] 100,3| 103,7| 93,5
2007 | 102,4| 129,4| 953 100,2| 107,3| 90,9| 850 91,2| 106,1| 100,6 | 100,6 | 108,9| 103,5| 107,2| 97,2
2008 | 105,1| 130,0| 956 103,2| 1101 | 93,7| 87,6 941 1096| 103,7| 104,5| 112,3] 107,1| 110,8 | 101,2
2009 | 107,0| 129,5| 954 1055| 112,3| 96,3| 90,0 96,0 111,7| 106,2| 107,5| 114,2] 109,4| 113,6 | 104,3
2010 | 107,8] 127,6| 94,8] 106,8| 113,4] 981 | 91,2| 97,1] 113,4| 107,1| 1096 | 114,8] 110,3] 115,7] 105,8
Nadéje doziti muzl pfi narozeni (roky) - dvouleté praméry
2005 727\ 747 724 731 729 719| 70,8 727| 737| 732| 736 73,0| 73,0] 720 71,3
2006 732| 752 730| 737 73,4| 723| 71,2| 730| 744| 734| 739 732| 732| 726 71,9
2007 736| 756 734| 742 740| 726 71,4| 731| 748| 738| 744 735| 733]| 733| 723
2008 738| 759| 738| 743| 744| 728 71,7| 733| 750| 742| 745| 741]| 735]| 734 723
2009 741| 76,2 740| 745 745| 727| 72,0| 739| 751 | 747| 748| 745]| 739| 734| 72,4
2010 743| 763| 743]| 748)| 749| 727 723| 744]| 752| 748| 751 747] 740] 735]| 72,6
Nadéje doziti Zen pfi narozeni (roky) - dvouleté priméry
2005 791| 80,0| 786| 793| 789| 781 | 77,3| 789 799| 795| 795 79,7| 795| 79,7| 785
2006 794| 80,4| 790| 795| 791| 784 775 795| 801 | 79, 7| 800 799| 79,7| 79,7| 788
2007 798| 80,7| 796| 799| 796| 788| 781| 794 800| 795| 81,1| 803| 79,9| 802 793
2008 80,0| 80,8| 798| 80,0| 80,2| 79,0| 785| 798| 804| 800| 811| 806]| 79,9| 804 794
2009 80,1| 80,8| 799| 80,1| 80,2| 791| 785| 80,1| 806| 805| 810| 80,8| 80,0] 805 794
2010 80,4] 81,2 802| 804)] 80,1] 793| 786] 80,1 808| 85| 81,1f 81,1] 80,3] 809]| 79,7
Podil cizinct (bez azylanti) na obyvatelstvu (%)
2005 2,7 7.6 3,0 1,7 2,4 47 2,7 27 2,1 1,3 1,2 2,1 1,2 1,0 1,5
2006 3,1 8,7 36 2,0 2,8 53 3.2 3,1 24 1,5 1,4 25 1,3 1,1 1,6
2007 38| 106 42 2,4 37 6,3 4,0 35 2,8 2,1 1,7 2,9 1,6 1,3 1,8
2008 42| 115 49 2,6 4.9 6,6 4,2 4,0 3,0 2,4 1,9 3,1 1,5 1,4 2,0
2009 411 11,9 47 2,4 4.8 6,4 3,8 39 27 2,3 1,7 3.2 1,5 1,4 1,9
2010" 40| 11,8 4.6 2,4 44 6,4 3,7 38 27 2,3 1,6 3,1 1,5 1,4 1,8

" ptedbé&zné Gdaje
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Tab. 1.2 Mezikrajské srovnani vybranych ukazateli - socialni vyvoj

kraje

g © > >
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s || 3|2l al2 |3 |28 |¢|e|g|ls|E|R|C

0] IS 2 = o © D 5 8 © = o o N a

O X 75} - 4 o o £ o o

T 2 - 3
Mira zaméstnanosti osob ve véku 20-64 let (%)
2005 70,7| 769| 728| 734| 746 71,2| 656 71,0| 722| 71,8| 71,0 698| 679| 682| 651
2006 72| 772| 735| 734| 738 706| 662| 696| 733| 723| 727| 692| 696 71,0| 654
2007 720 769| 740| 747)| 73,8| 719| 664 694| 737| 728| 741 710| 703| 727| 672
2008 724 766| 746| 750| 748 71,4| 672| 688 731| 733| 737| 710| 701 733| 69,1
2009 709| 765| 734| 733| 721| 69,3| 659| 675| 699| 711| 71,4] 699| 70,0| 70,0| 678
2010 704| 76,0 728 71,7] 721]| 70,4| 656]| 69,2 705| 702 71,0] 70,3| 66,8| 686]| 66,7
Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 12. (%) (MPSV)
2005 8,9 3.2 6,3 6,7 6,4| 103] 154 7.7 73 8,3 82| 10,2 10,6 93| 142
2006 7.7 27 53 57 5,6 92| 138 7,0 6,3 6,9 71 8,8 9,0 78| 126
2007 6,0 22 42 45 44 73| 11,0 6,1 47 5,4 5,6 6,9 6,7 6,0 9,6
2008 6,0 2,1 45 4.8 5,0 76| 103 7,0 4.8 6,0 6,3 6,8 6,9 6,1 8,5
2009 9,2 37 7,0 78 82| 11,1] 136 112 8,0 96| 103| 106 122] 10,8 121
2010 9,6 4,1 7,7 8,5 82| 11,4] 139] 105 8,4 99| 10,7] 109 125] 10,7] 124
Dlouhodoba nezaméstnanost k 31. 12. (%)" (MPSV)
2005 3,9 0,9 2,3 2,0 2,3 4.6 8,3 3,1 2,6 3,1 3,3 4.6 47 4,0 78
2006 3,4 0,7 1,9 1,9 2,1 4,2 7.4 27 22 25 2,9 3,9 3,8 34 6,8
2007 25 0,5 1,4 1,3 1,5 3.2 57 22 1,4 1,9 2,1 2,8 27 25 5.1
2008 1,8 0,4 1,0 1,0 1,2 25 41 1,8 0,8 1,5 1,7 22 2,0 1,9 3,6
2009 22 0,4 1,3 1,3 1,6 3,1 45 2,6 1,2 2,0 2,3 2,6 25 25 38
2010 3,1 0,9 2,1 2,1 2,4 4,2 55 3,6 1,9 2,9 3,4 3,6 4,3 3,8 4,9
Cisty disponibilni dichod domacnosti na 1 obyvatele (tis. K¢&)
2005 | 143,8] 194,3| 1528 | 139,1| 144,3]| 129,0| 126,8 | 135,0| 140,1 | 136,6 | 134,9| 140,4 | 130,3 | 134,4| 130,9
2006 | 155,21 212,8| 1659 151,5| 153,7 | 138,2| 137,9| 1447 | 150,5| 146,1 | 146,5]| 147,9| 141,9] 149,0| 138,3
2007 | 169,21 229,3| 181,1| 163,1| 168,8 149,5| 146,9| 156,3 | 163,2| 159,4| 160,9| 165,2| 155,1 | 161,9 | 152,1
2008 | 181,61 238,1| 189,1| 178,5| 180,2| 160,8 | 160,6 | 166,5| 1749 | 173,7| 172,9] 179,7 | 166,6 | 172,3 | 168,8
2009 | 179,9| 232,3| 187,4| 178,2| 179,7| 162,3| 163,3 | 167,5| 1730 171,7| 169,9] 176,3 | 166,2| 168,4| 167,6
2010 . . . .
Median mezd (K¢) (MPSV, MF)
2005 |18589 |23 188 |18 956 |17 284 |18 500 |16 541 |17 749 |17 535 |17 287 |16 880 |16 960 |17 557 [17 088 |17 423 |18 077
2006 |19512 |24 941 |20 086 |17 950 |19 555 |18 025 |18 947 |18 622 |17 912 |17 620 |17 971 |18 628 [18 518 |17 909 |18 933
2007 |20 908 |26 090 |21 891 |19 312 |20 921 |19 380 |20 211 |20 521 |19 327 |18 927 |19 737 |19 969 [19 992 |19 238 |20 365
2008 |22 217 |27 900 |23 133 |20 259 |22 154 |20 103 |21 156 |21 730 |20 637 |20 486 |20 961 |21 287 [21 345 |20 280 |21 564
2009 |22 229 |28 386 |23 158 |19984 |22 191 |19 875 |21 487 |21 855 |20 670 |20 828 |20 435 |21 621 [21 296 |20 017 |21 144
2010 |22 608 |28 392 |23 386 |20 479 |22 634 |20 110 |21 860 |22 289 |21 174 |20 721 |21 059 |22 139 |21 423 |20 666 |21 883
Podil zaméstnanych cizincl na pracovni sile k 31. 12. (%) (MPSV)

2005 40| 104 50 2,6 5,1 5,0 22 3,9 3,0 2,8 2,2 3,3 1,4 1,9 22
2006 46| 11,2 58 29 57 5,0 25 4.6 35 37 25 41 1,5 2,0 24
2007 56| 13,0 6,9 37 8,3 5,8 3,1 54 4.6 6,2 3,1 4.6 1,9 23 2,6
2008 64| 152 8,1 39 9,0 6,7 37 55 5,0 6,8 3,4 59 2,0 2,6 29
2009 56| 13,6 72 3,1 71 5,8 3,3 5,0 42 4,2 2,2 54 1,7 22 27
2010 54] 12,7 6,2 3,1 6,8 5,7 3,3 4,9 4,1 4,3 2,2 55 1,7 2,4 2,8

Podil pfijemcii predéasného starobniho diichodu na poétu prijemci starobniho diichodu celkem (%)? (CSSZ)
2005 187 11,7| 169 182| 228| 199] 208| 162| 180]| 21,8| 245| 17,7]| 188 195]| 21,9
2006 19,7 120| 178 194| 239| 21,0 223| 172| 191]| 23,0| 259| 188]| 20,1| 205| 230
2007 20,7| 12,2| 185| 20,7| 250 222| 23,7| 182| 201 | 244| 273| 197| 215 21,5| 243
2008 216 124 192| 218| 259 233| 250| 193| 212| 255| 285| 204| 229 223| 256
2009 231 12,8| 201| 237| 27,4| 250| 26,7| 21,0| 230| 274| 30,2| 21,8 249| 239| 274
2010 | 243| 129 211 250| 285| 26,0| 278| 225| 245| 20.0| 31,8| 229| 266| 255 289

" podil dlouhodob& nezaméstnanych (12 mésicti a déle) na pracovni sile
? stav v prosinci daného roku; uvedené Udaje jsou za tzv. "sélo" duchody - bez soubéhu s vdovskym nebo vdoveckym duchodem;
pred¢asnym duchodem se rozumi pfiznani kraceného starobniho diichodu podle § 30 a § 31 zakona ¢€. 155/1995 Sb.

% vypodet z piijemct starobniho diichodu celkem bez pfijemcii starobniho diichodu vzniklého pfeménou invalidniho diichodu
po dosazeni véku 65 let
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Tab. 1.3 Mezikrajské srovnani vybranych ukazateli - ekonomicky vyvoj
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Hruby domaci produkt na 1 obyvatele (tis. K¢)
2005 | 291,6| 609,0 | 268,4| 262,6 | 275,2 | 219,6 | 236,8 | 244,4| 255,5| 240,2 | 247,1 | 265,3 | 221,0| 235,3 | 246,8
2006 | 313,9| 659,8| 296,6 | 281,7 | 296,5| 225,3 | 255,1 | 255,1 | 266,3 | 263,4 | 264,4| 287,5| 232,6 | 255,7 | 261,3
2007 | 342,5| 736,0| 321,0| 294,2| 3151 | 243,8| 271,4| 264,0| 291,4| 286,6 | 288,1 | 314,8 | 254,1 | 279,9 | 288,6
2008 | 353,7| 756,9 | 326,0| 298,1 | 300,6 | 2439 | 283,9| 257,6 | 2958 | 294,2| 277,9 | 344,1 | 266,3 | 299,6 | 305,5
2009 | 345,6| 761,6| 317,2| 298,1 | 299,8 | 233,6 | 275,7 | 240,1 | 291,2| 286,5| 270,7 | 330,1 | 260,5| 287,0 | 281,6
2010 . . . . . . . .
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele (tis. K¢)
2005 725 1738| 76,8| 744| 578| 578| 485| 56,7 465| 450 599| 804| 46,7| 452| 50,1
2006 776 2040| 749| 605| 979| 50,1| 538| 49,8| 447| 421]| 509| 761| 46,7 51,9| 60,8
2007 86,2| 250,2| 711| 59,7| 845| 50,2| 733| 53,3| 481| 538| 649| 841]| 502 532| 613
2008 84,71 2515| 62,7| 581| 635| 565| 654| 63,7| 459| 579| 480| 852| 495 496]| 703
2009 776 2095| 632| 555| 77,7| 504| 654| 492| 494| 46,8| 491| 766| 669 445| 556
2010 . . . . . . . . .
Zemédélska produkce na 1 ha obhospodarované pudy (tis. K¢)
2005 28,5 30,1 271 23,71 131] 247 186 323| 31,5| 295| 342| 318| 288 284
2006 28,7 30,4 257| 246 140]| 26,8] 195] 326 31,1| 312 349| 298| 27,3| 269
2007 33,4 36,9 298| 29,2| 153]| 29,0 225]| 373| 36,0| 37,7| 40,1| 345] 321| 302
2008 33,5 37,4 29,7 29,7| 16,8 309| 225| 369| 366| 361| 405| 333| 332| 298
2009 27,6 30,9 242 | 250 13,4] 241 186 31,1| 31,1| 290| 331 26,7| 27,0] 250
2010 . . . . . . . . . . .
Vyvoj trzeb za prodej vlastnich vyrobku a sluzeb primyslové povahy (pfedchozi rok = 100)
2005 | 1089 111,0| 1157] 92,7| 1085 103,2| 1135 117,2] 107,3| 97,6| 1043 | 112,0| 97,4] 110,1] 108,2
2006 | 112,5]| 1136 110,3| 108,1 | 124,7| 1055| 111,1| 114,0] 101,5| 118,4]| 1225 109,1 | 1150] 114,3| 109,5
2007 | 110,5]| 1096 110,1| 1148 | 108,1| 101,5| 109,0| 107,8] 106,2| 1159 111,2| 129,0| 1151 | 112,9] 102,7
2008 | 101,0] 106,3| 92,3| 112,5| 1046| 1026 | 110,4| 925 933| 952| 942| 99.6| 99,2] 100,5| 108,8
2009 87,11 107,7| 92,7| 840| 835| 84,0| 787| 886 813| 890| 760| 825| 769 899| 81,0
2010 | 110,6] 946} 111,1] 985]| 111,5] 105,7| 1188 109,2] 1159 121,0] 1128 1051 ] 98,2] 105,1] 126,8
Stavebni prace podle mista stavby na 1 obyvatele (tis. K¢)
2005 26,8 579| 220| 259| 292| 323| 259| 19,8 197| 234| 179| 245| 21,2 17,3] 209
2006 290| 576| 246| 273| 328] 28,0| 271 195| 244| 236| 241| 29,7 251| 201 216
2007 31,2 631 27,3| 33,7 323| 31,7| 315| 19,2| 240| 189]| 249| 275| 299| 202| 267
2008 32,0| 646| 266]| 344| 301)| 313| 278| 22,7| 21,3| 258 246| 325| 242 221] 295
2009 293| 535| 270| 310| 251)| 37,7| 313| 205 229| 21,6| 220| 288| 21,1 209| 257
2010 257 462| 196] 273| 231] 362| 274| 196]| 176 179]| 172| 265] 199]| 20,7] 249
Zahajené byty na 1 000 obyvatel
2005 3,9 6,9 8,3 3,8 3,1 22 1,7 22 3,6 3,4 3.2 43 2,8 2,8 1,6
2006 4,3 6,7 7.2 43 4.1 25 22 37 3,7 45 34 52 2,8 2,9 23
2007 4,2 6,6 6,9 4.1 3,8 1,9 2,3 29 3,8 49 3,3 4.9 3,4 3,4 2,6
2008 4,2 5,6 7.8 45 43 25 22 37 43 3,4 3,1 3,7 3,6 2,7 3.1
2009 3,6 4.6 6,1 3,0 3,6 27 2,0 35 35 4,0 2,7 3,8 29 2,2 25
2010 2,7 2,3 5,1 2,8 3,6 2,0 1,5 2,6 2,3 2,4 2,2 3,0 1,8 2,1 2,0
Vyvoj poctu hostll v hromadnych ubytovacich zafrizenich (pfedchozi rok = 100)

2005 | 101,2]| 106,3| 90,5| 958| 90,7| 1046 1090 101,8] 101,8| 97,4| 99,3| 103,3| 99,0 936]| 99,8
2006 | 102,9| 100,8| 99,6| 107,6| 104,0| 1136 101,9| 1045] 101,0| 107,2| 1048 101,2| 103,8 104,0| 102,2
2007 | 101,9]| 108,3| 93,0| 889| 1054 101,4| 959| 884 926| 110,0] 102,7| 110,2| 101,0]| 104,7 | 105,5
2008 99,0 102,3| 932| 956| 94,8| 1001 | 974| 99,2| 993| 93,0| 945| 100,6| 981 93,4]| 99,6
2009 93,4| 948| 97,0| 98,0 983| 980| 91, 7| 92,8| 897| 889| 907| 87,8| 884 90,1] 915
2010 | 101,9]| 109,1| 97,8| 97,4| 101,1]| 100,7| 862| 969 993| 988]| 93,7| 100,1| 100,1 ] 103,2| 90,0
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Tab. 1.4 Mezikrajské srovnani vybranych ukazateli - Zivotni prostiedi
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Mérné emise oxidu sifi¢itétho REZZO 14 (t/km?)
2005 2,8 4.9 2,3 1,1 1,5 50| 135 1,2 1,7 35 0,5 0,6 1,4 1,8 55
2006 2,7 4.6 2,1 1,0 1,5 51| 134 1,1 1,7 3,1 0,4 0,6 1.1 1,8 55
2007 2,7 3,0 2,1 1,0 1,4 64| 143 0,9 1,6 3,1 0,4 0,6 1,0 1,6 56
2008 2,2 3,6 2,1 1,0 1,2 30| 11,2 1,0 1,5 29 0,4 0,6 0,8 1,4 43
2009 2,2 3,4 2,0 1,0 1,4 28| 117 0,9 1,2 2,6 0,4 0,5 0,9 1,4 4.1
2010 . . . . . .
Mérné emise oxid(i dusiku REZZO 14 (t/km?)
2005 37| 229 3,9 1,5 2,0 31| 131 1,8 2,1 41 2,3 2,8 24 2,3 6,3
2006 36| 19,2 3,7 1,4 1,9 36| 132 1,6 2,0 41 2,1 2,7 2,3 2,1 59
2007 36| 181 3,8 1,4 1,9 37| 131 1,6 2,0 4,6 21 2,7 2,3 2,1 6,0
2008 34| 17,3 3,6 1,4 1,8 36| 11,9 1,5 1,9 3,9 2,0 2,7 22 2,1 53
2009 32| 163 3,4 1,3 1,6 33| 11,8 1,4 1,8 3,6 2,0 2,6 21 2,0 5,0
2010 . . . . . . .
Produkce komunalniho odpadu na 1 obyvatele (kg)
2005 289 271 349 281 285 290 316 276 282 270 265 263 275 271 298
2006 296 280 343 289 306 302 319 277 279 291 305 283 283 288 287
2007 293 288 349 281 313 320 300 286 279 283 276 275 289 287 272
2008 305 299 357 276 283 305 343 315 281 288 294 281 316 283 302
2009 315 302 364 283 31 311 335 284 280 283 340 297 333 318 325
2010 . . . . . . . .
Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu (%)
2005 10,2| 11,5 6,1 92| 16,2 59| 101 145] 18,1 10,3| 121 10,01 10,1 12,4 6,1
2006 10,8| 12,5 8,1 91| 144 7.2 86| 12,01 17,1 12,2 13,3 96| 108] 11,8 9,4
2007 12,8 141 95| 10,5 182| 11,9 89| 1391 191 17,0 147 89| 148] 142| 128
2008 143 150 111 121] 143 96| 131 196| 21,4| 20,0| 150| 10,8] 16,0| 14,0 153
2009 139| 158 11,4| 163]| 16,9 11,8| 103| 134| 192]| 144| 163| 11,3| 125| 16,6] 142
2010 . . . . . . . . . . .
Podil recyklovaného odpadu (vé. regenerace) z celkového nakladani s odpady (%)
2005 11,9 6,1 73| 1491 21,1 2,9 39 1,71 109| 182 86| 207 54| 124]| 285
2006 176 102 142 248| 18,9 8,3 6,4 75 52| 303 96| 353 246| 187 215
2007 19,3| 10,5 92| 16,21 30,0 191 237 121 140| 125] 11,8] 299]| 250 93| 320
2008 186 17,2 86| 221 275| 11,8 9,4 74| 1421 102 82| 242)| 116 17,5]| 30,0
2009 19,0 15,0 98| 29,11 19,1 44| 10,0 37| 121 17,5 76| 22,8]1 166| 16,0| 40,1
2010 . . . . . . . . . .
Specifické denni mnozstvi vody fakturované domacnostem na 1 obyvatele (l)
2005 989 126,8| 92,0| 92,8| 1023| 1029| 987| 953 922| 90,1| 890| 940| 899 856] 1035
2006 97,51 130,0| 89,1| 895| 96,8| 1005| 983| 955| 923| 87,4| 841| 932| 87,7| 83,7] 1019
2007 98,5 128,7| 925| 920| 998| 976| 973| 983 912| 90,1| 846| 972| 878 838] 101,8
2008 9421 1220| 90,2| 881| 961]| 956| 875| 89,3| 880| 849| 834| 932| 865 81,6]| 981
2009 92,5| 1141| 885| 868| 931]| 90,7| 850| 899 87,7| 843| 824| 941]| 872 796] 983
2010 89,5| 104,4] 900] 864| 906] 835| 832| 870| 867| 81,8 801| 90,1] 843]| 790] 943
Porizené investice na ochranu zivotniho prostiedi podle mista investice na 1 obyvatele (K¢)
2005 | 1783 1525| 2772|1018 | 1265|2096 | 1858 | 1070 1602| 2202 1911 | 2230| 1494 1321 ] 1667
2006 | 2189|2478 | 4619 1033 | 1842| 1740 2270 9171 1771|2866 2510| 1852] 1180 1355 1866
2007 | 1928 1470| 2782| 1229| 3425|1311 | 2760| 1692 1514| 1329| 2014| 1200| 1526 1728| 2275
2008 | 1949 1396 | 2802| 1418 | 3330| 2025| 1845|2249 2395| 1629 1661 | 2090| 1102 1279] 1925
2009 | 2239|1371 1999|2994 | 5453 | 1132| 1814 3826 1891|2101 1152| 2860| 1002 2348 | 2160
2010
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Tab. 2.1 Vybrané ukazatele za Plzerisky kraj - demograficky vyvoj

Mefiel 1 5005 2006 2007 2008 2009 2010
jednotka
Obyvatelstvo k 31. 12. osoby 551528 | 554537 | 561074| 569627 571863| 572045
v tom: muzi 270 421 272423 | 276348 | 281627 | 282848| 282760
Zeny 281107 | 282114| 284726| 283000| 289015| 289285
Podil cizinct (bez azylantl) z poétu
obyvatel k 31.12. % 2,4 2,8 37 4,9 4.8 4,4
Sniatky pocet 2745 2897 2989 2763 2528 2545
Rozvody pocet 1683 1643 1734 1604 1543 1626
Rozvody na 100 sfatku pocet 61 57 58 58 61 64
Zivé narozeni osoby 5445 5803 6100 6 385 6412 6 242
z toho mimo manzelstvi % 324 34,0 35,1 37,3 40,9 417
Uhrnna plodnost” 1,3 1,4 1,4 15 15 1,5
Potraty pocet 2553 2425 2629 2617 2458 2423
z toho uméla preruseni téhotenstvi 1607 1428 1 496 1520 1396 1341
Potraty na 100 narozenych pocet 47 42 43 41 38 39
Zemfreli celkem osoby 5846 5918 5653 5785 5859 5816
z toho podle pFicin smrti:
nemoci obéhové soustavy 2871 2907 2803 2702 2888 2916
novotvary 1601 1764 1624 1 666 1615 1580
PFirozeny pfirtstek osoby -401 -115 447 600 553 426
Pristéhovali celkem osoby 5708 6522 9983 11 396 6 484 4828
z toho z ciziny 2431 3090 4994 5818 2108 1418
Vystéhovali celkem osoby 3397 3398 3893 3443 4801 5072
z toho do ciziny 600 361 573 190 980 672
PFirtstek stéhovanim celkem osoby 2311 3124 6 090 7 953 1683 -244
z toho s cizinou 1831 2729 4 421 5628 1128 746
Celkovy pfirtstek osoby 1910 3009 6 537 8553 2236 182
Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu:
Zivé narozeni Yoo 9,9 10,5 10,9 11,3 11,2 10,9
zemfreli %o 10,6 10,7 10,1 10,2 10,3 10,2
pfirozeny pfirastek %o -0,7 -0,2 0,8 11 1,0 0,7
pristéhovali %o 10,4 11,8 17,9 20,1 11,4 8,4
vystéhovali %o 6,2 6,1 7,0 6,1 8,4 89
prirstek stéhovanim %o 42 57 10,9 14,0 29 -0,4
celkovy prirtstek %o 35 54 11,7 15,1 39 0,3
Mrtvorozenost %o 1,8 2,7 2,0 2,0 2,6 1,6
Kojenecka umrtnost %o 29 3.1 1,6 2,7 2,0 29
Novorozenecka umrtnost Yoo 1,5 2,4 1,0 2,0 0,9 1.1
Obyvatelstvo k 31. 12. ve véku:
0-14 let osoby 79032 78 308 78533 78 805 79631 80 836
% 14,3 14,1 14,0 13,8 13,9 141
15-64 let osoby 391166 | 393643 | 398284 | 404068 402844 | 399505
% 70,9 71,0 71,0 70,9 70,4 69,8
65 a vice let osoby 81330 82586 84 257 86 754 89 388 91 704
% 14,7 14,9 15,0 15,2 15,6 16,0
Pramérny vék k 31. 12. roky 40,4 40,6 40,7 40,8 41,0 41,2
v tom: muzi 39,0 39,2 39,4 39,5 39,6 39,8
Zeny 41,8 41,9 42,1 42,1 423 42,5
Index stafi (65 a vice let / 0-14 let) % 102,9 105,5 107,3 110,1 112,3 113,4
Index ekonomického zatizeni
(0-14 let + 65 a vice let / 15-64 let) % 04 04 0,4 0,4 04 0,4
Nadéje doziti pfi narozeni (dvouleté praméry)
muzi roky 72,9 73,4 74,0 74,4 745 74,9
Zeny roky 78,9 79,1 79,6 80,2 80,2 80,1
Nadéje doziti ve véku 65 let (dvouleté priméry)
muzi roky 14,2 14,5 14,8 15,0 15,0 15,2
Zeny roky 17,1 17,2 17,6 18,1 18,4 18,2

" pocet zivé narozenych déti, které by se narodily jedné zené za pfedpokladu, Zze by miry plodnosti podle véku
zaznamenané ve sledovaném roce zustaly béhem jejiho reprodukéniho véku (15-49 let) neménné
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Tab. 2.2 Vybrané ukazatele za Plzensky kraj - socialni vyvoj

_Meficl 1 5005 2006 2007 2008 2009 2010
jednotka
VYBEROVE SETRENi PRACOVNICH SIL (V3PS)
Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let tis. osob 470 474 478 485 492 493
z toho podle dosazeného vzdélani:
zakladni a bez vzdélani % 20,2 19,3 17,7 17,4 17,2 15,4
stfedni bez maturity % 39,4 38,1 38,5 38,2 375 37,5
stfedni s maturitou % 32,0 33,9 33,7 33,6 33,7 35,0
vysokoSkolské % 8,5 8,8 10,1 10,8 11,7 12,0
Pracovni sila tis. osob 284 282 282 290 293 291
v tom: zaméstnani v NH 270 269 272 280 275 274
z toho zeny 116 117 118 122 17 116
nezaméstnani 14 13 10 10 18 17
z toho Zeny 9 7 6 6 10 10
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo tis. osob 186 192 196 194 199 202
z toho: studujici (v&. uénu) 40 39 45 44 43 44
duchodci 116 121 124 126 126 129
Zameéstnani v NH podle sektort:
zemédélstvi % 53 52 53 4,8 4.1 5,0
pramysl a stavebnictvi % 455 43,5 43,6 43,6 40,8 411
sluzby % 49,2 51,3 51,0 51,6 55,1 53,9
Zameéstnani v NH podle postaveni
v zaméstnani:
zaméstnanci % 83,9 84,2 85,6 85,0 84,3 83,7
zaméstnavatelé % 3,8 42 34 34 41 3,2
pracujici na vlastni ucet % 11,1 10,4 10,0 10,8 10,9 12,3
Mira ekonomickeé aktivity % 60,4 59,5 59,0 59,9 59,6 59,0
v tom: muzi 69,6 68,7 67,7 68,3 68,8 68,0
zeny 51,7 50,8 50,6 51,9 50,6 50,4
z toho ve véku 20-64 let % 74,6 73,8 73,8 74,8 721 76,5
Mira zaméstnanosti % 57.4 56,7 56,8 57.8 55,8 55,6
v tom: muzi 67,2 66,0 66,0 66,5 65,2 65,0
zeny 48,0 47,9 48,0 49,4 46,7 46,5
z toho ve véku 20-64 let % 74,6 73,8 73,8 74,8 721 721
Mira nezaméstnanosti % 51 4.6 37 3,6 6,3 59
v tom: muzi 3,5 3,9 25 2,6 52 4.4
zeny 7,2 55 51 4,9 78 7,7
NEZAMESTNANOST k 31. 12. (MPSV)
Uchazedi o zaméstnani evidovani Ufady prace osoby 20500 17 959 14516 16 757 26 802 27 267
z toho: zeny 11 039 9809 7937 9025 13 596 13226
absolventi Skol a mladistvi 1528 1281 933 1228 1 564 1 608
osoby se zdravotnim postizenim 3151 3067 2 868 2858 3362 3365
s narokem na podporu v nezaméstnanosti 7 064 6 295 5 596 7717 9897 8975
dosazitelni 19315 16 929 13 570 16 087 26 212 26 561
v tom podle véku:
15-24 let 3649 2965 2154 3086 5109 4798
25-34 let 4859 4222 3233 3824 6 347 6150
35-44 et 4144 3609 2924 3358 5554 5930
45-54 et 5270 4583 3766 3986 6 083 6102
55 a vice let 2578 2580 2439 2503 3709 4287
pramérny vék roky 39,2 39,8 40,8 39,4 38,9 39,5
v tom podle dosazeného vzdélani:
zékladni a bez vzdélani osoby 6 208 5 551 4310 4939 7533 7417
stfedni bez maturity osoby 8 662 7412 6 066 7209 11 996 12094
stfedni s maturitou osoby 4669 4180 3 408 3814 6 038 6 484
vysokoskolské osoby 961 816 732 795 1235 1272
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Tab. 2.2 Vybrané ukazatele za Plzensky kraj - socialni vyvoj

pokra&ovani
Mefict 1 5005 2006 2007 2008 2009 2010
jednotka
z toho podle klasifikace zaméstnani:
nemanualni pracovnici osoby
vysoce kvalifikovani (tfidy 1 - 3) 3231 2756 2223 2 401 3531 3537
s nizsi kvalifikaci (tfidy 4 a 5) 4 659 4174 3324 3669 6 459 6 650
manualni pracovnici osoby
kvalifikovani (tfidy 6 - 8) 4519 3846 3009 3566 6417 6 449
nekvalifikovani (tfida 9) 5448 4802 3 861 4081 5798 6 151
z toho podle délky evidence:
do 3 mésicu osoby 6 252 5613 5121 7 362 8818 10 268
3-6 mésicl osoby 3760 3228 2581 3281 6 501 4758
6-12 mésicl osoby 3 447 2892 2162 2343 6221 4 466
od 1 roku do 2 let osoby 2819 2282 1633 1364 2904 4547
vice nez 2 roky osoby 4222 3944 3019 2 407 2358 3228
Primérna mésicni podpora v nezaméstnanosti Ké 4591 4925 5373 5801 5931 5854
Mira registrované nezaméstnanosti % 6,4 56 4.4 50 8,2 8,2
v tom: muzi 53 4.6 3,6 41 7,0 7,5
Zeny 7.9 6,9 55 6,2 9,7 9,3
Dlouhodoba nezaméstnanost”’ % 2,3 2.1 15 1,2 16 2,4
Volna pracovni mista pocet 3940 7214 14 443 7 562 2078 2161
Uchazeéi na 1 volné pracovni misto pocet 5 2 1 2 13 13
ZAMESTNANOST CIZINCU
Zameéstnani cizinci k 31. 12. osoby 15185 17 207 25514 28 729 22714 21 809
z toho ze zemi mimo EU? 7 492 7 885 10 495 17 492 12 447 10717
v tom podle postaveni na trhu prace:
evidovani na Uradech prace osoby 10 075 12399 20 103 22195 13 426 12 902
z toho Zeny 4283 4871 7 654 8 498 5219 4993
s platnym Zivnostenskym opravnénim osoby 5110 4808 5411 6 534 9288 8 907
z toho Zeny 1654 1541 1746 2005 2980 2912
CISTY DISPONIBILNi DUCHOD DOMACNOSTI
celkem mil. K& 79 419 84 964 94081 | 101993| 102638
na 1 obyvatele Ké 144302 | 153671 | 168811 | 180173 | 179688
primér CR = 100 % 100,3 99,0 99,8 99,2 99,9
VYBEROVE $ETRENi MEZDY
Primérna hrubd mésiéni mzda Ké 20 253 21719 23 330 25015 25176 25 482
v tom: muzi 22 406 24 067 25949 27 864 27 558 27 888
Zeny 17 450 18 646 19 851 21 221 21722 22141
Median mezd Ké 18 500 19 555 20 921 22154 22191 22 634
v tom: muzi 20 050 21270 23 005 24328 23833 24 387
Zeny 16 287 17 217 18 189 19 586 19 945 20 349
STATNi SOCIALNi PODPORA
Pfiznané davky celkem podet |1 587 537 |1549852|1418679| 839270 714447
z toho pfidavek na dité 1107 185 |1 085460 |1 021 017 | 486779 | 359 066
Hodnota vyplacenych davek celkem tis. K& |1 587 299 |1 657 285 |2 421 327 |2 086 311 |2 051 158
z toho pfidavek na dité 547 614 | 540027 | 496146 | 280134 | 206167
Hodnota vyplacenych davek statni socialni
podpory na 1 obyvatele Ké 2884 2997 4345 3 686 3591

" podil dlouhodob& nezam&stnanych (12 mésicti a déle) na pracovni sile
2y letech 2005 - 2007 mimo EU 25, v letech 2008 - 2010 mimo EU 27
¥ MPSV CR (Informadni systém o pram&mém vydélku) a MF CR (Informaéni systém o platu a sluZebnim piijmu)
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Tab. 2.2 Vybrané ukazatele za Plzenisky kraj - socialni vyvoj

dokonéeni
_Meficl 1 5005 2006 2007 2008 2009 2010
jednotka
DUCHODOVE POJISTENI (stav v prosinci)
Prijemci duchodi celkem podet 143647 | 145976 | 148141 | 150408 | 152941 | 155168
z toho Zeny 88 721 89 764 90 895 91 711 92 683 93 537
Pfijemci starobniho dichodu celkem® podet 76 849 78 565 80 408 82 387 84779 90 582
z toho Zeny 42 408 43 351 44304 45 029 45 942 48 540
Ptijemci pfed&asného starobniho dichodu® podet 17537 18750| 20073| 21328 23201 24 801
z toho Zeny 10 007 10 570 11176 11 825 12777 13 534
Podil prijemcu pfedcasného starobniho duchodu
na po&tu piijemct starobniho diichodu celkem® % 22,8 239 25,0 25,9 27,4 28,5
v tom: muzi 21,9 23,2 24,6 254 26,8 28,0
Zeny 23,6 24,4 252 26,3 27,8 28,8
Pramérmna mésiéni vySe diichodu celkem Ké 7582 8019 8575 9444 9817 9 882
v tom: muzi 8117 8579 9172 10 079 10 498 10 569
Zeny 7251 7 669 8199 9 038 9375 9 430
Pramérmna mésiéni vySe starobniho
diichodu celkem (sdlo) Ké 7703 8147 8713 9 604 10 009 10 075
v tom: muzi 8592 9 087 9707 10 638 11 089 11144
Zeny 6 981 7383 7902 8 746 9 096 9150
Podil primérné vyse starobniho dichodu
celkem (s6lo) na mzdovém medianu % 416 M7 416 434 451 445
NEMOCENSKE POJISTENI
Vydaje na davky nemocenského pojisténi celkem tis. K& |1826329 |1 875484 |1 971076 |1 819 209 |1 413 543 |1 162 439
z toho davky:
nemocenské 1539449 |1 559 620 |1 615097 |1 442618 |1 025610 | 800 888
penézita pomoc v matefstvi 232836 | 261836 | 300156 | 325299 | 342294 | 336547
podpora pfi oSetfovani €lena rodiny 53 885 53 693 55639 51155 45 431 24 867
ZDRAVOTNICTVI
Lékari celkem (v&. smluvnich) pocet 2360 2362 2472 2 499 2 561 2576
z toho lékafi v nestatnich zafizenich 1 653 1 650 1734 1752 1774 1820
Lékafi na 1 000 obyvatel pocet 4 4 4 4 4 5
Nemocnice
luzka podet 3581 3433 3431 3435 3520 3508
hospitalizovani pacienti tis. osob 113 110 110 109 111 112
priméma osetfovaci doba dny 8 8 8 8 8 8
vyuZiti luzek dny 260 256 254 250 248 246
SKOLSTVi
Déti, zaci a studenti k 30. 9. pocet
matefskych kol 14998 15123 15322 15 985 16 795 17 818
zékladnich kol 47 797 45 708 44548 43 435 42191 42 078
stfednich $kol v€. konzervatofi (denni studium) 27 385 27 594 27 020 26 541 26 400 25 242
vySSich odbornych skol (denni studium) 5296 5222 5250 4900 4 660 1139
Studenti vysokych kol k 31. 12. pocet
s trvalym bydli§tém v kraji 12 493 13 269 14 455 15 659 16 240 16 288
s mistem vyuky v kraji 16 937 17 870 18 780 19 795 20125 18710
z toho v prezenénim studiu % 91,5 89,3 85,9 83,3 82,2 .
Absolventi vysokych kol s mistem vyuky v kraji pocet 2522 3120 3481 3 600 4090 4192
KRIMINALITA, NEHODY
Zjisténé trestné ciny podet 15138 13914 15355 15153 14 296 13 843
na 1000 obyvatel 28 25 28 27 25 24
Objasnéné trestné Ciny pocet 6 648 6 699 7135 6812 6 734 6 436
Usmrcené osoby pfi dopravnich nehodach pocet 60 60 70 65 61 49

K pFijemci tzv. "s6lo" starobnich dichodl - bez soubéhu s vdovskym nebo vdoveckym dichodem; od 1. 1. 2010 jsou do poctu
pfijemcu starobnich dichodl zahrnuti i pfijemci invalidniho dichodu po dosazeni véku 65 let
% pred&asnym diichodem se rozumi pfiznani kraceného starobniho diichodu (s6lo) podie § 30 a § 31 zakona &. 155/1995 Sb.

6)

invalidniho diichodu po dosazeni véku 65 let

37

v roce 2010 vypocet z pfijemcl starobniho dichodu celkem bez pfijemcu starobniho diichodu vzniklého pfemé&nou



Tab. 2.3 Vybrané ukazatele za Plzensky kraj - ekonomicky vyvoj

Meriet 1 5005 2006 2007 2008 2009 2010
jednotka
MAKROEKONOMIKA
Hruby domaci produkt (HDP) mil. K& 151445 163940 175609 170160 | 171272
Vyvoj HDP ve stélych cenach
(pfedchozi rok = 100) % 104,5 107,7 103,0 95,0 97,4
Hruby domaci produkt na 1 obyvatele Ké 275169 | 296510| 315100 | 300594 | 299 846
pramér CR = 100 % 94,4 94,5 92,0 85,0 86,8
Hruby doméaci produkt na 1 zaméstnaného Ké 533496 | 578079 | 612833 | 576240 | 597 622
pramér CR = 100 % 89,2 91,3 90,5 82,6 86,2
Hruba pfidana hodnota (HPH) mil. K& 135782 147929 157854 153203 | 153 893
z toho podil odvétvi:
zemédélstvi, myslivost, lesnictvi, rybolov % 46 42 42 34 29
zpracovatelsky prumysl % 33,6 33,7 31,7 30,6 30,9
vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody % 27 3,1 34 4.0 43
stavebnictvi % 6,4 6,2 6,7 75 9.2
trzni sluzby % 353 357 37,2 36,8 34,9
netrzni sluzby % 17,6 16,9 16,7 17,3 17,4
Tvorba hrubého fixniho kapitalu mil. K& 31797 54 151 47 076 35923 44 402
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele Ké 57 773 97 941 84 469 63 459 77 735
pramér CR = 100 % 79,7 126,3 98,0 75,0 100,2
Zaméstnani v hlavnim pracovnim poméru (véetné
sebezaméstnanych) podle mista pracoviété” osoby 283873 | 283595| 286553 | 295294 | 286589
z toho zaméstnanci 232833 | 234450 | 242462 | 246177 | 235567
NAKLADY PRACE
Mé&si&ni naklady prace na 1 zaméstnance” Kg& 24848 | 27760| 27806| 30348| 30032
z toho: pfimé naklady 17 823 19 871 19 838 21 650 21725
socialni poZitky 363 440 489 373 297
socialni ndklady a vydaje 6 494 7188 7 226 8 041 7753
personalni naklady a vydaje 263 272 283 338 301
vYvoz
Vyvoz celkem mil. K& 147350 175237 | 219143 | 234331 | 199617 | 202681
Vyvoz celkem, CR = 100 % 7,9 8,2 8,9 9,5 9,3 8,1
VEDA A VYZKUM
Vydaje na védu a vyzkum celkem mil. K& 1130 1334 1394 1767 1 599
z toho: mzdové 506 591 647 712 688
financované z vefejnych zdroju 409 493 546 569 569
Zameéstnanci ve védé a vyzkumu celkem pfep. os. 1432 1799 1953 1793 1951
z toho vyzkumni pracovnici 814 631 721 742 886
INFORMACNi A KOMUNIKACNi TECHNOLOGIE
Domacnosti pouivajici:*
osobni pocitaé % 33,4 354 39,0 43,9 52,5
internet % 21,2 24,5 31,1 37,9 48,8
REGISTR EKONOMICKYCH SUBJEKTU
Registrované subjekty k 31. 12. pocet 127341 129639 | 132217 | 136698 | 140383 | 144632
z toho fyzické osoby 101 082 101887 | 102577 | 104322| 103896 | 106541
z toho Zivnostnici 89 409 90 147 91 106 92 730 96 425 98 824
Z celku jednotky typu podnik k 31.12.Y pocet 67 130 66 819 64 566 71 044 72 337 75384
z toho fyzické osoby 52 897 51 081 48 891 52 263 53 292 53 882
z toho Zivnostnici 46 372 44 686 42 567 45 873 47 912 47 930
Vzniklé subjekty pocet 4 266 4 561 5248 6 536 7 890 6 286
z toho fyzické osoby 2552 2788 3100 3622 3718 4240
z toho Zivnostnici 2359 2 641 2957 3390 3415 3719
ZEMEDELSTVI
Zemédeélska produkce celkem mil. K& 7 658 7916 9 462 9500 7816
z toho: rostlinna produkce 3280 3319 4649 4228 3 402
zivogisna produkce 4034 4296 4 463 4880 4055

" odhad celkového poétu zaméstnanych podle metodiky ESA95 (Evropsky systém Gétl 1995)

) od roku 2008 zahrnuty i Udaje za fyzické osoby nezapsané do obchodniho rejstfiku, zaméstnavajici 10 a vice zaméstnancu

% ttileté klouzavé priméry (napr. Gdaj roku 2009 je vypodten z dat roku 2008, 2009 a 2010)
* subjekt, ktery podle statistického zjistovani nebo administrativnich zdroji vykazuje ekonomickou aktivitu
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Tab. 2.3 Vybrané ukazatele za Plzeiisky kraj - ekonomicky vyvoj

dokonéeni
_Mefict 1 o005 2006 2007 2008 2009 2010
jednotka
Obhospodarfovana zemédélska puda ha 323756 | 321973 | 324368| 319945 313124| 314533
z toho orna 225908 | 216609 | 214184| 209349 203677 | 201410
Sklizen: obilovin t 562356 | 481840 579229| 608323 557318 | 493053
brambor t 46 942 26 077 32900 26 402 27 134 19 921
Stavy hospodarskych zvifat
k 1. 4. nasledujiciho roku:  skot pocet 150493 | 155832| 160705| 155176 155450 | 159054
prasata pocet 208 508 | 204570 187070| 149158| 141938| 134986
dribez pocet |1 649 691 |1 801 796 |2 201 904 |2 407 689 |2 509 575 |1 976 466
Vyroba masa v jate€né hmotnosti celkem
(bez dribeziho) t 30 054 31 507 36 349 30 960 27 307 25179
z toho: hovézi (véetné teleciho) 8015 8619 8 893 7 650 7119 6785
vepfové 22 021 22 871 27 444 23 297 20 169 18 381
Vyroba mléka tis. | 258695 | 261061 | 265520| 271979 269531 | 256809
Snaska vajec (konzumnich) tis. ks 52 360 58 886 56 708 98746 136853 | 138047
LESNICTVI
Zalesfovani ha 1777 1820 1975 2 451 2450 2445
Té&zba dfeva m® b. k. [1 674 366 |1 809 359 |2 494 110 |1 803 734 |1 835 007 |1 819 372
z toho nahodila zivelni 481 826 | 506 074 |2263602 |1 193177 | 767127 | 631171
PRUMYSL (za subjekty se 100 a vice
zaméstnanci se sidlem v kraji)
Pramérny pocet subjektu pocet 181 179 170 176 165 150
Trzby za prodej vlastnich vyrobku a sluzeb
prumyslové povahy celkem mil. K& 129364 | 161315| 174434 182486| 152408 | 169 868
na 1 zaméstnance tis. K& 2179 2716 3020 3076 2 961 3397
Pramérny evidenéni pocet zaméstnancu fyz. os. 59 362 59 397 57 764 59 318 51 470 50 478
Primé&rna hruba mésiéni mzda zaméstnance Ké 18 798 20 054 21 628 23315 24182 25 299
STAVEBNICTVi (za subjekty s 50 a vice
zaméstnanci se sidlem v kraji)
Pramérny pocet subjetu pocet 55 49 41 39 39
Zéakladni stavebni vyroba celkem mil. Ké 6 898 7 848 6 849 6 151 5 661
na 1 zaméstnance tis. K& 1476 1 809 1822 1 686 1 450
Pramérny evidenéni pocet zaméstnancu fyz. os. 4674 4339 3760 3 649 3904
Primé&rna hruba mésiéni mzda zaméstnance Ké 18 872 20 734 23 674 25114 25999
Stavebni prace dle dodavatelskych smluv
v tuzemsku podle mista stavby celkem® mil. K& 16 062 18 156 18 020 17 014 14 358 13210
z toho pro vefejné zadavatele 5815 6274 5803 6 804 7 369 5622
STAVEBNi POVOLENi A OHLASENI
Orientacni hodnota staveb celkem mil. K& 18 450 15 204 15 604 24 352 26 874 24 961
z toho: budov (bytovych a nebytovych) 13 093 10715 11 756 16 467 13132 11 025
na ochranu zivotniho prostredi 1998 1708 1035 2614 5524 9 366
Pramérna hodnota na 1 stavebni povoleni tis. K& 1933 1783 2395 3134 3798 3 364
BYTOVA VYSTAVBA
Zahajené byty pocet 1698 2252 2117 2458 2084 2031
z toho v rodinnych domech 842 1128 1275 1529 1118 1143
Dokonc&ené byty pocet 1975 2067 1905 2662 2 051 1903
z toho v rodinnych domech 766 786 913 1138 1201 1194
Primérna hodnota 1 m* obytné plochy
dokonéeného bytu
v rodinném domé Ké 27 463 28 533 30813 29 611 31 489 32072
v bytovém domé Ké 21 883 28 403 27 363 28 697 29 314 41 569
CESTOVNI RUCH
Hromadna ubytovaci zafizeni k 31. 12. pocet 418 417 517 501 488 460
Lizka v hromadnych ubytovacich zafizenich pocet 21 210 21 313 25 693 26 635 26 664 25180
Hosté celkem osoby 469280 | 487927 | 514126 487490 478995| 484178
z toho ze zahranici 155153 | 154828 | 168137 | 154685| 144287 | 154122
Primérna doba pobytu dny 4,2 4,2 4.1 4,0 4.0 39
z toho hostli ze zahranici 3,9 3,9 3,7 35 34 33

% za subjekty s 20 a vice zamé&stnanci
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Tab. 2.4 Vybrané ukazatele za Plzensky kraj - zivotni prostredi

Meficl | 5005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010
jednotka
PUDA (CUZK)
Zemédeélska puda k 31. 12. ha 382719 | 382202 | 381 770 | 381 349 | 380 844 | 380330
z toho: orna puda 263546 | 262954 | 262312 | 261 697 | 260 428 | 259 172
zahrady a ovocné sady 13 256 13285 13288 13304 13311 13331
trvalé travni porosty 105882 | 105941 | 106 150 | 106 327 | 107 092 | 107 815
Nezemédeélska puda k 31. 12. ha 373397 | 373906 | 374334 | 374740 | 375250 | 375763
z toho: lesni pozemky 298567 | 298 927 | 299 134 | 299 296 | 299 563 | 299 739
zastavéné plochy a nadvofri 9702 9705 9727 9727 9730 9684
EKOLOGICKE ZEMEDELSTVi (MZe)
Ekologicti zemédélci pocet 81 118 175 255 361
Vyméra pudy v ekologickém zemédélstvi ha 19 321 19588 | 22318| 24785| 27134
Vyméra pudy v pfechodném obdobi ha 3191 6 041 5574 11363 16270
Podil ekologicky obhospodarované pudy na celkové
vymére zemédélské pudy % 59 6,7 7.3 9,5 11,4
VODOVODY A KANALIZACE
Specifické mnozstvi vody fakturované domacnostem
na 1 obyvatele litr/den 102 97 100 96 93 91
Podil obyvatel bydlicich v domech napojenych
na vefejnou kanalizaci % 77,6 78,1 77,6 76,8 78,0 78,3
z toho na kanalizaci s koncovou COV 71,0 70,8 70,6 70,4 70,7 70,7
Podil gisténych odpadnich vod % 89,1 95,0 95,1 93,0 94,2
ovzDusi
M&rné emise tuhych znegistujicich latek (REZZO 1-4)" t/km* 0,6 0,6 06 0,6 0,6
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0
mobilni zdroje (REZZO 4) 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
Mérné emise oxidu sifi¢itého (REZZO 1-4) t/km? 15 15 14 1,2 1,4
z toho velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 1,2 11 1.1 1,0 1.1
Mé&rné emise oxidu dusiku (REZZO 1-4) t/km* 2,0 1,9 1,9 1,8 1,6
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 0,5 0,5 0,5 0,4 0,3
mobilni zdroje (REZZO 4) 1,4 1,3 1,3 1,3 1,3
Mérné emise oxidu uhelnatého (REZZO 1-4) t/km* 35 3,3 3,3 3,1 29
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1
mobilni zdroje (REZZO 4) 23 22 22 2,0 1,9
ODPADY
Produkce podnikového odpadu na 1 obyvatele kg 3677 3451 2281 2314 1999
Produkce komunalniho odpadu na 1 obyvatele kg 285 306 313 283 311
Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu % 16,2 14,4 18,2 14,3 16,9
Oddélené sbirané slozky komunalniho odpadu
na 1 obyvatele kg 46 44 57 40 53
Nakladani s odpady celkem tis. t 1256 1493 1203 1279 1099
z toho nebezpecné odpady % 23 0,7 20 1,7 1,7
Podil vyuzitych odpadu % 28,8 341 35,6 33,2 28,6
z toho recyklovanych (vé. regenerace) 211 18,9 30,0 27,5 19,1
Podil odstranénych odpadu % 27,3 19,6 21,5 30,9 20,6
VYDAJE NA OCHRANU ZIVOTNIHO PROSTREDI
Pofizené investice na ochranu zivotniho
prostfedi podle mista investice na 1 obyvatele K& 1265 1842 3425 3330 5453
Investice na ochranu Zivotniho prostredi podle sidla
investora tis. KE | 695920 | 812126 |1 782188 |1 370602 |2 170 883
z toho: ochrana ovzdusi a klimatu % 23,2 23,8 18,4 26,8 52,8
nakladani s odpadnimi vodami % 59,3 53,2 65,3 58,3 254
nakladani s odpady % 11,0 19,5 13,8 10,8 8,7
Neinvesti¢ni naklady na ochranu Zivotniho prostfedi podle
sidla investora tis. KE [1446914 | 1581999 |1 802 872 | 2 009 407 | 1 932 696
z toho: ochrana ovzdusi a klimatu % 45 35 33 2,9 35
nakladani s odpadnimi vodami % 27,4 26,7 242 23,1 254
nakladani s odpady % 64,8 66,0 68,8 7 68,5

" od roku 2007 v&etn& emisi z chovil hospodaiskych zvitat, od roku 2008 navic véetné emisi ze stavebnich &innosti
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Tab. 3.1 Vybrané ukazatele podle okresu Plzeriského kraje

Rok _ v tom okresy
roén’i Ceﬁaejm Domaz- Pizer- | Plzef- | Plzes- | Roky-
prameér lice Klatovy mésto jih sever | cany Tachov
Obyvatelstvo k 31. 12. 2005 |551528 | 58748 | 87629 |178064 | 58 404 | 71 111 | 45823 | 51 749
2010 |572045| 60780 | 88641 |184885| 61655 | 75470 | 47 207 | 53 407
Z toho cizinci (bez azylantu) (%) 2005" 2.4 1,8 17 30 1,6 15 2,1 46
2010 4.4 37 2,7 1.1 19,7 1,9 33 6,3
PFirtstek na 1 000 obyvatel:
pfirozenou ménou 2005-07 -0,0 0,3 -0,6 -0,0 -0,3 0,4 2,4 21
2008-10 0,9 1,9 -0,3 1,2 11 1,3 -1,5 23
stéhovanim 2005-07 6,9 59 4,0 54 9,6 11,5 10,0 6,4
2008-10 55 39 1.4 6,1 9,8 95 47 20
Podil obyvatel k 31. 12. ve véku (%):
0-14 let 2005 14,3 15,1 14,6 13,0 14,9 15,4 14,1 15,8
2010 14,1 14,9 141 13,0 14,5 15,4 13,8 15,0
15-64 let 2005 70,9 715 70,5 70,9 70,2 70,8 70,0 72,8
2010 69,8 70,4 69,4 69,2 69,6 70,0 69,5 72,4
65 a vice let 2005 14,7 13,5 15,0 16,1 14,9 13,8 15,8 11,3
2010 16,0 14,7 16,5 17,7 15,9 14,6 16,7 12,5
Primérny vék k 31. 12. 2005 40,4 39,6 40,4 41,6 40,4 39,5 41,0 38,1
2010 41,2 40,5 415 421 41,1 40,1 41,6 39,3
Index stafi (%) (65 a vice let / 0-14 let) 2005 1029 89,4| 1029 124,0| 1000 89,6 1120 77
2010 113,4 983| 116,7| 1359 1093 949 1209 83,4
Index ekonomického zatizeni (%)
(0-14 let + 65 a vice let / 15-64 let) 2005 0,4 0,4 04 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
2010 0,4 04 04 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
Uchazeci o zaméstnani celkem k 31. 12, 2005 | 20500 2069 | 4095| 5868| 1595| 2435| 1712| 2726
2010 | 27267 | 3184 | 4827| 7570 2290| 3292| 2081| 4023
z toho:
Zeny 2005 | 11039 1138| 2142| 3228 882| 1294 957 | 1398
2010 | 13226 1498 2193| 3801 1092| 1647 1104| 1891
absolventi Skol a mladistvi 2005" | 1528 150 294 411 154 225 120 174
2010 1608 179 295 352 189 229 128 236
osoby se zdravotnim postizenim 2005 3151 395 486 867 245 258 356 544
2010 3365 490 622 701 288 276 319 669
s narokem na podporu
v nezaméstnanosti 2005" | 7o0e4| e46| 1517| 1922| 734| 893| 516| 836
2010 8975 930| 1783| 2515 840| 1177 644 | 1086
dosazitelni 2005 | 19315 2024 | 3879| 5385| 1497| 2242| 1595| 2693
2010 | 26561 | 3129 4719| 7290| 2229| 3240| 1949| 4005
Podil uchazeél o zaméstnani z celkového
poctu uchazect k 31. 12. (%):
ve véku 50 a vice let 2005 27,3 29,3 25,6 26,7 27,5 26,3 31,2 281
2010 27,8 29,1 27,4 27,0 259 27,7 28,9 29,2
evidovanych 12 a vice mésicu 2005 343 38,6 32,0 31,3 30,3 31,0 43,3 40,8
2010 28,5 36,0 255 24,3 24,6 22,9 28,8 40,8
Mira registrované nezaméstnanosti
k 31.12. (%) 2005 6,4 6,5 8,6 54 47 59 6,8 8,6
2010 8,2 9,8 10,2 6,4 6,7 8,1 75 12,5
v tom: muzi 2005 53 51 72 45 38 49 51 7,3
2010 7.5 8,9 9,8 58 6,1 72 6,0 11,6
Zeny 2005 7.9 8,3 10,5 6,6 6,0 72 9.1 10,4
2010 9,3 11,2 10,9 7.3 75 9,4 9,7 13,7
Dlouhodoba nezaméstnanost
k31.12. (%)2) 2005 2,3 25 29 1,9 1,5 20 32 3,6
2010 24 3,6 27 1,6 1,7 1,9 23 51

R Udaje za rok 2005 nejsou pfepocteny na Uzemi okresu platné od 1. ledna 2007
2 podil dlouhodobé nezaméstnanych (12 mésict a déle) na pracovni sile
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Tab. 3.1 Vybrané ukazatele podle okresu Plzeriského kraje

dokonéeni
Rok, Kia v tom okresy
roéni o | bomaz- Plzefi- | Plzefi- | Plzei- | Roky-
pramer celkem lice | O masto jin sever can))l/ Tachov
Podil pfijemcu predéasného starobniho
dichodu na poétu pFijemcu starobniho
duchodu celkem - stav v prosinci (%) 2005" | 228| 240| 277| 209| 252| 247| 197| 163
2010 28,5 315 34,9 25,2 30,7 31,2 26,2 21,7
v tom: muzi 2005" | 219| 230| 271| 203| 235| 235| 186| 147
2010 28,0 30,7 34,7 25,0 30,7 29,7 257 20,8
Zeny 2005"| 236| 248| 283| 213| 266| 258| 206| 176
2010 28,8 32,1 35,2 25,3 30,7 324 26,6 22,5
Zjisténé trestné ¢iny na 1 000 obyvatel 2005" 27,5 20,7 20,5 457 17,5 16,8 20,0 255
2010 24,2 17,0 18,3 36,5 16,7 17,8 18,5 22,0
z toho nasilné a mravnostni 2005" 1,7 15 1,2 26 0,9 08 18 21
2010 1,4 15 1,4 2,0 0,4 0,8 1,3 1,4

Darové pfijmy obci od fyzickych osob
ze zavislé ¢innosti a z podnikani

na 1 obyvatele (K&) 2005 3150 2364| 2345| 5047| 2073| 2087| 2405| 2201
2009 3129 1898| 5615| 3978| 1740 1793| 1851] 2011
Soukromi podnikatelé (Zivnostnici)
- podil vzniklych na 1 000 obyvatel 2005-07" 85 7.3 68| 107 7.6 6,8 6,8 97
2008-10 121 9,1 9,3 17,5 8,5 9,0 95 12,4
Podil zaméstnanych cizincu na pracovni sile
k31.12. (%) 2005" 5,1 2,4 24 11| 221 3,6 33 6,2
2010 6,8 38 31 11,6 33 31 56 71
Stavebni prace dle dodavatelskych smluv
v tuzemsku podle mista stavby

na 1 obyvatele (tis. K&)* 2005" 29 14 16 62 30 8 1 10
2010 23 14 28 34 10 9 33 14

Pocet bytt na 1 000 obyvatel:
zahajenych 2005-07" 37 3,1 38 2,7 55 47 46 29
2008-10 38 27 2,6 45 32 6,1 38 25
dokoncenych 2005-07 3,6 41 27 37 42 42 3,8 2,2

2008-10 39 33 3,0 4,6 3.2 49 3.2 35
Hromadna ubytovaci zafizeni:

hosté na 1 000 obyvatel 2005" 853 533| 2364 642 203 551 517 920
2010 846 399| 1948 890 238 559 600 697
primérna doba pobytu (dny) 2005" 42 43 45 30 39 52 39 50
2010 39 39 43 28 40 52 32 54

Podil na celkové vymére
k 31.12. (%):

orné pldy 2005 34,9 36,6 25,8 354 435 42,0 34,8 33,2
2010 34,3 35,8 255 34,9 43,2 41,6 34,5 32,0
zastavénych ploch, nadvori

a dopravnich ploch 2005 41 38 34 12,3 4.4 4.0 47 33
2010 42 39 35| 127 44 40 47 34
Mé&rné emise (t/km?) (REZZO 1-3):
tuhych znegistujicich latek 2005" 0,3 03 0,3 1,7 03 02 05 03
2009 0,2 02 02 07 02 02 02 0,1
oxidu sifigitého 2005" 15 04 05| 596 05 05 08 03
2009 1,4 04 04| 318 03 03 04 02
oxidt dusiku 2005" 07 02 03| 221 03 03 06 0,1
2009 0,4 0,1 0,1 77 0,1 0,1 02 0,1
oxidu uhelnatého 2005" 1,2 12 10 6,1 14 12 1,7 07
2009 0,9 09 08 3,1 1,0 09 12 05

n Udaje za rok 2005 nejsou prepoéteny na Uzemi okresu platné od 1. ledna 2007
9 Udaje za pfijemce tzv. "s6lo" dichodu - bez soubé&hu s vdovskym nebo vdoveckym diichodem; pfedéasnym dichodem
se rozumi pfiznani kraceného starobniho diichodu podle § 30 a § 31 zakona &. 155/1995 Sb.

Y za subjekty s 20 a vice zaméstnanci
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6. Kartogramy

Zména poétu obyvatel v obcich mezi roky 2005 a 2010

Index pottu obyvatel k 31. 12.
{2005=100)
I mtrd e 50,0
[ leop.sas
| 1000- 1009
I n00- 1240
B 1250- 1489
B 1500 8 vico

hranice obce

[ tranice kraje Zaroj: £50

Pohyb obyvatel v okresech Plzenského kraje v letech 2005 az 2010

priristekiibylek potel abyvatel k 31. 12. 2010
{na 1 000 ohyvatal
stfedniho stavu) ménd ne 50 000

I 50 000 - 74 999
B 75 000 - 69 899
I 100 000 a vice

4.0 10 25 50 75 100

2005 2006 2007 2008 2000 2010 Zarey: £5U
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Mira registrované nezaméstnanosti v krajich v letech 2005 az 2010
(stav ke konci jednotlivych mésicua)

mira nezaméstnanosti (%)

o1 1

20 50 75 100 125 162
{min.} {max.}

2005 2006 2007 2008 2000 2010 Zdroj: MPSY

Mira registrované nezaméstnanosti v okresech Plzefiského kraje v letech 2005 az 2010
(stav ke konci jednotlivych mésicil)

mira nezamésinanost (%)

29 50 75 100 15,0

2005 2006 2007 2008 2000 2010 Zdroj: MP5V
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Mira nezaméstnanosti v cbeich k 31. 12, 2010

mira nezaméstnanosti (%)

ménd ne 5.0
B s50-98
B 00-148
B 50-199
B 2006 vice

hranice oboe
[ wanice kraje Zaro): MPSV

Uchazeéi o zaméstnani na 1 volné pracovni misto v krajich v letech 2005 aZ 2010
(stav k 31. 12.)

pokles pedtu volngeh mist
mezi roky 2005 a 2010 (%)

I 500 a vice
B 0.1 -50,0
I 00-389
ménd ne2 30.0

- [ .
I

2005 2006 2007 2008 2008 2010 Zdroj: MPSY 5 10 5 50
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Regionalni hruby doméaci produkt v krajich v letech 2005 aZ 2009

HOP na 1 obyvatele wyva) HDP
v roce 2009 (tis. Ké) ve stalych cenach

(pfedehozi rok=100
ménk ne? 250 ”L
B 250 - 200 105 |
B =00 - 349 101 | | |
B 50 a vice B

2005 2008 2007 2008 2008 Zdroj dat: C50

Pfenocovani hostl v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich v letech 2005 aZ 2010
(adaje za jednotlivé mésice)

plenocovani hostl (v tis.)

| il
r 1
m 100 250 SO0 750 1000

2005 2006 2007 2008 2000 2010 Zdraf: £50
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Bytova vystavba v obcich Plzefniského kraje v letech 2005 az 2010

dokonéené byty na 1000 obyvatel dokonéent byty celkem
bez dokondendho byl 2500
0,01 - 0,99 /51000
B 100-240 \f V) 100
B 25488 ar
I :00-090
I 10,00 8 vice
oboe s podiem obyvatel
5000 a vice (k 31. 12. 2010)
e 5000- 5660
@ 10000-19990
@ 20000- 40008
0 50 000 @ vice
hranice oboe
[ nrarice okeesu
] rwanice wrae
Zdroj: G50
Stavebni prace v okresech Plzenského kraje v letech 2005 az 2010
stavebni prace podie
dodavatelskyeh smiuy
amista stavby
na 1 atelas

v lis. K& birini ceny)

510 B 50 S

Zdraj E50
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Mérné emise NO: (REZZO 1-4) v krajich v letech 2005 az 2009

emise (Ukm')

1.0 50 100 150 20,0

2005 2006 2007 2008 2009 Zdroj cat: CHMU

Podil oddélené& shiranych sloZek komunalniho odpadu v krajich v letech 2005 aZ 2009

pedil (%)

10 50 100 150 200

2005 2006 2007 2008 2009 Zdroj dat: €50
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Pofizené investice na ochranu Zivotniho prostfedi podle mista investice
v krajich v letech 2005 az 2009

na 1 obyvatele (v tis, K&}

186 20 30 40 50

2005 2006 2007 2008 2009 : Zdeoj dat: 50
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