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1 Uvod

Zpracovani oborové analytickdibliografie je dileZitym predpokladem kvalitniho
vyzkumu v dané &decké disciplia. Informace o existujici primarni i sekundarni riiieie
oboru totiz ve zn&né mfe ovliviji vlastni badatelskou praci wanych fazich vyzkumu:
v jeho pa@ateini heuristické fazi je pétba se zorientovat v zakladni dostupné litéeata
s ohledem na jeji stav tgsnit formulaci zkoumaného problému, v dalSichddaiyzkumu
zase informace o vysledcichepichoziho badani umigji korigovat vliastnieSenici presrgji
formulovat vysledky badatelské prace. Primarni pdiaformaci o dostupné literawl a
pramenech ifitom proiadu obob predstavuji jejich specialni oborové bibliografieed& tak
tvori zakladni infrastrukturni zdzemi pro vyzkum vghjiramci a jejichz (ne)existence a
kvalita ve znané mte ovliviiuje casovou narénost vlastniho badani.

Vyznam analytické bibliografie pro jednotlivé oborypochopiteld souvisi
s predmétem jejich vlastniho vyzkumu i metodami, které tar& \¥decka disciplina pouziva.
Zvla¥ vyrazre tu gitom vynika rozdil mezi irodnimi Wdami na stratijedné a humanitnimi
disciplinami na strandruhé. V pirodnich ¥dach je obvykle kladenudaz na aktualnost
poznatki, jez dalSi vyzkum dale #psiuje a rozviji, humanitni discipliny naopak reflgktu
vysledky badani zabirajicihdaso¥ mnohem delSi plochu aulézita je pro B spiSe
komplexnost bibliografickych informaci. DalSim vgrggm dlicim prvkem mezi obma
skupinami ¥d je jejich odliSny geograficky zah Zatimco pirodni wdy funguji gredevsim
v mezinarodnim kontextu a vysledky jejich vyzkumsoy reflektovany mezinarodni
védeckou komunitou a zpracovani databazi publik&innost? se v jejich pipads ¢asto
ujimaji kometni firmy, které je p@izuji v podolg bézi bibliometrickych (nap Web of

Science spolmosti Thomson Reuters kitp://www.webofscience.com/databaze Scopus —

1 v této metodice volime proredmit naseho zajmu jako vychozi termin osai ,analyticka bibliografie, &
je obecw;ji vice rozSten a uzivan pojem ,bibliografidankova“. Pojentlankova bibliografie vSak méa p&kud
zUZerjSi rozsah a sugeruje, zéednmétem dané bibliografie jsou pouzknky, nikoli dalSi typy dokumeaitjako
nesamostatn&sti knih¢i piipadré i knizni monografie samotné, proto uzivame ternaigizcky piesréjsi pojem
.analytickd bibliografie*. Ped zavorku je feba téz vytknout, Ze mezi typy dokumentu sledovaréto
metodice, pat téz knizni monografie. ProtoZze vSak problematjgfch zpracovani a popisu je {heé
rozpracovana v ramci knihovnictvi a inforém& védy, jejichz postupy se v tomto ohledu ofisupu oborové
bibliografie liSi jen minimaly, vénujeme jim v ramci textu jen relati¥rokrajovou pozornost tam, kde je to
nezbytné.

2/ pifpadk tohoto typu databazi r&il nehovdime o oborové analytické bibliografii ve vlastnimyslu slova.
Jde totiz o baze prim&nmultioborové, jejichz &elem je primaré mefit publikatni vykonnost pomoci
ukazatel, jako jsou impakt faktor, h-index atp. Vzhledem dreografické a &sti i jazykové roZizrénosti
materialu tyto baze obvykle nemivajfili rozpracovany &ny popis: nejsou validovanyidi tezautim vecného
popisu ani ¢ soubofim jmennych autorit, nemivaji anotace atp. a slegigidevSim aktualni produkci,
zatimco retrospektivndata dopiuji spiSe ojeditle.



http://www.scopus.conatp.), situace humanitnicked/ je v tomto ohledu speatfijSi: fada

z nich totiz funguje priméagnv narodnim¢i regiondlnim ndtitku, nebd predmétem jejich

z4jmu jsou kultura a jazyk konkrétdasoprostoro¥ vazané lidské spalaosti. Oborové
bibliografie proto byvaji zpracovavanycasgji v disciplinach  humanitnich a
spole&ensko¥dnich, pro 8Z ma téz ¥tSi vyznam ptizovani bibliografii retrospektivnich, tj.
cilerg podchycujicich materiél ze starSi@sovych obdobi.

V Ceské republice méa zpracovani oborovych analytickfpibliografii ponérng
dlouhou tradici, avSak obecnym metodologickym oédzkejich gipravy nebyla s vyjimkou
techniky zpracovani zaznamu a jeho katalogizaceyijemé v ramci knihovnictvi a
informatni védy, az doposuda&novana systemdtijSi pozornost, resp. metodické poznatky
spojené se zpracovanim a provozovanim oborovéopiaifie byly doposud fixovany a
verejné publikovany jen velmi ojedifle. Jednim z hlavnich z&mi této metodiky je proto
pokusit se tento stav napravit a nastinit zaklagrobléemy s provozovanim oborové
bibliografie spjaté a jejich mozrréseni.

Bibliografii pritom pro poteby této metodiky nemyslime jen nauku o popisu
jednotlivych dokumerit, tj. nejde nam jen o technickou stranku kataloggzana niz byva
zejména v knihovnickém prdasdi rekdy redukovana, ale v souladu s Emanuelem Mackem ji
chapeme jako samostatnou pomocnou disciplinu kazeédbytného &dniho obord? jejimz
ukolem je nejen evidovat, ale téz systematicky pgpsspdadat a hierarchizovatiglusnou
mnozinu dokumerit od nejobec¥Si roviny celku dané oborové bibliografie az pp @Ici
vyseky v podob bibliografii specializovanych. Zaroiejsme ale peswdceni, Ze i pes
zohledreni dilcich specifickych pdeb jednotlivych takto definovanych oborovych
bibliografii je mozné formulovat obecné zasady ahodiska pro zpracovani oborové
bibliografie obech, které by byly pouzitelné nejen pro specifickouolgematiku
bibliografického zpracovani dokuménpro konkrétni ¥dni obor, ale v &kterych aspektech
téZ univerzala pro vSechny obory ostatni.

Diskuse o metodickych aspektech pond komplikované aclenité problematiky
zpracovani oborové analytické bibliografie se vigasich rkolika dekadach koncentrovala
zejména na otazky spojené s technikou katalogiZmestaveyji byla pfitom rozpracovavana
zejména otazka katalogizactanki v databazovém prasidi, a to v skdejSim Oddleni

analytického zpracovani Narodni knihoviR. Takto vzniklé metodické materialy pro

¥ MACEK, EmanuelBibliografie ceské beletrie a literarniedy : metodicka firucka. Praha : Ustav préeskou
literaturuCSAV, 1969, s. 11.



katalogizaciclankové bibliografie jsou dostupné v ramci jiz bablneudrZzovaného portalu

http://wwwold.nkp.cz/pages/page.php3?page=0azp diketditm.

Hned na Uvod je protadgba zdraznit, Ze cilem této metodiky prim&rmema byt
reSeni technické otazky bibliografického popisuprdsatalogizace dokumentTa je dana
mezinarodnimi standardy, jejichZ lokalni interpoetgsou pl& v gesci Narodni knihovngR.

V ¢eském prosedi jsou navic v momehtuzawrky této metodikycerstw nasazovana nova
katalogiz&ni pravidla RDA! jejichZ narodni interpretace a aplikace pro sjpeafproblémy
spojené s katalogizaci analytického materialu bjed€ v pribéhu nasledujicich #&siai ¢i
nékolika malo let postuphkorigovana a ufegiovana. Fixaceéthto pravidel je proto pro
tento okamzik svym Zpsobem prozatim jeStpiredtasna, by z dlouhodobého hlediska
samozejm¢ Zadouci. Komplexni navod na katalogizaci oboroi@idgrafie proto v ramci
této metodiky podavat nebudeme a jerekatika specifickych pipadech, u nichz dle naseho
nazoruieSeni v ramci stavajicich standandeni wvibec formulovano, padp pro specifické
potreby oborovych bibliografii neni zcela pasifci, se pokusime takovéteSeni nastinit.

Soustaviji je rozpracovana tézifpuzna otadzka citovani a bibliografickych citad, |

se v domacim prosdi v posledni dabasi nejaktiveji vénuje portalhttp://www.citace.com/

V této souvislosti je tak réba alespd kratce objasnit posm této metodiky Kk tzv.
bibliografické citacii citovani a citéni etice obect Zpisob, jak citovat odbornou literaturu
pro deské prosedi zavaz#é stanovuje norma’SN ISO 690, v mezinarodnim ®fitku se
muzeme setkat i s dalSimi odliSnymi standardy (Hatveferencing, Chicago Manual of
Style, MLA — Modern Language Association atp.).idualni normy pro zfisob citovani si
pak miZe téZ stanovit ndpredakce jednotlivéhdasopisu atp. Problematika citaci se vSak
koncentruje primamh na otazku, jak na dany dokument jedné@miaodkazat, nikoli jak jej
komplexré popsat, proto i nahledy na podobu bibliografickae ¢i vlastnich popisnych
Udaji o zpracovavaném dokumentu ze strany oborové iialiee a ze strany pib cita&ni
etiky mohou byt v diich aspektech odliSné, tyakladni vychodisko obourigtupi, dané
objektivnimi vlastnostmi konkrétniho dokumentuspmlené.

K otazce vlastniho metodického zpracovani oboralkografie bylo dosud oficiak
publikovano jen minimum soustayjgich material; jednotliva gisluSna pracovistvétSinou
shrnula své postupy do podoby internichttisknavod, které nejsou wejn¢ dostupné, pap

jsou tato pravidla gna jen Ustni tradici. Za nejvyznagji a vicemé# jedinou nam zndmou

4 Katalogiza&ni pravidla RDA byla weském knihovnictvi zavedena s platnosti oetha 2015.
® BIERNATOVA, Olga — SKJPA, Jan: Bibliografické odkazy a citace dokunteglie CSN 1SO 690 (01 0197)
platné od 1. dubna 201Citace.confonline], 2011 [cit. 2015-05-04]. DostupnéHtp://www.citace.com/CSN-

ISO-690.pdf.




oficialné vydanou publikaci knizniho rozsahu k této probleoeatak nizeme povazovat
publikaci Emanuela Macka,&kdejsiho vedouciho bibliografického adiehi Ustavu pro
deskou literaturuCSAV, s ndzvemBibliografie ceské beletrie a literarni ddy. Metodicka
prirucka, vydanou roku 1969 Tato publikace siceistava v mnoha ohledech dodnes platna,
zarover je vSak tebatadu jejichfeSeni uzpsobit dneSnim poZzada# a moznostem:
Mackova publikace totiz fipdstavuje vynikajici shrnuti postupbibliografické prace i
zpracovani oborové bibliografie v podolistkové kartotéky, s niz ghEmanuel Macek jako
vedouci redaktor dvou tehdejSich hlavnich dlouljotetprojekti UCL — Retrospektivni
bibliografie ¢eské literatury 1770-1945 a bibliografickyché¢enek Ceska literarni vda
vychazejicich od pmtku 60. let a mapujicich sekundarni oborovou produ bohaté
zkuSenosti.

S digitalni revoluci vSak pochopitélmborova bibliografie fesla do kvalitativé zcela
odliSného prosedi a metodické postupy pro jeji zpracovani figha postavit tak, aby
odpovidaly kvalitativé zasada proménéné situaci, a fhlizely piitom k nejnowjSim
moznostem doby, jako jsou online katalogizace, liftavé zpracovani, existenéady
dostupnych informénich zdroji pro reSerSe od specialnich databazi az po fubeéxdigitalni
knihovny atp. O zohledmi vSech &chto faktofi a jejich aplikaci pro poeby oborové
analytické bibliografie by se &a pokusit prav tato metodika.

1.1 Ceska literarni bibliografie jako vychozi material

Vychodiskem pro zpracovani této metodiky jsou mietéa zkuSenosti se
zpracovanim oborové bibliografie ziskané v Ustarxu deskou literaturu AVCR, V. V. i. ¢i
jeho institucionalnichiedchidcich Bhem bezmala sedmdeséti let praci na zpracdvésié
literarni bibliografie, & jiz v podol# listkové kartotéky, ti&hych bibliografickych réenekdi
ve verzi databazové eska literarni bibliografie je totiz v raméeské republiky i&jme
nejvétSi oborovou bibliografii jak co do absolutniho¢po zpracovanych zazndm ktery
aktualre presahuje 2 miliony excerpt, tak co do chronologickédtEru excerpce, nelvo
souvisle pokryva obdobi od @dtki narodniho obrozeni (nejstarSi zaznamy pochazeje

1770) az do satasnosti.

®V nedavné dobbyla publikovana i metodika praipravu bibliografie geografické (srov. NOVOTNA, Ewa
kol.: Geograficka bibliografiecCR on-line : GEOBIBLINEPraha : Vydavatelstvi VSCHT, 2011.). Geograficka
databaze je vS8ak budovana jako souborny katalogmcir specifického koopefaiho systému agtisSt této
publikace spdiva zejména v rozboru technickych moznosthirani dat a sdilené katalogizace&n\mje se tak
porgkud odliSné problematice, nez zamysli tato metadika



Literarni a literartvédna bibliografie se navic typologickoutznorodosti
zpracovavaného materialu z jednotlivych oborovyiidgrafii asi nejvice blizi bibliografii
obecné, podchycuje totiz nejen odbornou oborovaadydeci, ale narozdil od oborovych
bibliografii ostatnich &deckych disciplin si ve vyznamné fimivSima i publicistickych teit
Ci otiska beletristického materialu v dennim tisk&ukulturnich a spol&enskychéasopisech.
Jeji zaldr se téZ neomezuje pouze na vlastidnky a texty publikované€asopisecky, ale
podchycuje téz texty ve sborniciclie@gmluvy, doslovy, doprovodné knizni studie i knizni
monografie samotneé.

Svymi parametry talCeska literarni bibliografie fiedstavuje velmi rozsahly korpus
dat, ktery niize slouzit jako dostate¢ vypovidajici material pro metodologickou reflexi
problematiky zpracovani oborové analytické biblafgg. V poslednich dabnavic Ceska
literarni bibliografie prosSla zasadni transformadigitalizaci prosla rozsahla listkova
kartotéka Retrospektivni bibliografteske literatury 1770-1945, v rdmci stavajiciho gityj
.Bibliografie c¢eské literatury 1945-1960“feSeného v ramci programu NAKI, jehoz
vystupem je mimo jiné prévi tato metodika, byla pro piaby Ceské literarni bibliografie
zpracovana periodika a denni tisk z let 1945-196@amveé je aktualg dokortovana
konverze starSich bibliografickych bazi pro obd®B61-2012 ¥etre bibliografie ceského
exilu do formatu MARC21.

Prace na rozvojleské literarni bibliografie tak za tuto relativikratkou dobu finesly
dostatek zkuSenosti s ngin¢jSimi typy aktivit, spojenymi s provozem oborovélmgrafie:
analyzou a naslednou digitalizaci oborové biblifigrazpracovavané v podsblistkove
kartotéky, spojenou mj. s jeji katrou redakci a rdazenim (léta 2010-2012); konverzi
komplexu rkolika historickych bibliografickych datab&zi nadjmtny standard MARC21
(Iéta 2014-2015; v letech 2013-2014 byl nav&vadn katalog knihovny (JL); prechodem
na novy katalogizmi standard MARC21 (jaro 2012); rozsahlou retrosipek katalogizaci
starSiho materialu, tj. konkrétmbdobi 1945-1960 v ramci aktualniho projektu NARD12—
2015), i paibéZnou katalogizaci materialu aktualniho. Domnivam@®to, Ze zkuSenosti se
zpracovaninCeské literarni bibliografie se jevi jako idealnbsiredek, jehoz progdnictvim
lze demonstrovat praci na oborové bibliografii gi jenetodiku a postupy na co
nejkomplex®jSi Urovni a zohlednit fitom jak problémy nejobe&giho charakteru, platné
pro nejizngjSi oborové bibliografie obeéntak specifické problémy diho razu, tykajici se

vybrané mensi mnoZziny ohor
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1.2 Cile metodiky

Cilem této prace je formulovat metodiku pro zpraodv oborové analytické
bibliografie, tedy popsat #goby, jakymi pistupovat ke zpracovani takovéto bibliografie
obecnou charakteristiku jednotlivych fyppodchycovanych udaj a vlastni techniku
bibliografické prace  aktualni i retrospektivni excerpci az k otazkaedakce a uadrzby
bibliografickych databazi, které dneste@stavuji jiz jednozrimé dominujici zpisob
zpracovani oborovych bibliografii. Pozornost aleddugnovana téz otadzkamiipravy a
sestavovani bibliografii specializovanych, jez eegiibéZného zpracovani aktualni produkce
tvoii komplementarnic¢ast aktivit vyvijenych v ramci oborové bibliografieTvorba
specializovanych bibliografiifiom vyzaduje aplikaci Sirokého komplexu znalosteahnik
s bibliografickou praci spojenych daegstavuje tak pomysiny vySSi stipbibliografické

prace.

1.3 Popis metodiky

Predklddana metodika je roddna do ®kolika dikich c¢ésti, které odpovidaji
jednotlivym okrulim problénti se zpracovanim oborové bibliografie spojenym. Uhod
obecné/teoretickdast se zabyva vymezenim pojmu oborékamkove bibliografie a zasazuje
jej do kontextu souvisejicich disciplin. Nasledtgest praktickd/aplikéni, ktera je dlena do
dvou zakladnich oddil Prvni z nich se &nuje obecnym aspakn zpracovani oborové
analytické bibliografie jako celku a postuprsi vSima vymezeni okruhu sledovaného
materialu, vlastni techniky bibliografické pracem@acovani zaznairv databazovée podéh
odchylek od d&chto postup pii zpracovani bibliografii specializovanych a na &asi pak
v8ima redasni prace na oborové bibliografii.

Druhy oddil se pak cilénvénuje gipraw bibliografii specializovanych. Po Gvodnim
teoretickém pojednani problematiky nasleduje kikesife zakladnich druhspecializovanych
bibliografii, popis metodického postupu jejich zpyaani a zasrecnou ¢ast ot tvori rozbor
postuf redakinich a pipravy dané bibliografie k publikaci. V obou hlaghi oddilech je
teoreticka a klasifikéni ¢ast dophovana o pehled zakladnich typ probléni, s nimiz se

zpracovatel bibliografie setkava, a je navrhnujichereSeni.
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1.4 Vyjadreni k novosti postupi

Zpracovani oborové analytické bibliografie sidedstavuje tradni sogast provozu
té které ¥deckeé discipliny, avSak vlastni teoreticko-metodiakeflexi se mu dostava jen
minimalré. Obzvlast po inform&ni a digitalni revoluci, kterd doéeského prosedi @isla
S nastupem osobnich @&t a posléze internetu v z&w minulého tisicileti, se diskuse
tykajici se uZzSi problematiky analytické bibliogeafkoncentrovala zejména k otdzkam
katalogiz&ni praxe, které se vzhledem ke svému vyznamu aakikisti, obzvlast pak
s ohledem na implementaci standamloblasti knihovnictvi, nutnych pro fungovani sdi¢
katalogizace, dostaly jednozimg& do pogedi zajmu. KyzZené zavedeni standarbtiz
umoziuje navazani maximalni kooperace mezi jednotlivimstitucemi, projevujici se dnes
mj. vznikem nejiizre¢jSich soubornych kataldg¢i narodniho koopetmiho systému pro
tvorbu autoritnich zaznaim Knihovnické standardy a s nimi spojenyirak na otazky
katalogizace a jeji pravidla tak iy vychozi ramec, v&mz se oborové bibliografie od
nastupu péitaca do jejich zpracovani pohybovaly.

Kvuli dohareni jisté ztraty, u #tSiny oborovych bibliografii zjsobené pomalejSim
pirechodem na standardizovany format MARC21 i pomiale@apojovanim do koopefnaich
siti, ziskaly cca v poslednich 10-15 letech na&ktsti zejména otazky spojené s konverzi a
technikou katalogizace, zatimco zajem o dalSi agpéknosti oborovych bibliografii
ustoupil do pozadi: napteoretické otazky spojené Hgravou specializovanych bibliografii,
jejichz sestavovani se v dneSnich podmink&elsto omezuje jen nacélové reSerSe
v dostupnych online databazich, byly reflektovéaery minimalg.

Predkladana metodika by protoé¢la navazat nafpdchozi metodologické postupy
bibliografické prace aplikované v présdi listkovych kartoték a kniznich bibliografickych
soupisi a poukazat na zasady nosné i v dnedni situachvaarmy vSak ngla zohlednit
potreby a rozpracovat moznosti bibliografické praceodernim digitalnim progedi, které
znamena zasadni kvalitativrigol pro oborovou bibliografii jako takovou.

Tato metodika zpracovava problematiku, ktera && gejména humanitnichédnich
oborti nalezejicich do tzv. narodniho refateiino rdmce excelence, tj. fungujicich zejména na
narodni arovni, tedy takovych, které zkoumaji jazkllturu a historii daného teritorié&
lidského spoléenstvi. Srovnani se zahréimn proto, domnivame se, nebude pro jeji
pongiovani zcela vypovidajici. Na nejobgEi rovine ma problematika zpracovani
oborovych bibliografii jist urcitou souvztaznost i k zahranimu prostedi, avSak &Sinu
dilcich konkretizaci problétn oborové bibliografie je vzhledem &anym tradicim jejiho
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zpracovani v jednotlivych statech vhodné jazykowteritorialné omezit, nechceme-liistat
na rovirg piilis obecné nebo provédobsahlou komparativni analyzu situace v konkoftni
zemich, kteraizjmé ani neni v silach jedince.

V tomto ohledu mizeme alespo odkazat na srovnani situace oborovych bibliografii
pro jednotlivé narodni literatury veigtni Evrop, publikované roku 2012 sasopiseCeska
literatura.” Na zaklad jeho vysledk lze doloZit vysokou konkurenceschopndseské
literarni bibliografie w¢i obdobnym projektm v sousednich zemicht §Z co do rozsahu
zpracovanych dat a jejich online dostupnosti, talse tge jejiho chronologického zétu ¢i
kvalitativni arovrg jednotlivych zaznain
Vzhledem k vySeiecenému se proto rpdkladand metodika koncentrujgegevsim na
prostedi ¢eské, protoZze postupy zpracovani analytické bibdifig v jednotlivych zemich
musi vzdy pihlizet k mistnim narodnim speciiitn, a pro zpracovani bibliografii
specializovanych hodlame akcentovagevsim domaci bohemikalni zdroje. Vyznam zdroj
zahranénich byva totiz pro bohemikalni specializované ibigplafie relativé omezeny, pop
je k nim ¥eba pihlizet jen ve vyznamné mensipiipad.

1.5 Popis uplatréni metodiky a navrh okruhu uzivateh

Predpokladanymi uzivateli této metodiky by takélmbyt zpracovatelé oborovych
bibliografii jinych wdnich oboil, pro rez by se tato metodika mohla stat vhodnym korelatem
pii feSeni specifickych problé@émzpracovani bibliografického materialu z jejich ai@iny,
odborna véejnost z oboru knihovnictvi a inforrtiai védy, stejré jako odborna viejnost a
studenti literartvédné bohemistiky a obbmiibuznych (zejména dalsi filologické, historické
a untnowdné discipliny), ktd8 by v ni neli nalézt navrhy metodickych postiuppro
zpracovani specializovanych bibliografii prémgkove, seminarnii kvalifika¢ni prace.

Metodika zpracovani oborové analytické bibliograbede uplaténa jako jeden
z vysledki projektu DF12P010VVO011 ,Bibliografieceské literarni &y 1945-1960.
Metodické aspekty a jejich aplikace v praxi“ z prgu Ministerstva kultur/CR NAKI,
feSeného v letech 2012—2015, a butiedipZena k osidéeni Ministerstvu kulturyCR jako
prisluSnému organu statni spravy. Nastednde zdjemim vystavena k volnému vyuZziti na

webovych strankach Ustavu pfeskou literaturu AWCR.

" DAVIDOVA, Eliska: Retrospektivni bibliografie v &inecku, Rakousku, Polsku a na Slovenskeska
literatura 61, 2013¢. 3, éervenec, s. 410-417.
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2 Oborova bibliografie

2.1 Bibliografie, jeji druhy a definice

Ceska terminologick& databéaze knihovnictvi a infamiagdy (baze KTD) definuje
bibliografii dvéma zpisoby, a to jako:

1) Seznam dokumehtpracovany podle ditych zasad, pravidel a hledisek.
2) Nauku o seznamech dokument jejich @elu, zpisobech vyuZzivani,
druzich, historickém vyvoji a o0 metodice a techjgfieh zpracovant.

Tato dvoji definice powrné presré odrazi uéitou dvojlomnost, ktera je s pouzivanim
terminu bibliografie spojena. Byva jim totiz obvgkbzng&ovan vlastni vysledekinnosti
bibliografické prace, tj. — jak odpovida prvni Zfidee — urity utiidény soupis¢i seznam
dokument, pop. v posledni dob stale ¢astji jeho databazova varianta. Pr@ely této
metodiky je nam ale blizSi definice druha: bibliafir myslime samostatnou nauku aigpbu
a technice zpracovani soupislokumeni, pramenech a zdrojich pro jejich sestavovani i
moznostech jejich dalSiho systematickéh@igvani.

Predmet zajmu konkrétni bibliografie je vSak nutno dapeaifikovat, nebt obecna
podchycovala veSkeré druhy dokumebez ohledu na jejich specificky druh, jazgikmisto
vydani, neexistuje a neni ani v moznostech jedrsditiice ¢i kooper&ni si€ takovou
bibliografii zpracovavat.

NejvétSi bibliografické projekty tak proto mivaji fgdnet svého zamu Uzeji
specifikovan. \étSinou je okruh jejich zajmu vymezen teritori@lnarodni bibliografie),
pop¥. tematicky/oboro¥ (oborové bibliografie, E. Mackem téZ ozpsané jako specialrf)

8 SKOLEK, Jaroslav. Bibliografie. INKTD: Ceska terminologicka databéze knihovnictvi a infafmiaedy
(TDKIV) [online]. Praha : Narodni knihovnaCR, 2003- [cit. 2015-06-11]. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000R@&local _base=KTD

® SKOLEK, Jaroslav. Stova bibliografie. In:KTD: Ceskéa terminologicka databaze knihovnictvi a infafnia
vedy (TDKIV) [online]. Praha : Narodni knihovnalR, 2003- [cit. 2015-06-11]. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000R&b&local base=KTD

19 MACEK, EmanuelBibliografie ceské beletrie a literarniedy : metodicka firucka. Praha : Ustav préeskou
literaturuCSAV, 1969, s. 11.
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nebo dle typu sledovanych dokuméerlz nich jsou nejasgjSi bibliografie knizni, pop
analytické, tj. takové, které zachycuji prim&rdokumenty mensiho rozsahu nez kniha,
typicky ¢lanky v periodikach). Rozséhlé bibliografické pidje ndrodniho¢i nadnarodniho
vyznamu neni vzhledem Kk jejich finami, personalnéi organiz&ni nar@nosti i praktickym
okolnostem ani v dneSnich podminka&disto mozné provozovat v ramci jedné instituce,
vétSinou se proto tak &k v rédmci kooperaich siti, do nichz je zapojenoékolik
spolupracujicich pracoviSNegastjSim pipadem takovychto generalnich bibliografii byvaji
pochopitel@ narodni bibliografie knizni, provozovanéct$inou @i piislusSné narodni
knihovre, veském prosedi jde konkréth o projekt Ceské narodni bibliografie jako
bibliografie knih a speciélnich driatdokumeni (mapy, hudebniny, zvukové dokumenty atp.)
vydavanych na uzemi CR (http://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file_name=find-

b&local_base=CNR Zarover v CR existuje i narodni bibliografi€lankova, momentat

fungujici  jako  databaze  ANL hftp://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file_name=find-

b&local_base=ANI. Databadze ANL je definovana jako databazeéwybd, tj. podchycuje

jen vymezenoucast aktualni produkce a ne vSechna evidovana plkesiodpracovava
v Uplnosti.

VétSina existujicich bibliografickych projektse vSak pohybuje j@Sb dalSi Urove
nize, typicky jde o oborové néarodni bibliografizvijené zejména v humanitnich a
spole&ensko¥dnich oborech, pdp o bibliografie regionalni, provozované vybranou
regionalni instituci, ¥eském prosedi nefasgji krajskymi wdeckymi knihovnami.
Vysvétleni této skuténosti je relative prosté: provoz takoveéto Uzeji vymezené bibliografi
uz je realizovatelny i v gfitku jedné instituce.

Souwasti bibliografické prace vSak neni, resp. semby byt, jen pébézné
zpracovavani a popis deho mnozstvi vybranych dokumént pog. paizovani
jednorazovych &elovych reSerSi z&p byt se na tytocinnosti prace bibliografickych
pracovi¥ kvali nedostatku prosedki a persondlnich kapacit na aktivity jiné leckdyuladgje.
Bibliografii pro (ely této metodiky totiz z&rowvie s odkazem na druhou z uvéagch
obecnych definic chapeme téz jako specifickou pamocgdni disciplinu, jejiz zaklady by si
mel alespa v elementarnim gfitku osvojit kazdy fislusny badatel danéh@&dniho oboru a
nentla by tak byt pedmetem zajmu pouze pro obory knihovnictvi a infotmiavedy.

Vyznam vlastniho sestavovani bibliografie se liBorood oboru a téma od tématu:
zejména pro firodowdné obory ¥tSinou postéuje reSerSe aktualni produkce ve stavajicich
databazich, pro gvodni pramenny vyzkum whterych oborech humanitnich zaseiza

sehravat $tSi roli analyza a interpretacéyodniho pramene, naparchivniho dokumentu,
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umeleckého dila, pamatky hmotné kultury atp. ViceévSsechna témata vyzkumu
v humanitnich disciplindch vSak nétnavazuji na vysledkyipdchoziho badani a v tomto
piipack je obeznameni se gquichozimi badatelskymi pracemi minimé&ima Urovni pracovni
reSerSe v dostupnych bibliografickych zdrojich,elégsak rozpracovavanim a postupnym
dophovanim specializované bibliografie vlastni, nezbytn

U rady badatelskych praci zar@veavodni pracovni bibliografie ziskava postupem
dalSiho vyzkumu na rozsahu, vyznamu i kéadit nezidka byva fixovana v tishé podob
jako souwast vysokoSkolskych kvalifikmich praci¢i odbornych monografii. Takovéto
bibliografie nazyvame v této metodice bibliografiespecializovanymi. Jejich éélem je
shromazdit a dle ditého klice roztidit veSkeré dostupn& podchytitelné dokumenty ke
konkrétnimu pednmetu daného vyzkumu. N&sgjSimi druhy takovychto specializovanych
bibliografii jsou bibliografie personalni, shrondajgici dokumenty spojené sditou
osobnosti, tematicka, kterd podchycuje dokumentycikému zvolenému tématu, piop
bibliografie ¢asopisecka, popisujici dokumenty atig v rAmci witého periodika. Hpraw a
sestavovani bibliografii specializovanych se budesmmvat v druhém oddile této prace, na
tomto mist se vSak nejprve podroginzameiime na problematiku bibliografii oborovych a

obecnou problematiku bibliografické prace.

2.2 Problematika zpracovani oborové bibliografie

Zpracovani oborové bibliografiestsiny wdeckych disciplin dnes jiz davndgsahuje
moznosti jednotlivce. Jako logické se proto jevby azpracovani takovéto bibliografie
pievzala gkterd z hlavnich oborovych instituck gz vyhradré nebo jako garant koopera
sit. Prednosti tohotareSeni jsou nasn&dpouze odpovidajici institucionalni zazemize
zajistit tolik potebnou kontinuitu $ zpracovani takto obséahlého a dlouhodobého projekt
zejména zajistit odpovidajici finami a personalni podminky, a zarévaize pro zpracovani
bibliografie poskytnout i nalezité zazemi mateliglfimz myslime zejména rychly a
pravidelny pisun aktuéld vydavanych periodik a knih ke zpracovési,zdzemi odborné
(pravidelny kontakt s uzivatelskou komunitou, zepaé&dbornou &deckou obci). | proto jsou
vyznamné oborové bibliografie deském prosedi pdizovany zejména ip velkych
oborovych knihovnach (bibliografie z lélskych oboii Bibliographia medicaechoslovaca
pii Narodni lékaské knihovis, Ceska zersdélska a potravingka bibliografie i Knihovné
Antonina Svehly atp.) nebdigistavech AVCR a jinych odbornych Ustavech (Archeologicky
ustav AV CR, Historicky Ustav AVCR, Institut ungni — Divadelni Ustav, Ustav pro jazyk
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desky AV CR atp.). JindeSeni v zasadani neni i dnesnich podminkach mozné, pdge o
ném uvazovat pouze u menSich olhdtde se zpracovani oborové bibliografigppdré ujima
redakce Ugedniho (atasto jediného) oborovéhasopisu atp. (nappravidelna rubrik& eskéa
literatura kodikologicka vydavana v ramci kodikaldgeho periodikestudie o rukopisegh

V dnesnich podminkach postupujici digitalizaceaadardizace zpracovani oborovych
bibliografii zarovaé bibliograficka prace po#mné Uzce souvisi s praci knihovnickou. Vyuziva
totiz obvykle stejny katalogizai format (dnes MARC21, popdiive UNIMARC) a v ramci
téhoz pracovist vétSinou i stejny software. ProtoZe pracuje z valrSiny se stejnou
mnozinou publikaci, znamena koordinace agendy kmfjoa oborové bibliografie
nezanedbatelné fin&ni Gspory. Vyznamny prostor k uzSimu provazani émwmitické a
bibliografické prace, iindSejici uzitek obima stranam (spaled prace na sdileném systému
autoritnich zaznai tezaudé pro wcny popis, moznost sdilegi piebirani zaznamatp.), se
nabizi pi vzajemném propojeni obou zpracovatelskych lin€k. zpracovani oborové
bibliografie v jiné nez databazové podolikteré se v dnesni déljevi jiz zcela retelnym
anachronismem, v této metodice samostaguvaZzujeme.

Pred pojednanim o postupech vlastni bibliografick@cpr rozebereme je&Stdwe
souvisejici obecné otazky, a to otazku vymezenérkiipro stanoveni excetpiho zakru
dané oborové bibliografie a zaraveéz podame iehled jednotlivych moznych typ
dokument, které by oborova bibliografie ¢ta sledovat.

2.3 Stanoveni excerpniho zabéru

Dulezitou otazkou stojici na &atku sestavovani oborové bibliografie je stanoveni
jejiho rozsahu, coz vifpact oborové analytické bibliografie znamend@gevsim geni jejiho
excergniho zalsru, tj. definice kritérii, dle nichZ bude jednotfidokument pro bibliografii
zpracovan ¢i  nikoliv. Definice jednotlivych kritérii je pedmétem individualni volby
zpracovatel€i zpracovatelské instituce a promitaji se dofetpvSim aktualni pieby oboru
(existence¢i neexistence jiné vyuzitelné bibliografie; zastenp v bibliografii néarodni;
naroky na retrospektivni excerpci; souvztaznosesginarodnimi sémi vymeény védeckych
informaci atp.) a pochopiteirtéz finargni, personalni gasové moznosti daného praco#ist
Excergni zakkr miaze zarové byt definovan jako dvoustiipvy, tj. miZze byt vymezen
minimalni zalsr pribéZzné excerpce, tj. jakasi zakladni mnozina datoktetana bibliografie

bude podchycovat vZzdy a u niz bglembyt garantovana kontinuita a aktualnost zprac\e
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zaker cilovy, tj. takovy, k 8muz by dana bibliografie #ha snérovat v Fipad, Ze to finagni,
personalni a technické moznosti umozni.

Definovany zabr excerpce neni vhodnérilid casto nEnit, neb@ kazda zmina
komplikuje orientaci uzivatélv moznostech vyuziti dané bibliografie. Stanowetdergniho
zakeru je tak nutno velmi dde a odpowdr¢ promyslet. B téchto rozvahach je zarowe
nutno gihlédnout kiad® znané heterogennich faktdra uvazit jejich vyznam pro paby
daného ¥dniho oboru.

S gihlédnutim k vySa'ecenému Ize okruh excerpovaného materialu vymezitqodm
kombinace nasledujicich kritérii:

1) Druh a typ sledovaného materiélu

2) Forma a Zanr sledovaného materialu

3) Stanoveni excerpovanych tibul

4) Stanoveni miry excerpce jednotlivych titul

5) Casovy zabr sledovaného materialu

6) Geograficky zaér sledovaného materialu

7) Jazykovy zabr sledovaného materialu

8) Dostupnost sledovaného materialu

9) Médium sledovaného materialu

10) MozZnosti tzv. linked data a sdilené katalogizace

2.3.1 Druh a typ sledovaného materialu

Prvnim z kléovych kritérii je vykr typu sledovaného materialu. Oborova bibliografie
by mgla sledovat relevantni produkci pokud mozno v pdifé zakéru, bez ohledu na druh
daného dokumentu. &b by ji tedy videalnim fipact zajimat vSe od nejkratSich
casopiseckyckilanki a zprav pes nesamostatré@sti knih (fedmluvy, doslovy, doprovodné
studie, sbornikoveéifspivky atp.) az po obsahlé knizni monografie. Rozviiproto teba
zejména to, zda bude dana bibliografie sledovatvjastni ¢lanky v periodickém tisku, tj.
zastane jen oborovodlankovou bibliografii v uzsim slova smyslu nebo gogi i knihy ¢i
nesamostatné casti dokumenit (knizni pgedmluvy, doslovy, doprovodné studie
v konferernich a jubilejnich sbornicich atp.). Zejména nessiatnécasti dokumerit piitom
tvori dosti heterogenni, ale zardv@omerné rozsahlou a infornte i kvalitativné velmi
vyznamnou mnozinu dat, ktera byva mimo oborovéidgpafie podchycovana jen velmi

vyjime¢né (nag. narodniclankova databaze ANL tento typ materialu prakticlkesleduje a
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ani v katalozich knihoven neni detailni rozpis siikitr na Grové jednotlivych studii
zvykem); poptavka po jejich podchyceni v oborovdlibgrafii proto bude pogrné znana.
Knizni publikace naopak byvaji podchycovany v kmibibliografii narodnic¢i v katalozich
knihoven a uUdaje o nich tak lzefipadre relativrie snadno ziskat i z jinych zdioj
Domnivame se vSak ii@sto, Ze satasti excerpni zakladny oborové bibliografie dty byt i
publikace knizniho rozsahu. Jejich zaznamy by deqobhkéZného zaznamu knihovnydhy
liSit propracovagSim wcnym popisem, pdp zangérenim jen na texty relevantni pro dany
obor, a mily by tedy odpovidat profilu ostatnich zaznambazi dané oborové bibliografté.

Specificky typ dokumerit pak pedstavuji Seda literatura, tj. dokumenty
nedistribuované na oficialni kniznim trhu, vydavarSinou v malém nékladu pro interni
potieby dané instituc¥. a periodika neoficialnich komunikaich okruti, tj. nag. ilegaini
odbojové ¢asopisy z doby druhé &eové valky a zejména pak tiskoviny samizdatové.
Zavaznost Sedé literatury pro ten ktegglni obor je pochopitethpomerné rizna; obecd je
Seda literatura typicka spiSe prédy piirodni nez discipliny humanitni. Formou Sedé
literatury vSak miZe byt publikovanarada vyznamnych dokumenttypologicky zejména
raznych gehledi, soupisi, internich malonakladovych tigkv¢etré raiznych bibliografii, ale
té7 vysokoskolské kvalifikmi prace atg® Oborova bibliografie by proto, je-li to v jejich
moznostech, #a sledovat i Sedou literaturu, avSak zaroje piitom nasleda nutné zajistit
dostupnost daného dokumentd’, j& ve fyzické podob v knihovre dané instituce, nebo
v podol& digitalni v institucionalnim repozitéci piimo v Narodnim ulozisti Sedé literatury.
Zpracovavat dokument tohoto typu bez udaje o jedsiuppnosti jeho gimého zpistupréni
totiz porekud postrada smysi.

Vyznam publik&ni aktivity neoficidlnich komunikaich okruli pro poznani
minulosti a kultury toho kterého spoéénstvi je neoddiskutovatelngasto Slo totiz o jediny
zpasob, jak vést svobodnou odbornou diskéisvyvijet védeckou ¢innost bez ohledu na
cenzurni, politické a jiné tlaky. | tyto typy dokemii jsou vSak bife dostupné a navic &ds
vyzaduji specifické metody bibliografického popi&ejména jde o postizeni nejednotné
podoby jednotlivych¢isel u samizdatovych tiskovin nebo o zvySené mwnoZSifer ci

pseudonym, které se véchto periodikach z pochopitelnychivbda vyskytuji). Jejich

' Nap. v bibliografické bazi B97gasti Ceské literarni bibliografie zpracovavajici obdobt 1997-2012
dosahoval péet zaznarh nesamostatnyctasti knih 6675, tj. 5,25 % zaznéra monografii jako takovych 5907,
tj. 4,65 % z celkového @tu 127 060 zpracovanych zaznam

12 Sedou literaturu v rdm€iR zpracovava Narodni Glozigedé literatury — NUSL, provozovanié Narodni
technické knihové

13 Nap. v UCL takto v minulosti vzniklo skolik zajimavych speciélnich bibliografii, mj. napibliografie A.
M. Pisi (srov.Dilo A. M. Pi3i : bibliograficky soupis z let 191829 . [B. m.]: Ustav proceskou literaturu,
1952.)
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zpracovani je proto vhodn@Sit komplexs v ramci specifického cileného projektu, nebo
alespa@ po dikladné gipraw jako dlouhodoby projekt vybraného specialisty. Kabexni
oborova bibliografie samizdatové produkce zatimkugb je nam znamo, vramdiR

neexistujeCeska literarni bibliografie by k jejimu zpracovamila prikrocit v roce 2016.

2.3.2 Forma/zanr — bibliografie primarni a sekundarni

Dulezitym faktorem p stanovani excetmiho zabkru je téz ukit, zda danou
bibliografii pojmout jako strikté sekundarni, tj. aby podchycovala pouze odbornawasiou
produkci typucasopiseckych studii, recenzi a zprav, nebo dohrhpat i literaturu primarni,
tji. vlastni prameny daného oboruét$ina oborovych bibliografii budergimé koncipovana
jako sekundarni, tj. bude sledovaegevsim literaturu odbornouavwdnicasopiseckélanky
totiz predstavuji primarni prameny jen pro mensinu z nich.

Praw timto bodem se situace oborové bibliografeské literatury od oborovych
bibliografii ostatnich li&i mozna nejvyragin Radacasopiseckych teitpiredstavuje totiz pro
literarniho ¥dce primarni pramen (otisky poezie, prézy, publicke Zanry typu fejetonu,
sloupku, soudrky atp.) a ndla by byt proto literarévédnou bibliografii evidovana, neto
jde o vyznamny typ udajvyuZzitelny pro literarniho historika, v édii praxi atp. S pétbou
podchytit primarni literaturu se theme v mensi g setkat i u dalSich humanitnich olbor
(pretisky beletrie pro peé¢by bibliografii dalSich narodnich literatur, palit prohlaseni,
smlouvy a jiné tiskem vydané oficialni dokumentpiipact bibliografie historické, fetisky
divadelnich her pro bibliografii teatrologickou, towé zapisy hudebnicheld v pripads
bibliografie muzikologické, bylo by Ize uvaZzovabiriznych anketach jako diim pramenu
pro sociologicky vyzkum atp.), u ohorpifirodowdnych naopak tento typ dokumeént
prakticky neni zastoupen. V praxteské literarni bibliografie byla dosavadni praxe
dvojlomna: Retrospektivni bibliografie do roku 194®dchycovala i literaturu primarni,
pozkjSi bibliografické pehledy Ceskéa literarni vda evidovaly jen literaturu sekundarni.
V sowasnosti jsoucinény kroky k ogtovnému roz&eni excerpniho zakru a v ramci
stavajiciho projektu NAKI bylo zahajeno zpracovastiski ceské beletrie v dennim i
periodickém tisku po roce 1945. Pro zpracovani e®bibliografie proto Ize v tomto ohledu
doporuit komplexrgjSi zakEr, byt samozejm¢ na zaklad kritéria primarni a sekundarni
literatury lze okruh zpracovavaného materidlu fip@cE pofreby pomgrné zietelrg a

jednoznéné redukovat.
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2.3.3 Stanoveni excerpovanych tituk

Vyznamnym rozhodnutim je téZ stanoveni mnoZinylitiexcerpovanych periodi®.
V optimalnim gipadt by mgla byt podchycovana vesSkera oborova produkce, eoélativre
snadné u obdr kde oborova diskuse probiha v zé&sgdn v odbornych periodikach a
publicistika v dennim tisku a periodikach bez Uzmborného zagfeni ma jen vyznam
populariz&ni (Iékaské wdy atp.). Na zaklad tohoto kritéria tak lze pro stanoveni titul
k excerpci véstietelnou a jednoziaou hranici. SlozgSi je vSak situace zejména #dvo
kultuie a spolénosti, nebé tyto discipliny byvaji reflektovany nejen v odbém tisku, ale
narozdil od ostatnich v dosti vyznamnéaniiv periodikdch obeerkulturnich, spoléenskych
a dennim tisku a préuato recepceiftom tvaii dulezitou sodast oborové diskuse.

Jednoznéna kritéria pro stanoveni excerpovanych titsg v tomto fipact hledaji jen
velmi ©€Zko. Reflektovany by iy byt celostatni deniky a vyznamné kultitspole&enské
casopisy s celostatnim dosahem (s vyjimkou bulvérdporna periodika z obipiibuznych,
popr. periodika, ktera se danému oboru systeftditi vénuji (nag. prostednictvim
pravidelné rubriky nebo do kterych pravideftispiva vyznamé#si osobnost oboru atp.).

Urcité mnozstvi periodik vSak bude vzdy spadat doiglapecifikovatelné pomezni
kategorie, u niz je vzdy na zvazeni zpracovatElné oborové bibliografie, zda tento titul
pravidelré zpracovavat. Pomocnymi kritérii pro zodgeeni otazky, zda dany titul do
excergni zakladny z&adit ¢i nikoli, tu mohou byt zejména frekvence vyskytuxtte
Z prislusného oboru (absolutni e zaznam; zda selanek z daného oboru objevi v kazdém
¢isle, nebo jen ¢kolikrat zacas atp.), dostupnostéenost daného titulu a zaraveto, zda
dané periodikum j&i neni zpracovavano v ramci jiné dostupné biblifigra/ Ceské literarni
bibliografii se nap ustélila zasada ukeéih zpracovani titulu v fipact, Ze ti roky po sols
neobsahoval Zadny relevantni text. Kritérium Izehmpitelr€ stanovit libovolr.

K excerpci daného titulu je sanfepr¢ mozné se po ditém case vratit, ukaze-li se,
Ze se mnozstvi relevantnich dokuntemtrém publikovanych v megase zvySilo. V tomto
piipad je samoejmé vhodné dokotit zpracovani chydicich rainika tak, aby byl dany
casopis podchycen v ucelené chronologiiaa.

Kazda oborova bibliografie jednotliv by si proto zarove o excerpovanych
publikacich ndla vést svou vlastni pvou evidenci, aby bylo mozné dohledat, jak byi te
ktery titul v pribéhu casu excerpovan. Blera a pravideld aktualizovana evidence

14 Stanoveni mnoZiny jiného typu dokumirimonografii, elektronickych zdrbjatp.) se ¥nujeme na jiném
mis€. Ve srovnani se stanovenim mnoziny excerpovangcdiogik viak nejde o natolik zasadni otazku.
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excerpovanych titdl totiz usnadni zpracovateh kontrolu aktualnosti databaze, zamezi

nezadouci dvoji excerpci atp. a uZivarelumozni rychly pehled o zpracovanych dateth.

2.3.4 Stanoveni miry excerpce

DalSim problémem, ktery jaaba vyeSit, je stanoveni miry excerpce jednotlivych
podchycovanych titil V tomto gipad rozvazujeme nad tim, zda dany titul zpracovavat
jako celek, nebo jen v &itém rozsahu (ndp jen ukité typy ¢lanka) ¢i jen okrajos. Toto
kritérium je vyuzitelné zejména pro obecné biblaigg, které p své excerpci nuthmusi
zpracovavany materialéjakym zpisobem omezit. Mira excerpce byvacetto gipadech
definovana pasmay tj. zpracovava se naps0-80 % publikovanych tekt Zohlednit by se
pii selekci ngla hlavre zavaznostlanku, coz je kritérium relativinvagni.

U oborové bibliografie je naopak zahodno zpracaéat co s danym oborem souvisi:
bibliograf nikdy neniZe redvidat a odhadovat odborné z4jmy budoucich baicgmed které
muze mit sebedrol¥Bi zprava kardinalni vyznam (e jit nap. o jedinou dostupnou
informaci o daném tématu nebo o nejstarSi publikgviext pozdji znamého autora atp.).
Kritérium miry excerpce jednotlivého titulu protemi pro oborové bibliografierfhs vhodné.
SpiSe Ize uvazovat v pé&kud jiné logice, tj. které tituly excerpovat v Uphti (bez ohledu na
konkrétni rozsah, vyznami Zanr textu). Pro kazdy obor totiZz existuje alespeden,casto
v3ak i vice tituli, které se &nuji prd¥ vyhradré tomuto oboru a maji prospzasadni vyznam.
Takoveéto tituly jsou navi€asto vydavany v ramci téze instituce, ktera zpragavdanou

oborovou bibliografie.

2.3.5 Casovy zalkr

Stanovenicasového zalyu excerpce nepidtmezi kritéria prvéada, avsSak i tento
faktor je @i zpracovani pdeba vzit v potaz. Nejednotnost chronologickéhaizélexcerpce
totiz miZze znesnatbvat vyuZiti zpracovanych dat pro koncového uzieatetery nevi, Ze mu
bibliografie nabizi jiné obdobi, nez sama deklaraje i pro samotné zpracovatele databaze,
neba’ je pak sloZzijSi zabranit vyskyim nezadoucich mezer, nebo naopak duplicit v
excerpci. \étSina oborovych bibliografii postupujdiEpracovani od éitého data dale, tj.

zan®iuje se ¥tSinou na excerpci aktualni, popelativre nedavno publikované produkce.

150 databazi excerpovanyehsopis srov. kapitolu 2.5.4.
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Retrospektivni doplovani jednotlivych bibliografii nebyva éasovych a finainich divoda
piiliS obvyklé, resp. byva &Sinou vdzano na zisk externiho financovani. Rpehktvni
doplhovani oborovych bibliografii tak zatim alespacasti supluje existence t#tych
bibliografii pro gedchozi obdobi, pdpjejich ploSna digitalizace. Pravdou vsak je, detd
cestou se za relatignunosnoucasovou i finadni investici vykryji jen nejzavasi
nedostatky a o plnohodnotné dapinh strukturované bibliografické baze v tomtéipack
nejde.

V praxi se tak nabizitpexcerpci postupovat od &ireho data dale,ipzpétné excerpci
pak zpracovat vzdy dité konkrétg vymezen&asove Useky, pro jejichZz stanoveni Ize vyuzit
bud’ dat spjatych s vyznamnymi historickymi udalostktiera jsou obech piijimana jako
periodiz&ni mezniky djin toho kterého statu, tj. préeské djiny napr. léta 1848, 1918,
1938, 1945 a 198%i daného ¥dniho oboru (praieskou literaturu ndprok 1895 spojeny
s nastupendeské moderny a trathié prijimany jako periodizéni meznik rozliSujici literaturu
19. a 20. stoleti), nebo jinym jednoZn& vymezitelnym zfisobem, nap po jednotlivych
desetiletich.

Pro obecnou praxilankové bibliografie se pak ze zkuSenosti se zmétion Ceské
literarni bibliografie nabizi jako zajimavy mezrigména rok 1945, vémz s koncem druhé
swtové valky doslo k vyznamnémujohnému gedlu a zarové i k vyznamnym zrénam ve
vydavani dobovych periodik (s vyjimkdrudého pravaNarodniho osvobozerfPrava lidua
Svobodnych novjnkteré navazovaly nai@dval€né Lidové noviny nag. nebyl obnoven
zadny pedvaleény celostatni denik a doSlo tak k vyraznémigkpesleni sé& tehdejSiho
denniho tisku; roku 1948 navic s vyjimkBudého pravaSechny jmenované denikyestaly
vychazet),¢i rok 1953, kdy doslo k obdobnvyrazné proréné ve vydavanicasopisi (na
pielomu 40. a 50. let postupmpiestala vychazetada mgivodnich tituli a velkacast z nich je
praw roku 1953 nahrazen&sopisy novymi, coz se tykd zejména odbornych olyato
¢asopis), timto rokem navic zéna v tiS€né podob vychazet narodnilankova bibliografie,
kterou Ize vyuZzit jakoifpadny pramen pro dohledani Gidajnasledujiciho obdobi.

Pti retrospektivni excerpci je vhodné postupovat wtatého logického kife, tj. bul’
dle konkrétniho titulu, nebo dle konkrétniho roas#t. Sousedini zajmu k uéitému obdobi
totiz mize zn&né usnadnit jeho zpracovanif @iz jde o sdileni poznaik o autorech
publikujicich v daném obdobi a jejich Sifrach a ymknymech, tak o detadj$i poznani
dobové oborové diskuse a stavu badaimoBns zdanlivw nedohledatelny izolovany poznatek

muze napomoci nalézt text z jiného dobového perigditajré tak nuze byt podob#é
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odhalena neznama autorska Sifra, dempyn biografické (daje publikujicich autorci

souvislejSi data o institucichakcich (vystavach,ddeckych konferencich) dané doby atp.

2.3.6 Geograficky zaker

Stanoveni geografického z#ib zpracovavanych dat je pro definici zpracovamané
materidlu dané oborové bibliografie zdaalisnadnym kritériem, neliose jeji zpracovani
z kapacitnich dvoda logicky wtSinou omezuje pouze na dany stafiné pevré stanovené
Uzemi. Situace jednotlivychéginich disciplin se vSak praw tomto ohledu rze vyznama
liSit. Zietelrg uchopitelna je poziceifgodnich ¥d, jejichZz vysledky jsou diskutovany ri&p
celostovou odbornou komunitou. Vymezovani excaripo zakru analytické bibliografie
z ®chto obot na zaklad geografického kritéria proto p&kud postrada vyznam. Slogsi je
pak situace & humanitnich a spalensko¥dnich. Zpracovani univerzalni obecné oborove
bibliografie celosw¥tového rozsahu totiz pro tento typ oba@namena velmi natay ukol a
vétSinow presahuje moznosti jednotlivého praco¥isV praxi se tak mizeme setkat spiSe
s kooperanimi siemi jednotlivych narodnich pracovig§nag. kooperéni projekty pracovig
pro historickou bibliografii) nez s jednim centréliizenym projektem. O ipsazich mimo
Uzemi daného konkrétniho statu tak Ize obvykle ovat?pouze v fipadt obort fungujicich
zejména v narodnim &fitku, u nichZ je objem ti8hé produkce vydavany na jiném Gzemi
vyrazrée menSi a mé spiSe ddagbvy charakter. | tak je ale nutné siédemit, Ze podchytit
veSkeré reflexe daného oboru v zahtaim neoborovém tisku je prakticky vyloené.

VétSina oborovych bibliografii proto geograficky zéllodrZzuje porérné striktné a
svij zajem vymezuje teritoriatn Existuji ale discipliny, pro & je mozné jejich oborovou
bibliografii zpracovavat ve &Sim nefitku, nez znamena GUzemi daného statu, typicky jde o
jednotlivé mensi narodni filologie. Preé totiz plati, Ze rozhodujiciétSina oborové produkce
vychazi na uzemi daného narodniho statu, samostapgriodik specializovanych na dany
obor v zahranii vychazi steji jako odbornych monografii jen relativmaly paet, coz je i
piipad bohemistickych studiCeskéa literarni bibliografie proto podchycuje reflesvého
oboru i v publikacich vydavanych v zahrénineni vSak v tomto ohledu uglrtypickym
piipadem.

Specifickou problematiku pak z hlediska geograftak zabru mize pedstavovat
produkce exilovych komunit, pépiasopisy vojenské (prgeské prosedi maji velky vyznam
nag. legion&ska periodika z doby prvni &ové valky nebo tiskoviny zahramiho odboje

z let 1938-1945, nelbodo exilu se zejmeéna v letech politické perzekuceeavobody ve
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zvySené nie uchyluji gedstavitelé viejného Zzivota, &dci, untlci, publicisté atp.),
jednotlivé exilové komunity zase mohou mit vyznaaginpro etnologiki jazykowdu, nebd

obvykle fixuji zvyky a tradice¢i jazykovou situaci, které byvaji v domovském st
opoustny. Diskuse v exilovych periodikach navic pra@itg &jinné faze jednotlivych stat
muze ve zndné mfe suplovatti dophovat diskusi domaci a jeji vyznam takize zn&né

naristat. Je proto sami@m¢ vhodné, aby se bibliografie nevyhybala ani t&eti oborové
produkce. Bibliografiiceského literarniho exilu pro léta 1948—-198%mvil jiz roku 1996
Frantisek Knopp?®

Dle poteb toho kterého oboru, a to zejména pro postizeRumientt a texti ze
vzdalerjSich ¢asovych obdobi, pdp se k nim vztahujicich, neni odor rozvaZzovat o
moznosti roz§eni geografického zéhu dané databaze na SirSi prostor, nezZ je Uzendéhdan
konkrétniho statu, a to zejména s ohledemiedqghozi historicky vyvoj daného Uzemi, jehoz
hranice mohly prochazetznymi pronénami. Zejména pro pibu historie aipbuznych ¢d
(etnologie, folkloristiky, djin uméni atp.) by bylo mozné uvaZovat a'€§i vymezenych
GUzemnich celcich, n&po teritoriu Stedni Evropy, byvalé habsburské monarchie, zemi
Koruny ¢eské atp., nelbdato tzemi mohla byt v minulosti Uzce provazahazgako sodast
jednoho statniho atvaru, popintenzivnimi kulturnimici ekonomickymi styky atp. a
dokumentace ditého mnozstvi zkoumanych témat bude pro tento oyorii svym
geografickym zéérem vzdy pekraiovat stavajici statni hranice. Proto je ingpro ¢eské
prostedi vyznamna znalost vyvoje na Slovensku, zejménaopdobi spolného statu, ale
téZ pro epochu narodniho obrozeni, praipng Rakouska pro dana obdobi reflektuji tzemi
celé habsburské monarchie atp.

Obecr tak mizeme na zakladzvoleného geografického zéh definovat gkolik
arovni dané bibliografie. NejnizSi uravev tomto ohledu tvid bibliografie regionalni,
sledujici material k @itému dikimu regionu; Weském prosedi jde negjastji o bibliografie
okresni a zejména krajské, zpracovavariékmjskych wdeckych knihovnach. Druhy — a
ziejmé negastjSi — stupé predstavuji bibliografie s celostatnim zém. Teeti stupé pak
piedstavuji bibliografie nadnarodni, tj. takové, ktesvym zabrem zasahuji vice stéat
najednou; typicky vznikaji zejména v ramci koopeiah siti. Na nejvySSim stupni pak stoji
bibliografie univerzalni/celogtoveé. Jejich zpracovani v ramci jednoho pracevjst vSak

myslitelné ¥tSinou pouze pro specificky okruh oliofzejména narodni filologie). Obvykle

15 KNOPP, FrantiSekCeska literatura v exilu 1948-1989: bibliografieraha : Makropulos, 1996
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tak byvaji zpracovavany v ramci koopé&méch siti, pop komegnimi firmami, a ¥tSinou

mivaji vylerovy charakter.

2.3.7 Jazykovy zaker

Mnozinu excerpovanych dat je pochopitelmoZzno omezit i jazykay byt toto
pro oborové bibliografie obvykle podchycovany zamgav daném narodnim jazyce a
hlavnich publik&nich jazycich sétovych. Proceské prosedi je pak fieba dle konkrétni
situace daného oboru rozvazovat i o reflexi dokuh@ublikovanych obzvla&tv jazycich
slovanskych a#mgciné.

Jazykovy zabr excerpce se podobrjako geograficky mize prongnovat i vzhledem
k dok%, v niZ podchycovany material vznikal. Reské prosedi je utité relevantni zvazovat
excerpci periodik slovenskych vychazejicich v 16t@618-1992, kdy oba narody Zily v ramci
spol&ného statu a oborova diskuse mohla probihat &mibjak vceskych, tak ve
slovenskych c¢asopisech. Podobn by méla bohemikalni bibliografie reflektovat i
némeckojazygna periodika vychazejici seskych zemich ied rokem 1945. Naopak jen ve
vyjime¢nych a zvla&8 odivodnitelnych pipadech je mozné uvaZovat o excerpci periodik,
ktera vychazela za existence habsburské monarchi® wiastni Uzemé&eskych zemi fed
rokem 1918 (naip vyznamna jsou periodikaeské mensiny vychazejici ve Vidhi).

Praw periodika narodnostnich mensitegdstavuji dalSi specificky problémovy okruh
spjaty s definici excetmiho zaldru na zaklad jazykovych kritérii. Tento typ tiskovin vSak
vétSinou miva pro reflexi jednotlivychédnich oboi spiSe marginalni vyznam, nebe nich
na odbornou &deckou diskusi nardzime jen velmi okrajowZajimavy vSak tento druh
periodik mize byt pro humanitni a spéknskoedni discipliny, zkoumajici jevy kulturni
povahy, nebt mohou pinaset informace o vzajemné reflexi dané narodara mensinové
kultury. Paklize je to v moZnostech jejich zpradetta(komplikujici tu nize byt zejména
jazykova bariéra), #la by analytickd bibliografie takovychto olfior podchycovat
alespa periodika nejvyznamiSich narodnostnich menSin, kterd se otazkam sfojen
s danym ¥dnim oborem ¥nuji pravidel®ji, popt. nejrozstensjSi a neftensjSi periodika dané
komunity — proceské prosedi Ize zminit nap listy Prager Zeitungéi Prague PostVybér

zpracovavaného materialu je vtomto ohledu zarowmané podmirn jazykovymi

" Dle pokyri pro excerpci idéjpro Retrospektivni bibliografiteské literatury ma byt nap. némeckojazyna
periodika podchycovano pouze po rok 1860, p@idpouze v fipad zvySeného vyznamu pro bohemikalni
prostedi (srov. MACEK, EmanueBibliografie ceské beletrie a literarniedy : metodickd firucka. Praha :
Ustav proceskou literaturi”SAV, 1969, s. 69-71.).
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kompetencemi zpracovatetiané bibliografie, ale zarodgéz gedpokladanymi jazykovymi
znalostmi jejich uzivateél

Na zaklad jazykového kritéria tak Ize jednotlivé bibliogreié projekty rozdit na
jednojazy¢né, tj. takove, které sleduji material pouze v @drjazyce, vicejazyné, tj. takove,
které podchycuji udaje wkolika jazycich, zejména pak v kombinaci narodnjapyka a
vybrané mnoziny jazyk swtovych, a univerzalni, tj. takové, které zaznameajiaveskeré

relevantni texty a dokumenty bez ohledu na jazy#mz jsou napsany.

2.3.8 Dostupnost materialu

Dulezitym pomocnym kritériem je téZ dostupnost maleri V tomto ohledu se
muZzeme setkat se &wma hlavnimi pistupy:

a) excerpovat pouze ten material, ktery je fyzickisfupny v dané instituci (dle této

zasady je zpracovavana mapstedni germanisticka bibliografie Bibliographie der

deutschen Sprach- und Literaturwissenschaftifizpeana autopsii v Univerzitni

knihovrg ve Frankfurtu nad Mohanemhttp://www.bdsl-online.dé/

b) excerpovat pokud mozno veSkery material, pak je tédba pditat s uitym

podilem excerpce i mimo vlastni zpracovatelskotitins (takto je zpracovavana i

Ceska literarni bibliografie)

Volba konkrétni varianty pochopitéinzavisi na podminkach té které instituce a
daného oboru. Prvni moZznost §istyuZiji obory, u nichZz oborova diskuse probiha nagms
na strankach oborovych periodik, pop odbornych publikacich typu konfekgrich sbornik
a wdeckych monografii, a negebuji proto reflektovat produkci obegn zamétenych
casopisi, pog. denniho tisku. Pokud tato podminka neni &mdn uchyli se izjme jednotlivé
bibliografie k druhémueseni, tj.cast periodik, kterd nejsou z hlediska oboru zasariiak
prilezitostre mohou otisknout relevantni text, bude zpracovawadarré, coz obzvlast pri
dnesnich technickych moznostech (vzdalena kataogizpenosné pdéitace) neznamena
zasadni problém. MnoZstvi takovychto extempracovavanych periodik je pochopit&ln
piesto vhodné udrZzovat na co nejnizsi trovnildwy se jednat zejména o periodika, s jejichz
excerpci se z#@na nebo u nichZ se rozvazuje o ukem excerpce, pdpo mer vyznamneé
tiskoviny s relativi omezenym mnoZzstvim relevantnighnka.

Dostupnost materidlu fie zn&né ovlivnit i planovani retroexcerpce. Ctizadosti
kazdé bibliografie by o byt poskytovat co nejuplisi data, zejména u starSich periodik se
vSak nize stat, Ze ¢kteracislaci rocniky nejsou v siti viejnych knihoven dostupné. Oproti

takovymto periodikm je pochopiteld v piipact volby mezi déma giblizné stejre
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vyznamnymi tituly vhod§si ugrednostnit tituly dostupsjsi, avSak bibliograf by # vyuzit
veskerych moZznosticetrg navstvy Narodniho konzervaiho fondu k tomu, aby dariéslo
dohledal. Zarowvie je vhodné poznamenat informaci o0 omezené dosttiptarseho periodika,
tj. nenachazi-li se toto ve fondech vybrané mnozakladnich knihoven (tj. napNarodni
knihovna, Moravska zemska knihovra Védeckd knihovna Olomouc jako knihovny
s pravem povinného vytisku, pognihovna Narodniho muzea s historicky velmi canny
fondemci knihovna dané instituce), do databaze excerpataégsopis.

2.3.9 Médium sledovaného materialu

Jen pozvolna je zatimtipzpracovani oborové bibliografie zohtetyano médium
zpracovavaného materialu, nébse prozatim stale kalkuluje fq@evsim s tighymi
dokumenty. Ukita ¢ast oborové diskuse se vSak staetalrgji presouva i do médii dalSich
(internet, rozhlas, televize) a tento trend je f@tiviymi oborovymi bibliografiemi zatim
zachycen jen v relatignomezené nie. Asi nejvyrazgySi a nejrychleji rostouci mnozinu
materiati vtomto Fedstavuje internetova produkce, jiz se asi nejawadt zatim wnuje
Ceska divadelni bibliografie, paovana v ramci Institutu uéni — Divadelniho Ustavu.
Otazka zpracovani internetové produkce je vSak ényrovazdna s moznosti archivace
danych online dokumeint porevadZz bez moZnosti zajistit jejich permanentni dostst
ztraci excerpce dat z nestalého digitalniho pedstsmysl. Zaji&ni archivace &hto dat
znamena specificky problém, ktery giod pekraiuje stavajici rezim, véamz oborova
bibliografie obvykle funguje.

Podchyceni produkce audiovizualnich médii typu lash a televize rdmce zajmy
oborové bibliografie potkud presahuje. Relevantni v tomtofipadt budou zejména
verejnopravni meédia, kterd nicm&nsama disponuji po&mné robustnimi archivy své
produkce, pop své vystupy z posledni doby paratelmkuji ze svého ugedniho webového
portalu, ktery by rozhodnmél patit mezi ty, které dana oborova bibliografie sleduje
Sledovanim d&hto webovych portél je proto mozné podchyceni prvotni audiovizudlni
produkce v dostat@é mfe kompenzovat. Pro mapovani produkce modernich édismavic

Ize vyuZzit pInotextové databaze monitoringu méghut Anopress -http://www.anopress.cz/

¢i Mediasearch spodtaosti Newtonmedia -—http://mediasearch.newtonmedia,cdy u

védomi toho, Ze jde deSeni komeni a o fulltextové databanky, nikoli strukturované
databaze, coz pékud limituje kvalitu jejich prohledavani. Obecproto Ize doportit, aby

oborové bibliografie, paklize je to pro danoédwi disciplinu relevantni, podchycovaly
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produkci internetovou, pravidelné sledovani jinyotasmédii Ize naopak smysluplnym

zpasobem nahradit jinymi cestami.

2.3.10Linked data a sdilena katalogizace

Souwasné technické moZznosti unhofi téZ budovat konsorcialni bibliografické
projekty ¢i vzdjemre prebirat vysledky prace jinych instituci prigestnictvim tzv. linked data,
tj. kdy jedno vyhledavaci rozhrani nabizistup k vice zdrd@m najednou, ficemz data
fyzicky zastavaji uchovavana v jednotlivych zpracovatelskyidstitucich. Vyznamnou
prednosti tohotaeSeni je samdejme relativre snadné a jednoduché vzajemné propojeni
raiznych mnozin dat, coz iwie vyznam# uSetit praci. Nepehlédnutelnou nevyhodou
takovéhoto postupu jsou vsSak rozdily exé¢eiph norem viznych institucich, danych
odliSnymi potebami jejich uzivatél, i odliSné tempai jiné pa‘adi zpracovani konkrétnich
dokument.

Podobnym fipadem je i tzv. sdilena katalogizace, tj.. moZngdnotlivych
zpracovatelskych instituci vzajegmezi sebou ifebirat své zaznamy. Tato technika je Bojn
a usgsre vyuzivana v katalogizai praxi knihoven, u nichz znamena Zmau Usporuwasu i
nakladi na vlastni katalogizaci. Domnivame se vSak, Zeostfedi oborové bibliografie tato
metoda s filiSnym Usgchem byt nasazena néhe, a to z ékolika divodi. Samo mnozstvi
soul¥Zné katalogizace téhoZz dokumentu je totiz v ranieinych oborovych bibliografii
fadow mensi nez ip katalogizaci knizniho fondu v knihovnéach, kdyéntknihu sou&zné
katalogizuje dle vice méntotoZznych pravidel gkolik desitek¢i dokonce stovek instituci,
piicemz vznikaji zdznamy v naprostétsiné piipadi az na drobné odchylky zejména u
vécného popisu obdobné. Pebha katalogizovat soabreé tyZz ¢lanek je vSakadow nizsi a
spiSe bychom mohli odhadovat, Zeumpk excergnich zakra jednotlivych oborovych
bibliografii se pohybuje nejspise&du rtkolika jednotek procent z celku.

Pfi oborovém zpracovani je navideba zohlednit dalSi aspekt: i kdyZz najdeme
dokument, ktery spilje kritéria z#azeni do nefizréjSich oborovych bazi, nefla by nastat
situace, Ze jej kazda z nich zpracuje totozdjednoduSed1 informace, které ylanku
oc¢ekava nap historik, se budou liSit od¢h, které v Bm hleda divadelni&dec, a ty zase od
téch, které v 8m hleda ¥dec literarni. Popis téhodanku napi¢ obory se tak rive — a
vétSinou by se i logicky & — liSit. Korekce tohoto stavu by nicm&nznamenala
piepracovavat takovéto zaznamy po stranéen&ho popisu. Sdilena katalogizace navic

znamena nutnost zasahu i do struktury popisnygist@mmovych poli, kterarpbézné excerpci
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zastavaji neminna. Paklize by tut@innost excerptor provét jen namatko¥, znamena to
zarover znané riziko potencialniho chybného zapisu. DalSim jlikajicim faktorem je pak
piipadnécekani na to, az dany dokument popiSe jina instituteré niize zpisobit vznik
zmatki a nejasnosti v organizaci bibliografické praceamélinstituci.

Prihlédneme-li k vySeecenému a porovname-tasovou investici nutnou k dohledani
daného zaznamiw/v jiném katalogu,cas nutny k Upray systémovych poli &as nutny
k pfipadné ¥cné Upra¥ zaznamu, vychazi nam jako efek#jgi sdilenou katalogizaci
v podminkach specialni oborové analytické biblifigrespiSe nevyuzivat, fijpadré o ni
uvazovat jen u relativh omezené mnoziny zaznam(nag@. na urovni konkrétnich

casopiseckych titdl).

2.3.11Priabézna aktualizace excerpni zakladny

Excergni zakladnu oborové bibliografie pochopitelmelze vnimat staticky jako
jednorazo¥ vymezenou a jednou provzdy danou. Je totiz zc&aym jevem, Ze &ktera
periodika zanikaji, jina Zénaji now vychazet, dalsi se sloii rozcli, nebo zase pro zinu
zmeni svou profilaci a sifovani. Nejzavazf)Si otazku pro oborovou bibliografii v tomto
ohledu pedstavuje podchycovani periodik goxzniknuvsich.

Jejich evidenci lzéeSit tiznymi cestami: od sledovani seznamovinek a pirtstka
piislusnych knihoven az po vlastni aktivni vyzkum.eot se vsak jevi jako nejefektigfsi
dv¢é nasledujici cesty. NejrychlejSim zdrojem informacexistenci novéhoasopisu je totiz
casto oborova bibliograficka databaze sama, tielamik nového periodika obvykle byva
reflektovan v periodikach jinych,t'giz jde o cilenou zpravu, nebo o mimédou zminku
v rozhovoru s &kterym z jeho redaktér¢i prispévateli. Alternativni mozZnosti je aktivn
nabizet zgazeni novych titdl do excerpni zakladny databaze a propagovat tuto moznost
nag. na webovych strankach, nanych prezentaich akcich, proggdnictvim propagmich
letaki atp. Samotnd existence nového titulu v3ak pocalopitnezbytd neni okamzitym
davodem k zahajeni jeho excerpce. Pokud dany tittii gaym profilem spiSe na pomezi
zdjmu dané oborové bibliografie, Ize dop®tujeho excerpci déasré odlozit a
k definitivnimu rozhodnuti jistoupit az pote, co je k dispozici dostatg pacet ¢isel daného
periodika, nap cely prvni rénik, aby tato otdzka mohla byt odgow rozhodnuta
s kon€nou platnosti.
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2.4 Typy dokumenti

Hojn¢ uzivané ozngeni ¢lankova bibliografie sugeruje, Ze zakladni zpravewd
material tohoto typu bibliografiifpdstavujeilanek. Toto tvrzeni vSak nemusi u jednotlivych
oborovych bibliografii platit zcela stoproce&tnV odborné terminologii proto byva jako
obecné souhrnné ozremi typmi dokument zpracovavanych v rdmci analytické bibliografie
uzivan pesrgjsi pojem analytickd popisna jednotka, kte€fgska terminologicka databaze

knihovnictvi a informani védy definuje nasledown

Sta’ ve sbornikuglanek véasopise, v novindch nebo jednotliva kapitdl§ina cast v
monografické publikaci naziznych médiich, op&na vlastnim nazvem, ktera je
vydana spolu se zdrojovym dokumentem a je ém mavisla pi bibliografické
identifikaci nebo vyhledavani. Jegun¥tem samostatného popisu dokuniemia

rozdil od BZné popisné jednotky je jeji rozsah mensi neZ jdicka jednotkd?®

Alternativre  taz terminologickd databaze operuje fiBpznym pojmem cast
dokumentu, ktery definuje nasled@vn

Obsaho¥ uzavena a vlastnim nazvem opata mensi, fyzicky nesamostatnacést
zpracovavaného dokumentu na jakémkoli médiu’ {gasborniku¢lanek véasopise

a jiném serialovém dokumentuiedmluva, Uvod, doslov v monografické publikaci,
jeji kapitola, opatena samostatnym nazvem, atd.), ktera je z hlethigh@mgrafické
identifikace nebo jfstupu (vyhledavani) zavisla na dokumentu¢gmaije obsazena.

Je objektem jmennéhodaného popist?

Ob¢ definice vzasatl pokryvaji obecné charakteristiky typ dokument
zpracovavanych analytickou bibliografii (odhlédnelineod databazi, které podchycuji
zarover i monografie knizni), b§/ by bylo mozné je dfim zpisobem doplini€i rozvinout.
Zejména tu mame na myslifipady ¢lanka bez vlastniho nazvu, které obzviaste

starSim dennim tisku nejsou nijak vyjiené, a pipady ¢lanki na pokrgovani, které jsou

'8 VODICKOVA, Hana. Analyticka popisna jednotka. IKTD: Cgské terminologickd databaze knihovnictvi a
informacni vedy (TDKIV) [online]. Praha : Narodni knihovn@R, 2003- [cit. 2015-05-26]. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=00®M&local base=KTD

' VODICKOVA, Hana.Cast dokumentu. INKTD: Ceska terminologicka databaze knihovnictvi a infafmia
vedy (TDKIV) [online]. Praha : Narodni knihovnaCR, 2003- |[cit. 2015-05-26]. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=00I®401 &local_base=KTD
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souwasti rekolika dilcich vydani zdrojového dokumentu a celek vyitwéprve sotet vSech
dil¢ich vydanych pokrgovani. Analytickd popisna jednotka by tedylans gihlédnutim

k vySe zmignému byt charakterizovana nasledujicimi znaky:

» obsahova uzdenost

» obvykle miva vlastni ndzev a veitsiné pripadi byva uvedeno jméno
autoraci autorti, byt ¢asto v podobSifer ¢i pseudonynm

> fyzickd nesamostatnost, tj. dany dokument je ¢&sti zdrojoveho
dokumentu jiného/zdrojovych dokuméntjinych (pipady c¢lanku na
pokratovani)

» formalre jde nap. o ¢ldnek véasopise, stave sborniku, fedmluvu, Gvod

¢i doslov v monografické publikaci atp.

V praxi zarové nachazime i ijpady, kdy je analytickd popisna jednotka rama
n¢kolika formalre a obsaho¥ samostatnymicdstmi, které mohou mit vlastni samostatny
nazev aizné autory, zarovevsak je jako celek ozgana samostatnym nazvem iappdré
muze byt pro tento celek uvedeno i jméno jeho aufbypicky jde o fizna pasma droljich
¢lanka k jubileim vyznamnych osobnosti, aldzitym vyraéim a jinym specifickym
piilezitostem. V &chto gipadech viceurawvych dokumerit pak vznika sloZzena analyticka
popisna jednotka,femz i jejim popisu se bere jako vychozepmnet popisu celek, paklize
neexistuje #jaky zasadni eivod zpracovat pro danou oborovou bibliografii jeftidéast, a
jednotlivé diti ¢asti jsou naslednrozepsany dle specialnich pravidel do zvlastnible v
MARC21 pole 505).

Kazdy jednotlivy typ dokumentu evidovaného oborovoibliografii ma poskud
odliSnou charakteristiku afipjeho bibliografickém zpracovani jgeba zohlednit ¢které
specifické faktory. V nésledujicim oddile proto powe striny prehled jednotlivych
zakladnich typ dokument, které by mohl&i mé¢la oborova bibliografie podchycovat.

2.4.1 Clanek

Zakladnim typem dokumentu pro analytickou biblidigrge ¢lanek, tj. obsahav a
formélre uzavena samostatna jednotka, atigt &tSinou s vlastnim nazvem a jménem autora
& autoffi v periodickém¢i dennim tisku. Zanrav mazeme ¢lanky rozalit do mnoha

kategorii, od drobnych zprav, oznamefii glos pes polemiky, recenze, biografické
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medailony¢i rozhovory az po odborné studigasopisecky publikované edice vybranych
dokument ¢i specializované bibliografie afghledy etrg Utvar beletristickych, tj. basni,
kratSich préz, ale téz napromari na pokraovani. \WtSinou tedy jde o atvary
publicistického, odbornéh& umgleckého styluClanky predstavuji zakladni a nejpetnsjsi
sowdast materialu zpracovavaného v ramci oborové ljhdiie, nap. v databazichCeské
literarni bibliografie jde bezméla o 90 % podchygEndokument.

2.4.2 Nesamostatn&ast knihy

Specifickou kategorii typu zazndinpro analyticky popis vyti&ji tzv. nesamostatné
¢asti knih. Jimi rozumime zejména stati a studiesernicich (konfergmich, jubilejnich,
prilezitostnych atp.) a dale pakigumluvy, doslovy, doprovodné studie, medailony na
obalkach a kniznich zalozkach a dalSi souvisejaatexty doplujici otisky konkrétnich
beletristickych, memoarovych, populadnéch ¢i odbornych dl. Zatimco sbornikové stati
piedstavuji BZnou publik&ni platformu nafi¢ vicemér vSemi ¥deckymi obory, nehb
sborniky umoituji v koncentrované fortna v relativié rychlém ¢ase publikovat a tim i
fixovat aktualni stav poznani dané problematikyprdwodné paratexty knih se vyskytuji
piredevsim v humanitnichggach, pro 82 majicasto esencialni vyznam a dopad.

Nesamostatné&asti knih zarové pro fadu bibliografickych projekt predstavuiji
specifickou pechodnou kategorii. Pro katalogy knihoven jé&Snou o jiz @ilis podrobnou
informaci a udaje o jednotlivych nesamostatnyabtech dané publikace ve svych katalozich
zpracovavaji jen ojedéte, coz se tyka zejména jednotlivych studii ve siimch. Podob#
zase néarodnélankova bibliografie ANL podchycujeésinou jen pispivky ve sbornicich
periodickych, coz je zase pochopitelné vzhledenutkosti jednoznté dlby excergni
zakladny v ramci koopetaiho systému. Velkéast tohoto zavazného typu materialu tak byva
podchycovana pr&jen v ramci specialnich oborovych bibliografii.

Zejména v souvislosti s aktuélplatnou metodikou hodnocenddy a vyzkumu byva
jako samostatny typ dokumentudlgfiovana kapitola v knize. Pro ffeby této metodiky vSak
o kapitole v knize jako samostatném typu dokumemuvazujeme. Kapitola v knize je totiz
vzdy ¢asti tSiho celku, tj. dané monografie, a v tomigpc porizujeme zaznam na danou
monografii jako celek (/s pipadnym zdrazrenim prav jedné jediné kapitoly, kterd je pro
dany obor relevantni). V opodstatrych gipadech kolektivnich monografii tthe byt

kapitola v knize zé&azena jako samostatna polozka do bibliografii gieovanych.
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2.4.3 Monografie

Souwasti oborové bibliografie by &o byt i podchycovani monografii knizniho
rozsahu, by se tak ne vzdyqe. Knizni monografie jsou jako sédst odborné komunikace
opct vyrazre obvyklejSi v gipadt humanitnich a spoatenskych ¥d. VétSinou jde nejen
s ohledem na jejich rozsah o dokumenty zavaznéhoakteru, které komplexnfixuji stav
poznani dané problematiky a které obvykle badatedlouzi jako zékladni vychodisko jejich
vyzkumu gislusné diti problematiky.

V dnesni situaci nenfdéba otazce bibliografického popisu monografinavat v tomto
textu vyznampjSi pozornost. Pravidla bibliografického popisu rografii jsou pednétem
zajmu knihovnictvi a informmi wvédy a jsou porrné detailre formulovana a dale
upresiovana & jiz na urovni mezinarodni¢i narodni. Koneckontc téz MARC21 jako
ustedni vyngénny format je standardem vyvijenym priménoro bibliograficky popis knih.
Navic je pro popis knih v dne3ni situaé¢zhé pouzivat tzv. sdilenou katalogizaci a jednétliv
knihovny jsou zvyklé mezi sebou své zadznamy vzajemiebirat a pipadré je pro své
potreby jen ditim zpisobem upravovat. Proto Ize veétSineé otazek spojenych
s bibliografickym popisem knih jen obecmdkazat na souvisejici standardy, tj. zejména
katalogiz&ni pravidla RDA, kter4 jsou &eském knihovnictvi nay¥ nasazena od ktna
20152° a mezinarodni vymny katalogizani format MARC21.

Byt je varianta pebirani zaznath monografii napp z knihovniho katalogu
porizovatelské instituce cestou velmi jednoduchou man@nou, popis publikaci knizniho
rozsahu, zejména odbornych monografii, pragint analytické bibliografie by vSak zaraéve
mél byt v korelaci s Urovni popisu ostatnich zazibaen jejich normami, tj. pro ptaby
oborové bibliografie vytvme oproti BZnym knihovnickym zaznafim navic anotaci, ktera
obvykle odrazi uspg@adani dané publikace, a pouzivame i podé@drvécny popis, ktery je
detailrgji pfizptisobeny patbam daného oboru (ij. volfguinosti terminy s nim souvisejici,

pro jiné obory monografii popisuje jen na obgéhrovirg atp.).

% Nova pravidla RDA zgala byt véeském knihovnictvi vyuzivana v &nu 2015, tj. v dot, kdy tato metodika
byla jiz ve fazi dokotovani. Jejich konkrétni aplikace zatintaet bodi ziistava ve stadiu naviita dopordeni

a definitivni ustaleni norem Izegrpokladat nejdve v druhé polovié roku 2015. DetailgjSi aplikaci pravidel
RDA se proto vtéto metodice ngwjeme. Pro analyticky popis zatim nebyla pravi®BBA disledrji
rozpracovana, coz se tyka mj. sporné otazky z&ksatek. Zatimco pravidla RDA pouzivani zkratailsleédre
odstraiuji, v katalogizani praxi analytické bibliografie, zejménai gapisu bibliografické citace zdrojového
dokumentu se zkratek v rozporu s touto zasadoakavPragmatickym ohledem na Uspoasu pi katalogizaci

a zarové s ohledem na usnaghi vytvaeni citaci pimo z katalogizéniho zaznamu dle platnych norem a
standard (norma CSN ISO atp.) uziva dale. Detad|ii rozpracovani a vytveni narodnich interpretaci
katalogiz&nich pravidel RDA vSak musi byt vysledkem SirSkdie.
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Vitanou alternativou, ktera nahrazujeg@chozicasow¥ nara@né rieni rozpisy obsal
je moznost fipojovat k zaznarim knih jejich naskenované obsahy, které mohou byt
piipadré pomoci OCR fevedeny do textové podoby a dostupné pro fulltektov

vyhledavanf?

2.4.4 Elektronicky dokument

S postupujicim procesem remediace, kdy se staleawy®|Si ¢ast odborné oborove
komunikace pesouva na internet a do online podoby (onliesopisy, elektronické
informaéni portaly atp.), se ipd oborovymi analytickymi bibliografiemi vyioje stale
aktudlrgji otazka podchyceni tohoto typu produkce. Otadjal) zpracovani doposud nebyla
uspokojiv feSena, pokusme se proto shrnout algg@dladni vychodiska.

V piipact elektronickych dokumeit stoji zpracovatel oborové bibliografierepl

dvéma zékladnimi otazkami:

1) jak definovat okruh podchycovanych téx proneénlivého a tekutého virtualniho
prostedi
2) jak zajistit archivacidchto dokumerit, které mizi z oéhu stej snadno, jako se

V ném vynauji??

V prvnim p@ipadt Ize navrhnout nasledujigieSeni. Do excetmiho zakru dané

oborové bibliografie je vhodné izlit nasledujici elektronické online dostupné do&oty:

1) elektronické casopisy, tj. relativéh pravidel® online publikovana periodika
s vlastnim dlenim do jednotlivych déiich ¢isel ¢i svazki, s vlastnim strankovanim a
zejména s vlastnim ISSN; de facto tedy jde o pabkk které se od t&tych liSi jen
formou zvéejréni; ty Ize archivovat prostym vyti&tim a gipadreé vazat jako bzné
¢asopisy a obdobny bude itgmb jejich bibliografického popisu

2) oborové portaly, &sSinou zaStiované gjakou instituci, s vlastni redakei jinym
odpowdnym pracovnikem, snimiz je videdlnimiigact nejvhodrjSi navazat

spolupraci; informace o aktualizacichchto portdh Ize ziskat jejich prbéznym

2L v ¢eském prosedi jsou asi nejvice vyuZivany sluzby portalu Oplatith.cz ttp://www.obalkyknih.c2),
jehoZ data jsouigbirana ¥tsinou knihovnickych systéirvyuzivanych \CR.

%2 Pro nahlédnuti na starsi podoby jednotlivych webbwstranek Ize vyuZit projekt Webarchiv, spravawpii
Narodni knihova CR (http://www.webarchiv.c)/
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sledovanim, avSakasto je mozné je automaticky odebirat mailem, pedsictvim
RSS kanal atp.; z bibliografické databéaze Ize naskedwytvaret odkazy pimo na
vyskyt daného dokumentu v rdmci konkrétni webovéesy ale zaroveje velmi
zahodno tento typ dokumentu archivovatinappodolt PDF soubar a ty gipadre
soulEzre zpristupiovat z lokalniho repozité

3) vybéroveé blogy ¢i weby vyznamnych osobnosti, u nichz je postup bbgigako
v piedchozim fipac; kritériem vykEru by tu ngla byt primarg jejich celkova
sledovanosti alespa sledovanost v ramci odborné a oborové komunity

4) prilezitostre i stranky oborovych instituci, nakladatelstvi alayatelstvi, organ
statni spravy a samospravy atp., paklize je jgjiabstednictvim publikovan &aky

obzvlast dulezity material

Zatimco prvni d¥ skupiny elektronickych dokumeantby oborové bibliografie
podchycovat réfly, ke zvazeni je dle naSeho réiih otdzka evidence vyznagjgich osobnich
webovych strdnek osobnosti daného okrspole&enské komunity, které jéaba zhodnotit
individualné, pop. dané stranky linkovat jako celek alespae souvisejici databaze
personalni/autoritni. Naopak do exasrihno zakru by spiSe negty patit razné
fanouSkovské stranky, stranky s neznamyiivopcem atp. Stefn tak nema vyznam
podchycovat nestalé a nearchivované informace wm#la&ch sitich a jinych diskusnich
online platformach. Tyto typy inforndaich kanal existuji obvykle jen d&éasré, nejsou
dostupné vSem uzivateh a \&tSinou nepinaseji informace, jez by bylo Zadouci dlouhatlob
fixovat prostednictvim bibliografické databaze. ReSerSeschto zdrojich bude stejn
vétSinou odvisla od jejich indexovani priednictvim vyhledau&: typu Google atp. a otazka

jejich soustavné archivace by provoz oborové bgvldie jiz dosti komplikovala.

2.4.5 Audiovizualni tvorba

Vyznamny podil v &eni informaci v sotasné spoknosti ziskavaji vedle
elektronickych i audiovizualni média (rozhlas, we atp.), zejména giplédnutim ke stale
vzrastajicimu pétu zpravodajskych a publicistickych iaali ¢i jednotlivych stanic itbec.
Zohlediovani tchto médii pi tvorbé oborovych bibliografii zatim neniritis bézné. Pro
odborny diskurs zatim v porovnani s ostatnimi staledstavuji relativd marginalni
komunikani kanal, avSak v disciplinach zkoumajicich sprodst a kulturu nelze rostouci

vyznam rozhlasové a zejména televizni publicispkghlizet. Zatimco oborové bibliografie
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tuto produkci ciled neeviduji, jeji podchyceni vSak jiz leckdy tvasowast bibliografii
specializovanych.

Klicovym zdrojem informaci tohoto typuugtavaji véejnopravni média, které
v souwtasnosti disponuji poénné spolehlivymi a pistupnymi datovymi archivy, pdp lze
informace o jejich piadech dohledat v plnotextovych databazich dennrgkn t(v ¢eském
prostedi zejména komeni produkty Anopress, Newton Mediasearch) nebo médeeh
danych instituci, které by &a oborova bibliografie evidovat. Informace o awdtoélnich
meédiich tak wtSinou Ize podchytit zjinych zdnbj a jejich samostatnd evidence
v bibliografické bazi tak neni nezbgtmutna (nehlegl k neexistujicim standaiith popisu a
slozité otazceifstupu k plnym verzim). Bibliograf by vSak nicnégéme¢l mit alespa zakladni
powdomi o existenci zékladnich databank, evidujicattd typ produkce, a 0 moZnostech

jejich vyuziti a prohledavani.

2.5 Faze bibliografické prace

Vlastni bibliografovu praci ip pofizovani oborové bibliografie tZeme rozdlit do
nékolika navaznychc¢asti: gipravnou, vlastni excerpci a redakci zaznamu a &une
naslednou pitbéznou redakci celé databaze. Obecnou problematikii¢i otazky spjaté
s jednotlivymi fazemi bibliografické prace proto gpopré priblizime v nésledujicich
kapitolach. @raz @itom bude poloZen zejména na vlastni excerpciZisaibudemednovat
téZ otazkam obecné struktury a interpunkce bibéibgkého zaznamu. V zé&w oddilu pak

pojedname téz souvisejici problematiku evidencemgxoi zakladny.

2.5.1 Pripravna ¢ast

Pripravnacast bibliografické prace stoji nadatku vlastniho zpracovani bibliografie,
je ji proto radno #novat dikladnou pozornost, aby se zamezilo nutnosti pozatovackt
zbyteiné opravy chyb vzniklych z nepozornastjejiho podcesini.

Dil¢im zpisobem se ifitom liSi pfipravna faze  priabéZném zpracovani bibliografie
aktuélni produkce affprava bibliografické pracetipzpracovani retrospektivnim. \Fipad

pribéZného zpracovani bibliografie obnasgippavna faze zejména tyto ukony:

37



1) owtit, zda no¥ prichozicislo ¢asopisu navazuje na posledni zpracované a nedoslo
tak k vypadku dodavani daného titulu; je proto viddvést si pro tyto dely
samostatnou interni evidenci, gofuto skuténost mit podchycenouripno v databazi
excerpovanych titil nebo alespobyt s to tento Udaj @it v rejsticich bibliografické
baze (obzvlastdalezity je tento krok u periodik $dSi periodicitou vydavani, pop
tituli dodavanych nepravideigi ve wtSich davkach)

2) owefit bibliografické popisné udaje pro dawéslo, tj. zejména dohledat datum
vydani

3) v piipact, Ze je v danéntisle otis€n obsah, pap je k rimu pipojen obsah
daného roniku, konfrontovat autory podepsané Sifroulkpiipadnym deSifracim

4) obsah a fipadna redaini oznameni v Oavodwi zawru cisla je vhodné téz
piehlédnout kuli obeznadmeni se se strukturou danélisla, které mze nap.
obsahovat specialni tematicky blok, polemikdkalika autofi atp., pop. mize
obsahovat opravu tiskovych chybdopliky k ¢lankim z¢isel gedchozich; vSechny
tyto typy informaci by rdly byt nasleds uvedeny u jednotlivych zdznd@m

5) zkontrolovat v katalogizamim programu nastaveni Sablony pro zpracovani
jednotlivych zaznain v databazi (fipadné peklepy, nepesnosti v interpunkci,
spravny kod ISSN atp.) a upravit ji pro felly danéhctisla (opakujici se Udaje
bibliografického popisu, informace o datu vydam. at

Pti excerpci retrospektivni, tj. Zmeé excerpci zatim nepodchycenych starSichitijel
souasti fripravy excerpce zejména:

1) owetit kompletnost daného &niku, obzvladt v pripad poslednich vydavanych
rocnika totiz nemusi vzdy byt k dispozici uglrposlednicislo daného titulu, které
mohlo vyjit se znénym zpozdnim, pog. jehoZ distribuce uz nemusela p¢bhout
uplre spolehliw; neni-li u posledniho dostupnébisla explicit uvedena informace,
Ze timto momentem vydavani daného periodikackofe Zzadouci konfrontovat
katalogy ostatnich knihoven, u periodik vydavanyted rokem 1945 pak zejména
zasluzné bibliografie Jaromira Kgké, podchycujictasopisy a periodika vydavana
na GzemiCR do roku 1945, a ot&é vramci souboruCeska retrospektivni

bibliografie (CERBI) a bibliografické soupisy v jeho ramcitfzené?® u tituli, které

% KUBICEK, Jaromir a kol.Noviny Ceské republiky 1919-194Brno: Lector bengvolus, 2004 [2 sv.]; tiz:
CasopisyCeské republiky 1919-194Brno : Lector benevolus : SdruZeni knihoweR : Moravska zemska
knihovna, 2006-2007 [4 sv.]; tiNoviny Ceské republiky od patku do roku 1918 Brno : Lector benevolus :
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2)

3)

4)

5)

6)

zanikly relativie nedavno, pak ffpadre nékoho z jejich redakce, existuje-li tato
moznost

ovéfit pritomnost vSech bibliografickych popisnych (dgyro jednotlivacisla, tj.
zejména fitomnost obalek, na nichZ tyto Gdaje byvaji obvyldédny:** nejsou-li
obalky k dispozici, pokusit se je ziskat k nahlédayinych zdroji

oVérit, zda neexistuje bibliografie daného tituldi,j& v podok& rejstiku k vybranému
ro¢niku/ratnikim, nebo pimo specializovana bibliografie samostatna, tiebdo
mohou obsahovat tteZité Udaje, které excerptorovi nejsou dostuprehonby je
obtizre dohledaval (desifrace atp.)

obeznamit se s podobou a strukturou dostupnychhédsgdnotlivym ¢istam, které
mohou obsahovat obdobné typy Uddépag. informace o autorstvi nepodepsaného
¢lanku atp.), a strukturowasopisu jako takovéhocléréni do rubrik, schéma
jednotlivychg¢isel atp.)

obeznamit se se zakladnim okruhettispvatelr ¢asopisu, jejich publikaimi a
odbornymi zajmy a zejména se Siframi, které &otyouZzivali (biografické slovniky,
autoritni a personalni databaze atp.)

zejména v fipact vyraznych ¢asopisi je pak vhodné seznamit se i s existujici
literaturou sekundarni, papvzpominkovymi a memoarovymi texty jehtigmévatels,

v odivodrénych gipadech i s fislusnym archivnim fondem, existuje-li

Casova investice vlozena ddipravy bibliografického zpracovani se nepochybn

vyplati. Excerptor si ji rize uSefit mnozstvi prace s poZ@dim dohledavanim Udaj pog.

s opravou chyb, které vznikly jeho nepozornostieawdomitosti (napp nedohledana data
vydani, neovienacisla vydani atp.). ¥Sinu Udaji v databazi sice Ize korigovat hromadnou
opravou, avSakdkteré z nich neni technicky mozné opravit jinak yednotliw zaznam po
zédznamuCim vice zaznarh piitom zpracovatel piddi predtim, nez chybu odhali, tinetgi
¢as je posléze nucen stravit ejich opravach, nehlédna vzistajici riziko chybovosti ip

takovychto mechanickych opravnych pracich.

Sdruzeni knihoveR : Moravska zemska knihovna, 2008 [2 sv.] adisopisyCeské republiky od gatku do
roku 1918 Brno : Sdruzeni knihovediR : Moravska zemska knihovna, 2010 [3 sv.]

2 Informace o ptadi &isla daného periodika je obvykle mozné ziskat om@cnych tiskiskych adaj v &isle
samotném, pap zjistit z kontextu¢i odvodit dle pravidelné strukturacgasopisu (obvykle jednotlivé&isla
za&inaji avodnikem, pap néjakym zavazySim delSim textem, a kéfvaji rubrikami spiSe s drobj$imi texty,
nag. rubrikou recenzni, pdpreklamnim blokem, tj. anotacemi novych publikatéhledem akci z oboru atp.).
Tento postup vSak Ize dopditvyuzivat pouze s velkou ohieznosti a dslednou krittnosti.
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2.5.2 Porizeni zaznamu

Po ukorteni gipravnych praci je mozné&iptoupit k pdizeni jednotlivych zaznain
Samotné piizeni zaznamu je asi nejvyznakjii a zarova nefastjSi aktivitou, kterou
bibliograf @i své praci vykonava. Pro pgeby této metodiky uvazujeme primérro
zpracovani zaznamu v podobdatabazové, které dnes jednaaka dominuje. Teorii
bibliografického zapisu zdzndmma kartoténich listcich ¢etré jejich fazeni a redakce navic
velmi detaild a promysSled popsal jiz zmiovany Emanuel Macek ve své jiz citované
metodické pirucce, na niz timto ipadné zajemce odkazujerfe.

Pt popisu jednotlivych podchycovanych Utlagam gitom jako vychozi kostra slouzi
aktualni oborové normy knihovnictvi, povymenny format MARC212® Zarover se snazime
celou problematiku uchopit na dostate obecné rovié tak, aby nasledujici text mohl slouzit
jako vychodisko k metodickému zamysleni pro vigva podklad pro mensi bibliografie
specializované, vytiéné jednotlivci mimo databazové pihesti, nap. pi tvorbe
kvalifika¢nich praci ¢i dilcim vyzkumu. Je fitom pochopitelné, Ze tyto individualni
bibliografie vznikaji dle miry technické zdatnost teoretickych &domosti svého
zpracovatele a zejména dle miry jeho praktické ekasti s bibliografickou praci. Zarave
jejich podobu ovliviuji téZ ohledy na f@dpokladany rozsah a&el. S gihlédnutim k vySe
zmirenym faktofim pak takovéto bibliografie vznikaji wznych typech softwaru — od
raiznych databazovych programres tabulkové editory az p&iné editory textoveé.

Nasledujici oddil by @ shrnout, jakych u0déj je teba si P zpracovani
bibliografického zaznamu vSimat, jaké deejtjSi teoretické i praktické otazky jsou se
zapisem daného typu uUdaje spojeny a navrhnout aapopmdisob zapisu jak ifpadi
zakladnich, tak zejména slag#tich. Nejprve fitom probereme obecné otazky interpunkce
bibliografického zaznamu a posléze postuiblizime zakladni kategorie sledovanych

Udaji a v jejich ramci i pislusné konkrétni dil typy.

% MACEK, EmanuelBibliografie ceské beletrie a literarniedy : metodické firucka. Praha : Ustav préeskou
literaturuCSAV, 1969.

% Vlastni technice zapisu a strukturace idajMARC21 se ¥nujeme jen diim zpisobem v odivodnsnych
pripadech. Metoda vlastni katalogizace analytickéhatermélu v MARC21 je popsana v oficialnim,thlyohuzel
jiz neaktualizovaném manualu MARC21, dostupném ebwNarodni knihovny (srov. ANEROVA, Ivana:
Metodika popisulank: ve formatu UNIMARC a MARC2Praha : Narodni knihovna, 2007 [cit. 2015-04-25].
Dostupné z:http://wwwold.nkp.cz/pages/page.php3?page=oazp ditetditn). Metodické materialy, které by
zohlediovaly poteby novych katalogizamich pravidel RDA, jsou postupruvoliovany na strankach Narodni
knihovny (srov. NARODNI KNIHOVNA:RDA. Praha : Narodni knihovna, 2015 [cit. 2015-05-T8}stupné z:
https://www.nkp.cz/o-knihovne/odborne-cinnosti/azZmaani-fondu/katalogizacni-politika/rjla, pro poteby
katalogizaceclanki zatim pravidla RDA weském progedi v momernit uzawrky této metodiky podrohji
rozpracovana nebyla.
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2.5.2.10becna interpunkce bibliografického zaznamu

Pfi zpracovani a sestavovani bibliograffelta ¥novat zasadni pozornost struildu
bibliografického zaznamu a zejména jeho interpunkici pouzivani dicich a ¢lenicich
znali. Z pouzitého ¢lereéni bibliografického zaznamu by &y byt jednoznané patrné
piipadné zavislostni vztahy mezi jednotlivymi jebéstmi (alternace, pdazenost atp.) a
stejre tak by mElo byt ze z&znamu fetelné, jaké Udaje evidovanéii pvlastnim
bibliografickém popisu dokumentu jsouepzaty gimo z €] a jaké vznikly picinénim
zpracovatele zaznamti sestavovatele bibliografie, neb® obou gipadech jde o odliSnou
ontologickou kategorii udaj

Dulezitym predpokladem tvorby bibliografického zaznamu je zéfiov korelace s
existujicimi souvisejicimi normami, tj. zejménaagiti normou CSN 1SO 690, pravidly
mezinarodniho standardizovaného bibliografickéhpigio ISBDF’ a pravidly knihovnické
katalogizace AACR2R® pop. vCR od kwtna 2015 no¥ nasazovanymi RDAl a
parametim vymsnného formatu MARC231° UvaZujeme fitom i o jejich dikich Gpravach
tam, kde je to pro pt#by oborové analytické bibliografie nezbytné, fokdy jimi
normovany zapis komplikuje vyti@ni bibliografii specializovanych. Navrhy formuloxa
v této metodice majiffiom predevSim charakter dop@eni, volba konkrétnihéeSeni plg
spaiva na zpracovateli jednotlivé bibliografie a jghmtrebach.

Pouzivanou interpunkci v rdmci jakékoli konkrétpracovavané bibliografie je vSak
rozhodré nutno pouzivat normovana pokud mozno ji neémit, neba@ kazdé vychyleni
z pravidla pochopiteth mize mast nejen jeji uzivatele, ale zanowez komplikovat jeji
naslednou redakci, spravu a automatické datab&maéovani, zejména tvorbiigtupovych
rejstika. Klicovymi poZzadavky, které jedba na pouzivani bibliografické interpunkce klast,
jsou proto jednotnostfesnost a fehlednost.

Pro poteby oborové bibliografie pouzivame se specifickyiznamem nasledujici

interpunkni znaménka:

271SBD International Standard Bibliographic Descripti Consolidated ed. Berlin: De Gruyter Saur, c2011.
% Anglo-americka katalogizai pravidla: druhé vydani, revize 198®raha: Narodni knihovng&eské
republiky, 1994—-2006.

29 74kladni informace o RDA jsou k dispozici zdiém://www.rdatoolkit.org/, pristup je vSak &Asti zpoplatan.

% prabezne aktualizované manudly ke katalogizaci bibliografich zaznam v MARC21 jsou k dispozici na
webu Library of Congress (srov. LIBRARY OF CONGRES8ARC 21 Format for Bibliographic data.
Washington, D. C.: Library of Congress, 1999-2014cit. 2015-05-12] Dostupné z:
http://www.loc.gov/marc/bibliographicy V ¢eském prosedi jsou pak k dispozici nasledujici &% publikace:
MARC 21: bibliograficky formatPraha: Narodni knihovn@eské republiky, 2003MARC 21 format pro
autority. Praha: Narodni knihovr@R, 2004.
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[] = hranaté zavorky
() = kulaté zavorky
/ = lomitko

— = pométku

Kazdy z &échto znak nese v bibliografickém zapisudity specificky vyznam, a je
proto Zadouci jej na daném ngistv dané funkci uzivat jednotnymtgmbem.

NejpodstatijSim interpunknim znaménkem pro zpracovani analytické bibliografi
jsou hranaté zavorky — [], do nichz zapisujeme kakyadaj, ktery u dané popisné jednotky
neni explicit® uveden a doglije jej tedy zpracovatel bibliografie z jinych pram, protoZe
jej nelze z dostupnych pramejednoznané verifikovat. Ri zapisu bibliografického zaznamu
pro databazové zpracovani bibliograf hranatych evaziva zejména praipadné dopléni
osobni identity autora krytého Sifraii pseudonymem, pro vyj&eni chyljiciho slovniho
popisu autorské role, papv bibliografické citaci pro zapis Udaje, kterypégitné neni
uveden u otisku popisné jednotky (hapeotiS&né cislo stranky), by je chylgjici hodnota
evidentni, avSak nelze ji dolozit konkrétnim autkyim dokladem (nap untle doplrené
datum vydangi jina cast popisnych bibliografickych Udaey pripadt chykgjici obalky atp.).

Ve specializovanych bibliografiich pak do hranaty@vorek zapisujeme ddaj, jimz
dany dokument doplnil bibliograf, tj. zejména ambta Zanrovou charakteristiku. \fipact
potreby se do hranatych zavorek zapisuji i dalSi exosspy poznamky a vpisky. V ramci
elektronickych databazi lze hranaté zavorkedpdany Udaj vifjpad potteby u daneho
vystupniho forméatu doplnit automaticky. Specifick@iZiti pak hranaté zavorky nachazeji p
zpracovani basni pro literarni bibliografie, kdy ld@anatych zavorek normovéamzapisujeme
incipit, tj. prvni verS dané basnTento Udaj totiz vé&kterych gipadech mZe slouzit
k identifikaci dané basnépe nez jeji vlastni nazev, ktery seifigiza neni a upravuje.

DalSi zmhovana interpunéni znameénka vyuzivdme u zapisu tzv. bibliografické
citace, a to pokud mozno tak, aby vyjahla sémanticky a hierarchicky vztah jednotlivych
jejich ¢asti mezi sebou. Oproti vySe zZmvanym normam pro knihovnictwii odborné
publikovani pro patby oborové analytické bibliografie chapeme odligajména vyznam a

zapis kulatych zavorék— () v bibliografické citaci do nich pravidelzapisujeme alternativni

31 Dle metodiky pro katalogizacianki, dostupné na webu Narodni knihovny, by se do fdhazéavorek rslo
zapisovat formalizované datum vydani daného zdésjovdokumentu. Tento égob zapisu nepovazujeme za
Stastny zeif divodi:

zaprvé je timto zjsobem zapisu ,zablokovana“ moZnost zapsat Udajternaltivnim ¢islovani

v pripack titult periodik, ktera uzivaji dvojiho so&méhocislovani
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¢islovani, & uz se vztahuje k ozteni raniku, roku, svazkui ¢isla daného periodika; na
straré druhé () nezapisujeme tam, kde nt@gie typograficky charakter, tj.&Sinou u zapisu
Sifer, podnazvugisel stran atp.

Normovat i zapisu bibliografické citace zaravedoporkujeme vyuziti lomitka a
pomkky:

/ = pomoci lomitek zapisujeme sounalezitost (&hetp ¢i jiné vicenasobnéislo, pestupny
ro¢nik atp.)

— = s pomikou pak zapisujeme interval (typicky rozsah strate téz rozsaltisel u
souborného zapistianku na pokréovani atp.)

Obtize tu pi bibliografickém zpracovani zigobuje zejména nejednotnyizopb zapisu
piimo ve zdrojovych dokumentech, které zejména dslg zapisuji obma vySe uvedenymi
zpasoby. Pro pdkby jednoznéného bibliografického popisu vSak dopéujeme zapis
normovat a obaifjjpady disledré odliSovat. Podrobiji se k diEim otdazkam interpunkce j&st

dostanemeifimo u popisu jednotlivych diich ¢asti bibliografického zaznamu.

2.5.2.2Struktura bibliografického zaznamu

Ucelem této kapitoly neni podat detailni katalogidapravidla, v tomto odkazujeme
na oficialni standardy, tj. pravidla RDA, pogtarsi tzv. angloamericka katalogimgpravidla
AACR, resp. jejich druhé vydani oztmvané jako AACRZ2R, pravidly bibliografického
popisu ISBD a katalogizai format MARC21, pop jejich pribézré aktualizovanéeské
interpretace. SpiSe nez otazce jak zapsat se chedéte casti wnovat otazce co a pfo
podchycovatci ukazat ieSeni zakladnich i spediféjSich problémi, s nimiz se lze i
bibliografickém popisu analytického materialu sétka

V néasledujici ¢asti nehodlame formulovat obecné zasady pro wghiajednoho
univerzalniho vystupu pro vSechny jednotlivé typiplibgrafii a ani to neshledavame
praktickym. V dneSni praxi se totiz bibliografickdznamy pifizuji primarré v podol&
databaze, ktera umidje vytv&et pongrné zna&né mnozstvi poli pro zapis vSech igdinych

informaci a vyznamovych vztdhmezi nimi, pop. exportovat fislusna data vdkolika

- zadruhé pak formalizované datum ve tvaru RRRRMMDéddpovida zapisu Udaje na zdrojovém
dokumentu a uZivatelefipvyhledavani dokumentu nuti Gdajepadt do normalizované podoby, coz
muize vést k fipadnym chybandi omylim; datum ve strojovvyhledatelné podabje navic ve formatu
MARC21 v tomtéz zaznamu zapisovano i v jidésti

- zafeti by se pak mohly vyskytnout takovéipady zapisu bibliografickych citaci, v jejichz réirby
byly kulaté zavorky vyuzity &kolikrat, coz by komplikovalo fehlednost zaznamu a komplikovalo
orientaci v gm
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prednastavenych formatech a zobrazovatipgmymi zpisoby dle konkrétnich pib daného
uzivatele.

Poteba pevadit vSechny podchycené Udaje, kteréitwdany zaznam, detrg adaji
kédovanych, perzistentnich identifikaiora pomocnych databazovych poli do podoby
jednoroznérného linearniho zaznamu praktickybec nebyva potovana, resp. zadznam ve
své uplnosti slouzi fpdevSim pro péeby powenych Kkatalogizatédr a odbornych
informaénich pracovnik, ktefi dok&Zou interpretovat vesSkeré jeha@ddowasti. Pro BZzného
uzivatele jsou naopak nejzaséghn zakladni popisné udaje o daném dokumentu (anéaev,
zdrojovy dokument), jejichZz normovartézeni stanovuji pravidla ISBD, popécny popis
tohoto dokumentu, a zbylé Udaje slouZzici pro idigaiti zaznamu v baziiznd systémova
pole atp. pro § maji jen marginalni vyznam.

Z praktického hlediska je mozné udaje vlastnihdidmjoafického zaznamu rozbkt do
nekolika dikich kategorii. V souladu s obeécruzivanou knihovnickou terminologii tak
vydélujeme popis jmenny, ktery podchycuje veskeré ifigatni idaje o daném dokumentu,
tj. zejména Udaje o autorech, informace o nazvura gnalyticky material pak jako
specifickou so&ast i idaje o umi&hi popisovaného dokumentu v rdmci hostitelské jédno
a popis ¥cny, ktery podchycuje obsahovou charakteristikuuto&ntu a interpretuje jej na
zéklad obsahové analyzy, a jako samostatnou ¢lyyjdme téz kategorii pomocného
databdzového popisu, tjaané identifik&ni Gdaje o fivodu zdznamu,tizna systémova a
pomocna pole atp.

Dulezita je gitom zejména distinkce mezi jmennym &cmym popisem: zatimco
v prvnim gipad se registruji objektivh dané ldaje, tj. takoveé, které lze naléfimp u
popisné jednotky, &cny popis je mnohem vice zalezitosti subjektiviayi@zem viastni tci
aktivity autora zaznamu a zalezi na jeho vlastmbst zkuSenostech, nakolik fummg a
fundovart je schopen dany dokument charakterizovat a popsahocné databazové udaje
pak neobsahuji informace souviseji¢inpo s popisovanym dokumentem, ale obsahuji Udaje
nutné pro identifikaci a spravu zaznamu v ramciéddatabaze; proto se jim budentaavat
jen velmi stri@ng.

Na tomto mist je tteba usouvztaZnit naséleni s gedchozim dlenim Mackovynt?
porgvadz se oba pohledy pgkud liSi. E. Macek totiz ve své praci Wdval nasledujictasti

bibliografického zaznamu:

32 MACEK, EmanuelBibliografie ceské beletrie a literarniedy : metodické firucka. Praha : Ustav préeskou
literaturuCSAV, 1969, s. 27.
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1) zahlavi
2) vlastni bibliograficky zdznam, slozeny ze dveasti (ozn&ovanych poskud
nefastre jen vage jako ,prvni“ a ,druh@”)

3) anotace

Rozdil v¢lereni bibliografického zaznamu je turetelre dan odliSnou technikou
zpracovani (exceipi listek vs. databazovy zaznam). V databazovénacppéni nehraje
zahlavi, tj. vstupni udaj préazeni listku, zdaleka takovou roli jako u listkawvyexcerpt,
porgvadz kazdou databazovou je reSerSi obvykle mozeé pditeby online siadit dle
nékolika volitelnych kritérii. Jako o samostatné kpigi proto v této metodice o vaib
hlavniho z&hlavi neuvazujeme, navice je volba hlavnzahlavi jednozria¢ oSetena
pravidly zapisu udaj do formatu MARC21. Ob Mackem popsané&asti vlastniho
bibliografického zdznamu, tj. Udaje o autorovi awaa informace o zdrojovém dokumentu,
odpovidaji naSi kategorii jmenného popisu, kter&ise v tyto d¢ skupiny udaj rozpada,
avSak shledavame’a@streéjSim vyuzit jednoznméjSi terminologii a oblast jmenného popisu
na d¥ dilci podiasti nedlit. Konetné¢ pak Mackova anotace tkiozavaznou, nikoli vSak
jedinou ¢ast popisu #cného, ktery se vSak v podolistkové kartotéky nemohl rozvinout

natolik sofistikovas, jako je tomu v fipads bibliografie databazové.

2.5.2.2.1 Jmenny popis

Predmétem jmenného popisu je komplexni bibliograficka laggee dané popisné
jednotky (v gipadt oborové bibliografie jde v souladu s vii@enym zejména ¢lanky, ale
téZ nesamostatri@sti knih, knizni publikace jako celek a dalSi tyjpkument), tj. evidence
veSkerych dostupnych a objektévrexistujicich Gddj, které umo#uji jeji identifikaci,
zejména pak udajo autorech a jejim podilu na vzniku dané popisaé@gtky, tdaj o ndzvu
a pro poteby analytické bibliografie pak jako specifickd &ast téZ Udaje o hostitelské

jednotce daného dokumentu.

% Nelze vakici, Ze by E. Macek problematikianého popisusbec néesil. Jeho analogii v prasdi listkové
kartotéky tvaily vramci Retrospektivni bibliografie dvsamostatn&asti — odkazova osobni a odkazova
prednetova, které tvéi jakysi fredstupé dneSniho &cného popisu. Zatimco odkazova osobni kartotékgufien

v zasad jako plnomocny ekvivalent dneSniho vyhledavani Hdtalnoty gedn&t — osobni jméno (pem
zaznani jde dokonce o ne§iSi ¢ast kartotéky retrospektivni bibliografie, tbyast autorskou fievySuje jen
nepatri a v tomto srovnani nejsou mezi listky autor&&sti zapoitany zaznamy dokumens nedesifrovanym
autorem), pednttova kartotékaietelre ukazuje limity, na které sprava takto vymezé&asti listkové kartotéky
narazi (opakovana existencéhuznych zahlavi, nejednotna kritériifpzovani ¥cnych hesel, kteréékdy byla
vymezena filis obecr, nekdy naopak flis podrobri), nesourdrné hierarchickélenéni jednotlivychcasti atp.)
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2.5.2.2.1.1Autorské udaje (hlavni autor, vedlejSi autdi, Sifra)

Evidence autorskych uUdajpro poteby analytické bibliografie seétsinou kryje
s postupy bibliografického popisu pouzivaného hkmnictvi. Pro pdeby analytické
bibliografie proto podchycujeme v3echny os@bkorporace, které se na daném dokumentu
autorsky podilely v jakékoli roli. Evidujeme zejnmgérvSechny fivodce v rolich hlavniho
autora a stefhtak pivodce v zakladnich autorskych rolich vedlejSichit¢ed prekladatel,
redaktor atp.). Obvykle vynechdvame pouze osobkragavym autorskym podilem
(prekladatel resumé, jazykovy redaktor atp.), a tonéeja, pokud je jejich role na vzniklém
textu ryze technicka a ddtyi se nijak aktiva nepodileli na jeho formulagi grafické Upras.
Autory doprovodnych ilustracti fotografii obvykle zapisujeme tehdy, jsou-li vraan
zdrojovém dokumentu explickrzmireni, pog. jde-li o osoby viejr¢ obecr znamé.

Dil¢i vyjimku z tohoto pravidla igdstavuji zejména ankety kolektivni provolani, u
nichZ lze poet zapisovanych osob ¥ipact jejich nadnérného pdétu omezit pouze na ty,
které jsou relevantni pro dany oborcelkovy spoléensky kontext; tuto skutaost je vSak
tieba zminit v anotaci a nikdyiom nelze vynechat osobul/y s hlavni autorskou wéghaost
(nap. autora textu petice atp.)

Jméno fivodce pak dale u vedlejSich autorskych ralizapisu Udaj o odpo¥dnosti
dophujeme o slovni vyjaiégni dané role tak, aby byl autorsky podil dané wsobaznamu
jednozné&né vymezen a byl jednoztiae identifikovatelny. Pro péeby oboroveé bibliografie
piitom podchycujeme Udaje o autorstvi z jakéhokolevantnino pramene. Vychozim
pramenem pro popis daného dokumentu je ndm jehkrém fixovana realizace, tj. otisk,
vyvéSeni na webu atp., sekundarnimi prameny popisu jsam jakékoli dalSi relevantni
zdroje, odkud Ize tento typ informa&érpat, zejména pak ty, které se vyskytuji ve stajné
zdrojovém dokumentu (obsah, souvisejitanek, doprovodné paratexty jako resumé,
medailony autar atp.), vyuZit vSak lze i dalSi prameny jako obselého réniku, informace
k danému textu v jinyclislech daného periodika atp. Mezi sekundarnimi prampopisu
nijak dale nehierarchizujeme, paklize ale dany Udaji uveden #imo u otisku daného
dokumentu, uvadime sekundarni zdroj, odkud dandarnraci gebirame, v poznamce
daného zaznamu.

Relevantni Udaje lze ojedile nalézt i v jiném typu pramé@nmimo zdrojovy
dokument, nap v souvisejici korespondenci, archivni fpstalosti atp. Takovétoifpady
ovSem dohleddvame, je-li k tomu zvlastavad, tj. zejménaip sestavovani specializovanych

bibliografii, pog. jsou neplanovan zjistétny jako vedlejSi vysledek odborného vyzkumu.
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Samostatny vyzkum zacélem ziskuci doplreni singularni informace vzhledem k jeho
casove narénosti i zn&né nejistym vysledkm pochopitels cileré neprovadime.

Pfi zapisu udaj o autorech fitom plati zadsada, Ze slovni vyjadi autorské role
piebirdme dle formulace u otisku danélénku, jakykoli idaj ziskany odjinud signalizujeme
uzawenim do hranatych zavorek a zdroj informac#pgdré uvedeme v souvisejici

poznamce.

PRIKLAD:
MARC21, pole 245c:
Jaroslav Seifert ; [ilustrace] Cyril Bouda

Specializovana bibliografie:
SEIFERT, Jaroslav: Nazev dila. [llustrace] Cyril Bouda.

Dusledre pritom dophujeme zejména Udaj o deSifraci &igac ¢lanka signovanych
Sifrou a jazyk fivodniho dokumentu vifpact piekladi. Paklize osobni identitu dané Sifry
nezname, uvadime Sifru v tom tvaru, v jakém je aapss dokumentu, vynechat Ize jen znaky
evident® souvisejici s typografickou Upravou daného zdrélmvy dokumentu gkteré
casopisy nap Sifry pravidelg uzaviraji do kulatych zavorek atp.). NedesSifrovaiféy pri
zapisu do databaze dépjeme nazvem zdrojového dokumentu v hranatych kaebr kvili

odligeni¢asto se vyskytujicich Sifer homonymnich v ranftstipovych rejstka.*

PRIKLAD:

Nedesifrovana Sifra:

MARC21:
1000 SS$aB. W. SSc[Pravo lidu]
24510 $SaSedmdesatka Roberta Salka.$ScB. W.

Specializovana bibliografie:
B. W.: Sedmdesatka Roberta Salka.

DeSifrovana Sifra:

MARC21:
1001 SSaVrabec, Vlastimil$$d1925-557jk01150878
24510 $SSaPozor na vlky v beran¢im rouse.SScvbc [=Vrabec, Viastimil]

3 Nap. Ceska literarni bibliografi¢i Ceska divadelni bibliografie vyuZivaji u zaznasifer pro zapis nazvu
dokumentu podpole ¢ v odpovidajicich polich MARC21zejména v polich 100 a 700.
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Specializovana bibliografie:
vbc [=VRABEC, Vlastimil]: Pozor na vlky v beranc¢im rouse

Osoby ve stejné autorské roli od sebe vzafemddElujeme carkou a zapisujeme
v tom pdadi, v jakém byly zapsany v popisné jednotce, osohiznych autorskych rolich
odc&Elujeme kombinaci mezerarstinik mezera.

Vyskytuje-li se u dané popisné jednotky hlavni aug@st v jiné autorské roli,
spojujeme slovni vymezeni obou z nich spojkou &elsikem vzajemhneoddlujeme. Roli

hlavniho autora vifjpad poteby v tomto pipadt Ize uvést nap jako [text].

PRIKLAD:
MARC21:
24510 SSaPomnik.SSc[text a ilustrace] Jifi Brdec¢ka

Specializovana bibliografie:
BRDECKA, JiFi: Pomnik. llustrace ty7.

Paklize je autor textu uvedertimo v jeho nédzvu, jméno autora neni nutné do

samostatného pole znovu u¥ad

PRIKLAD:

MARC21:

1001 S$SSaBednar, Kamil,$5d1912-1972557jk01011314
24510 $SaZ novych verstu Kamila Bednare

Specializovana bibliografie:
Z novych versud Kamila Bednére.

Zapis uda} o autorské odpadnosti fedstavuje asi jeden z nejvyr&gich rozdit
mezi databazovym a textovym zpracovanim bibliogtafiorvadZ jde v zasado jediny
piipad, kdy je u obou #Zgohi zapisu Zzadouci uvéd danou hodnotu dwna zpisoby, tj.
zaprvé v reprezentativni foentj. takové, kterou dotyny verejné uziva nejastji nebo je pod
ni obecw znam (¢tSinow reprezentativni podoba jména odpovida zvolenénawniinu
zahlavi zdznamu dané osoby v databazi narodnicbrituv MARC21 jejimu zapisu
odpovidaji pole 100 a 700 s normovanou podobowsaggahlavi, u tishych bibliografii zase
jméno autora byva&sSinou fazeno na kéiové prvni misto zaznamu, nebfe o zejme
nejvyrazijSi orient&ni udaj pro vyhledavani), zadruhé pak v diplomatigkodols, tj.
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takove, ktera se vyskytuje naymdnim prameni popisu (v MARC21 jejimu zapisu odpav
pole 245c¢ — Udaje o odp&dnosti, v tis&éné bibliografii zase tento typ Udaje byvaiipadech,
kdy se dana podoba jména liSi od podoby reprezenitativadn spoléné s ni, a to tak, Ze
diplomaticky gepis podoby daného jména je v hranatych zavorkampingh podobou

reprezentativni, jak jiz bylo naz¢eno ve vysSe uvathych gikladech.

2.5.2.2.1.2Nazvové udaje (nazev, podnazev, nazéasti atp.)

Nazvoveé udaje zapisujeme dle pravidel knihovnickpbpisu na zakladudaji, které
jsou uvedeny u otisku dané popisné jednotky. UyaickEho materialu &Sinou nachazime
relativre jednoduché kombinace zakladnichiypazvi, zejména hlavniho nazvu a podnazvu.
Od podnazvu je vSak peba dsledre odliSovat tzv. perex, tj. zakladni stné shrnuti
¢lanku, které v periodikdch obvykle nésleduje ihreal ndzvovou informaci a byva od
ostatniho textélanku typograficky odliSeno. OdliSeni perexu od pémlvu byva v ékterych

piipadech jiz znéné obtizné, obechvsak Ize perex vymezit dma hlavnimi poznavacimi

rysy:

1) narozdil od ndzvdasto miva charaktegty, nikoli slovni fraze

2) v typografické Upra¥ nazvi ¢lanku jde hierarchicky az oti Urove

Zejména v odbornych periodikach je pak pomd casto uvadn nazev soudzny,
negastji pak v jinojazy¥nych variantach obsahdanychg¢isel, v rAmci resumé atp. ¥Wchto
piipadech Ize izjm¢ doporuit feSeni uzivané pro bibliografiieské literatury, tj. sowiny
nazev uva& pouze v pipact, kdy je uveden u otisku daného dokumentimp u hlavniho
nazvu, pop jde o dvojjazyny clanek ¢i synopticky geklad téhoz dokumentu. Saifimy
nazev tedy neuvadime, vyskytuje-li se jenéktarém ze sekundarnich praniepopisu.
Pokud bychom totiz brali v potaz irgklad hlavniho nazvu vyskytujici se u sekundarnich
prameti popisu, vznikl by totiz zejména u odborny¢asopisi, které otiskuji resumei
obsahy neidka ve vice nez jednom jazyce pong zavazny problém, neBdy nedngrné
narostla délka podchycované informace. Je vSakqmite na zvazeni zpracovatetiané
oborové bibliografie, zda tuto informaci v databézidovatéi nikoli, poreévadz se jedna o
pon¥rné vyznamny (daj, ktery by zejména fkigpd specializovanych databazi
s mezinarodnim fesahem, orientujicich se prim&rma odbornou literaturu, mohla

uzivatelskd komunita uvitat.
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U analytického materialu s€ifi§ casto nesetkavame s peltou zapsat do nazvovych
adaji poradi a nazevasti daného dokumentu. Excerpovana popisna jedrsetkatiZz v ramci
oborovych bibliografii ¥tSinou zpracovava jako celek, pelta zapsat jen vybrana
pokratovani je mnohenidSi a nardzime na ni spiSe vyjiéng, nag. v piipadech serialovych
portréti osobnosti vybraného regionu, z nichz pro danodidgiafii zpracovavame jen
vybrana jednotliva poktmvani o oboro¥ zajimavych osobnostech.

S variantnimi nazvy se na rozdil od knih u anakglm materialu setkavame jen
vyjime¢n¢, a to zejmeéna vifpadech, kdy se liSi nazev u otiskanku, pop. v obsahu, nebo
pii otisku riznych pokrdovani téhoz ¢lanku. Rilezitostré tuto skuténost mizeme
zaregistrovat zejména v dennim tisku, kdy jeinaga titulni strance uwejréna zakladni
kratka zprava s nazvem, ktery bylivdda Uspory mist&i jiné typografické pdaeby zkracen,
uvnitt vydani pak nasleduje zprava rozjsf s podrobgsSim nazvem. V tomto ifpad
pochopitel@ podchycujeme nazvy oba s tim, Ze jako hierarchigi§8i bereme ten, ktery je

uvedeny u prvniho pokéavani.

2.5.2.2.1.2.1Uméle vytvairené nazvy

V bibliografické praxi Ize fi analytickém zpracovani naléztipady, u nichz je
vhodné sahnout k vyt¥eni nazvu ur@iého. Prvni velkou skupinu takovychto dokument
tvori ¢lanky bez vlastniho nazvugtginou jde o kratké zpravy z denniho tiskudrobnsjSi
zpravy v pel-mel rubrikacbasopisi, které nebyly z évodu Gspory mista a mensi zavaznosti
opateny samostatnym nazvem. V tomtdpgads excerptor vytvBl ndzev ve formincipitu, tj.
jako nazev pouzije prvni sémanticky ucelenou frédizaatku textu daného dokumentu.
Takto vytvdeny ungly nazev tedy #tSinou kori bud prvnim podstatnym jménem, nebo
obsahuje prvni &tnou frazi textu. Zapisujeme jej do hranatych zékoa fed pravou z nich
uvadime i tecky, aby bylo patrné, Ze jde o dopkn excerptora. Jen ve vyjirieych
piipadech, kdy by utte vytv&eny nazev byl $liS dlouhy, je moznéimo v rem ¢ast textu

vypustit. Nikdy ale fitom nelze vypustit jedno z prvnicktpslov.

PRIKLAD:

[92 fotomontazi Miroslava Huptycha...]

[A dny béZi - v nitru ¢asu vSudypfitomného,...]
[Kdo je ten tajemny dr. Aude?...]
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Druhou velkou skupinu ifpadi, kdy ungle vytva&ime novy nazev, tud recenze.
Recenze byvaji pro oborové bibliografie jednim gasgjSich typi zpracovavanych
dokument, norma jejich zapisu v jednotlivyatasopisech je vSak z&r& kolisava. Nkteré
casopisy mivaji pro recenze samostatny nazev, goénzi uvagi jen mizné¢ podrobnou
bibliografickou citaci recenzované publikace. Rr&e druhém fipact je mozno vytvéet
nazev undly, abychom se vyhnuli zapisuifi§ dlouhého nazvu sadou redundantnich Udaj
které je stejs tteba zopakovat vifsluSném poli pro recenzovany dokument (zejméngetda
fyzického popisu, ISBN, jméno edice, ale i naklatikké Gdaje). Veéchto gipadech fi Ceské
literarni bibliografii zapisujeme u#fe vytv&eny nazev obsahujici jméno autéra nazev

dané knihy, uzaené v hranatych zavorkach.

PRIKLAD:
[Jan Balaban, Cerny Beran]
[Karel Hynek Macha, Maj]

2.5.2.2.1.2.2Nézvy soubornyché¢lanki

Specifickou problematiku analytického materialuitv@ianky souborné, tj. ifpady,
kdy je pod jednim spoteaym nazvem otigho rekolik texta diléich, mnohdy #izné povahy a
od riznych autol. Casto se vdchto gipadech jedna aizna komponovana pasma k jubileim
vyznamnych autdr, vyroci dulezitych udalosti, soubor teéxpredstavujici vybranou narodni
literaturu atp. Jako zakladni jednotku pro datal@zmpis v tomto fipac primarré volime
souborny nazev, jednotlivé dil¢asti pak zapiSeme ddaigplusného pole (v MARC21 pole
505) «etrg adaji o jejich Zanrové charakteristice adiih strankovém adaji. Vifpads
obzvlas¢ vyznamnych soubornyctianki, zejména takovych, které obsahuji rozsahlejsi a
vzajemrg vyrazré heterogenni dil c¢asti, Ize zvolit pro snadjsi orientaci v databazi,
zejména pokud jde ogeny popis, rozpis soubornékitanku na jednotlivé dii casti, gicemz

skute&nost grislusnosti k nakhzenému celkuietelr signalizujeme v poznamce.

2.5.2.2.1.2.Mezititulky, rubrika, typograficka uprava dokumentu

S problematikou nazvpak Uzce souvisejiitdalsi specificka témata — mezititulky,
typografickd Gprava dokumentu a rubrika. Na uUrowé@kladniho zaznamu obvykle

mezititulky nezapisujeme, wkterych tygi dokumeni, zejména odbornych studii, jich vSak
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vyuzit jako vhodné osnovyriptvorbé anotace, neligejich prostednictvim je obvykle mozno
popisnou jednotku poénn¢ dolre charakterizovat.

Pro rektera periodika, obeénjde ve ¥tSi mie o ¢asopisy 50. a 60. letasopisy 0
umeni a kultuae atp., je charakteristicka peme¢ komplikovana typograficka Upravaigné
pouzité fonty nadpis odcleni jednotlivych¢asti ndzvu od sebe, nadpisy zapisované. mep
vySku atp.), ktera f¥e vyznamd komplikovat uteni vlastniho nazvu textu, popeho
odliSeni od nazvu rubriky atp. ¥dhto gipadech je protoi¢ba, aby se excerptoiildadns
obeznamil s obvyklou typografickou Upravoéasopisu a svéeSeni konfrontoval s ostatnimi
dostupnymi prameny (zejména obsaisla/raniku atp.), pop své pochyby zanesl do
poznamky a vyuZil dostupné moznosti zapisu variawtnazvu (v MARC21 pole 246).

S problematikou nazvje spojena i otazka katalogizace nazvu rubrikyMARC21
pro tento Udaj samostatné pole neni a ani &ntygh bibliografiich ¥tSinou nebylo evidovani
rubriky pravidlem; ¥tSinou totiz jdeclanky z téze rubriky relativh jednoduse dohledat
v obsazich jednotlivych tmiki, které obvykle byvaji pravdle rubrik tidény. Alespadi
vybérové vSak Ize Udaj o rubrice evidovat i v bibliografécklatabazi, pdp v bibliografii
specializované, obzvlasjde-li o rubriku rjaky zpisobem vyznamnou, pépo rubriku, jejiz
nazev nize vyznamau prispét k charakteristice jednotlivychlankia. Pro zapis rubriky pak

vyuzivame pislusné poznamkové pole s jednotnymaséivn.

PRIKLAD:

Rubrika: Zaslano
Rubrika: Knihovnicka
Rubrika: Studie

2.5.2.2.1.3Popisné udaje zdrojového dokumentu

Problematika zapisu udap lokaci popisované jednotky ve zdrojovém dokumgat
moZnda nejsloz#Si sowasti techniky bibliografického zdznamtibec. V tomto pipad plati
ziejme jeSE vice nez jinde nutnost zapisovat pokud mozno v$eatostupné udaje, od
poradovéhcatisla raniku pres datum vydani aZz po stranku vyskytu daného tdetuzdanliv
se gitom jedna o mechanickou reprodukci konkrétnichjitdiéada titufi totiz pouziva pro
ozn&ovani svych dfich vydani #zné nestandardni postupy, atymsti ¢i dilci vyjimky.

Poueny bibliograf by je il pritom byt s to odhalit, identifikovat a naleZipopsat. Jakakoli
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chyba @i zapisu popisnych udajgdrojového dokumentu totiZzike znamenat komplikackip
dohledani konkrétniho textu.

Popisné udaje zdrojového dokumenturiveasledujici ddi polozky, gicemz jejich
vysledna podoba tize byt kombinaci vSeckidhto hodnot, nebaiznou kombinaci jedasti z
nich:

1) Nézev zdrojového dokumentu

2) Paadoveécislo razniku

3) Chronologické ozngeni ra@niku, resp. deklarovany rok vydani

4) Oznaeni svazku

5) Oznaenicisla

6) Datum vydani

7) Udaje o piloze

8) Strankovy rozsah

Toto paadi gitom odpovida téz zakladni posloupnosti zapisu gddrych casti i
evidenci popisnych udajdaného dokumentu pro peby jeho bibliografického zpracovani.
V nasledujicim pehledu postuphprobirame specifika kazdé jednotlivécdipolozky wetns
nejbszrgjSich i problematitéjSich giklada jejich zapisu. Zapis jednotlivych polozek bylm
byt piitom zetelrg a logicky hierarchizovan, tj. éhby postupovat od polozky hierarchicky
nejvyssi {isla raniku) az po polozku hierarchicky nejnizSi/nejkonikésSi (strankovy
rozsah). Jakalenici znak odélujici jednotlivé Udaje fitom v tchto gipadech vyuzivame

darku.

PRIKLAD:

Prace. Ro¢. 13, 1957, €. 299, 15.12,,s.5

Literarni noviny. Ro¢. 4, 1955, ¢. 44, 29. 10., pril., s. 2
Nova mysl. Ro€. 10, 1956, ¢. 8, srpen, s. 875—-880

Z4pis popisnych udajzdrojového dokumentu séifmm snazime fiblizit v co nej\&tsi
uplnosti, tj. tak, aby byly podchyceny vSechny valgni Udaje pro identifikaci daného
varianty jeho zapisu. V bibliografické praxi se E@mozejme ¢asto setkat s citaci zkracenou
¢i minimalni, tj. uzgisobenou tak, aby dle ni byl#i gapisu minima nezbytnych Gdamnozné

dohledat dany dokument (napdenni tisk byva uvaeh jen v kombinaci datum vydani a
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stranka, wasopisi zase nze byt vedle stranky uvad jen r@&nik atp.). Zkraceny zaznam je
sice usporny z hlediska rozsatiuzapisu, zvySuje se jim vSak riziko chybki dohledavani
daného dokumentu a mohou zmizet relevantni kontéxtolaje, naip datum vydani daného
periodika atp. Zatimco vifpad pouziti Uplné bibliografické citace je mozné daext
namisto chybného data variatitdohledat naip dle cisla, v fipact citace zkracené nam
takovyto koreldt mizi a dany dokument se poslézeusé zd&t znovu nalézt. Zejména
v piipadt denniho tisku je pak uZzivatel postavergnutnost odlistovatasto obsahlg¢asovy
Usek stranku po strance. Zkracené bibliografickéctise proto dopotwjeme obzvlast u
¢lanki z denniho tisku vyhybat nejentipzpracovani oborovychéi specializovanych
bibliografii, ale téZ fi citovani jednotlivych dokumetitv odbornych pracich.

Na této obecné rovin jeS€ poznamenejme, Ze nejproblend&fiSi sowasti
bibliografického popisu byva zapis svazku,tbse jeho prosédnictvim oznéuje spisSe
mensSina titul. Svazek totiz rize v bibliografické citaci fungovat whkolika odliSnych rolich
piipady
vicestupiového popisu hierarchie daného dokumentu az paquasdhradu Udaje disle.

v s

— od udaje hierarchicky nejvysSi (r@vrv piipact rocenek pes sloZigjsi

Z pragmatickych dvodi pak narozdil od citami normyCSN ISO i metodiky popisdlanki
pro databazi ANL v zapisu bibliografickych popishyddaf ¢arkou oddlujeme i zapis
chronologického ozrigni ra@niku/svazku a data vydani, tbge tyto Udaje v drtivé &Sing
piipadi vyskytuji v korelaci s p@dovym ¢islem ra@niku ¢i svazku (prvni fipad), nebo

ozn&enimcisla (druhy pipad) a zmiované normy je uvagi v kulatych zavorkach.

2.5.2.2.1.3.1Nazev zdrojového dokumentu

e

Nazev zdrojového dokumentu je pochopitelnejdilezitéjSim adajem slouzicim
k jeho identifikaci a pdt proto @i vytvaieni popisnych Udajo zdrojovém dokumentu na
prvni misto. B z4pisu nazvuiftom plati nasledujici obecné pravidla.

Pt zapisu nazvu dokumentu vzdy upravujeme jeho zapispact, kdy je cely nazev
daného periodika vyti& pouze velkymi nebo pouze malymi pismeny.é&shto gipadech
upravujeme zapis v souladu s pravidly pravopisuptyni pismeno velké, zbytek pismena
mala, nejde-li o nazvovou zkratku, gomeni zapisu velkycli malych pismen uzivano

piiznakow jen u rEkterych pismen nazvu.
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PRIKLAD:

Mlad3a fronta Dnes
Zivel

LitENky

Pti vytvareni bibliografického zaznamtldnku nezapisujeme podnazéasopisu, a to
predevsim kuli neamérnému naiistu deélky tohoto typu Udaje, jeho jisté redundanci
vzhledem ktomu, Zze podnazwasopis se relativeé ¢asto néni a mohlo by tak dojit
k utitému zmateni uzZivatele.iripadné zrainy podnazvu daného periodika proto evidujeme
pouze v databazi excerpovany@sopis.

Pro odliSenicasopisi s homonymnimi nazvy postupujeme nasledowokud lze dva
homonymni nazvyasopis odliSit pomoci dat vydani, ktera se podchycujialétlcasti
zadznamu, tj. danéasopisy vychazely veietelrt odliSnych ¢asovych obdobich a nikoli
soulEzre, neni je na urovni nazvieba dale odliSovat. Pokud je vSak Zam titulu jakkoli
mozna (periodika s velmi obecnymi nazvy kulturni zpravodaj Kuryr, Most exilova
varianta domacihdasopisutasopisy se stejnym nazvem vychazejici ve stejné dth), je
pro jednozn&nou identifikaci mozné doplnit do kulatych zavoreé nazev Udaj o mist

vydani daného periodika.

PRIKLAD:

Studie (Rim) [exilovy ¢asopis]

Dialog (Praha) [vychazel s podnazvem ,zpravy a materialy Kruhu prekladatel(“ v
letech 1957-1969]

Dialog (Most) [vychdazel s podnazvem , mésicnik pro politiku, hospodafstvi a
kulturu v letech 1966—-1969 a 1991]

v s

U nowjSi produkce je mozno pro odliSeni jednotlivychilfitvyuzit téZ k tomu weny
perzistentni identifikator ISSN, ktery byva u bdgrafickych zaznain podchycujicich
aktualni produkci #Sinou vyphovan. Problém vSakiedstavuje skutamost, Ze ISSN bylo
v eském prosedi zavedeno aZ od @tku sedmdesatych let 20. stoletifada starsich tital
jej proto ve fyzickém exempléneobsahujé® Byt je o gidéleni kédu ISSN moZno pozadat

% NARODNI KNIHOVNA: Mezinarodni registrani systémyPraha : Narodni knihovna, 2015 [cit. 2015-05-
26]. Dostupné zhttps://www.nkp.cz/sluzby/sluzby-pro/isbn-ismn-issn

% 1SSN jsou v sotasnostiCeskym narodnim #tdiskem ISSN fid&lovana i zptng, zejména pro piétby
jednozna&né identifikace serialovych dokuménpii digitalizaci. O gidéleni ISSN bylo zadano i v flochu
prace na projektu Bibliografigeské literatury 1945-1960, celkem takto byl kodNS®plrén u cca 20 titu.
Tento Udaj pochopitetnale neni uveden ve fyzickém exenipldaného periodika a je tak vyuzitelny zejména
pii cilené retrokatalogizaci starSich tiiuk ramci &tSich bibliografickych projekt U projekfi individualnich
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zpétng, pro sestavovani specializovanych bibliografiiajjg&ich se obdobitpvazné wtSiny
20. stoleti a starSich ISSN jako dostate liSitel homonymnich nazvc¢asopisi fungovat
nemiZze a vyuzivameipdnostg spiSe pedchozireSeni.

Specificky problém nazvovych udapiedstavuji regionalni mutace detilObzvIase
v minulosti byla obvykla praxe, Ze dany titul vyeké v rekolika regionalnich mutacich,
jejichZz obsah se ne vZzdy musel zcela shodovatexerpci proto volime priméaéntakove
vydani, které Ize oz jako neffiznakové (Weském prosedi vydani prazské, vydateské
atp.; v gipad® moravskych denikmutaci brenskou atp.). Chceme-li podchytianek z jiné
regionalni mutace, podchytime tuto informaci hnednAdzvem daného periodika zapisem

ndzvu mutace, pdgpmista jejiho vydani.

PRIKLAD:
Svobodné slovo (Brno)

Pti bibliografickém zpracovanéasopisu mizeme narazit téz nafipady zmnén jeho
nazvu. V &chto situacich do bibliografického zaznamu popisnainotek v Bm otiSenych
zapisujeme tu podobu, ktera je uvedena v dané pé@pésinotce. f&dchozi/nasledujici nazev
periodika podchycujeme é&pnikoli na arovni bibliografického zaznamu jedriedho ¢lanku,
ale v zaznamu daného periodika v databazi excenyobhatasopis. Podchycujeme fiom
veSkeré zrény nazvu, obzvlastakove, které zakladaji nowéslovani r@énika — v tomto
piipadt se ¥tSinou jedna o dva formalnsamostatné tituly a je tedieba dany Udaj zapsat
nikoli jen jako dalSi moznou variantu ndzvu k vyetmou zaznamu (MARC21, pole 246), ale
poridit zdznam samostatny a ten provazat se zaznami@uchwziho titulu pomoci
prislusnych poli pro propojeni dokumentu (MARC21,edl80 a 785). V f@behu ¢asu
v ¢eském prosedi takto vychazelodkolik samostatnyckiasopisi se stejnym titulem a vazba
mezi jednotlivymitadami byla velice volna — z nejzng8ich tituli jde nap. o Lumir i
Swtozor. Naopak nap Casopis Narodniho muzes pribéhu ¢asu zmdnil svij nazev
nekolikrat, aniz by pitom opustil givodni uzivanou kontinualiadu ozn&ovani r@&niku.

S problematikou nazvsouvisi i tzv. nazev soubny, tj. ekvivalent hlavniho nazvu
v jiném jazyce. Pro zachyceni s@idbého nazvu idmo v databazovém zaznamu lze vyuzit

nekteré z nasledujicickeSeni, pop ohs souasre:

byva ISSN vyuZivdno dle oborovych zvyklosti, popdle povahy zpracovavaného materidlu. Ve
specializovanych bibliografiich pokryvajicich obdahruba do osmdesatych let 20. stoleti a stakSobaykle
uvadno neni, nebidpro toto obdobi nejde o dost&te vypovidajici tdaj.
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1) soukEzny nazev uva#t s @islusnou interpunkci hned za nazev hlavni
2) soul¥Zzny ndzev uvat do specialniho pole (pro MARC21 definované nafodn
pole 947)

Vyhodou prvniho zfisobu zéapisu je to, Ze dané Udajstanou zapsané spohg, a
jsou tedy vyuZitelné i pro néasledny export, vyhodppisobu druhého je, Ze zaklada
samostatnou polozku wiglusSném rejstku i pro soubzny nazev. Varianta prvni je vhaijsi
spiSe pro zapis so&imych nazi u casopisi, varianta druha pak pro zapis séitych nazu
u monografii a sborntk pop. soulkZnych nazwu prilis rozsahlych, které by ne@me
rozsiovaly bibliograficky zaznam.

2.5.2.2.1.3.2Poradovécislo roéniku

Paadovécislo rainiku daného periodika je zakladni origmtiai identifikacni sogasti
vlastniho popisnéhalenéni dokumentu. V zakladni a w@eptjSi variant jsou ra&niky
prabézreé cislovany od prvniho vySe, avSak i u tohoto zda@nljgdnoduchého pravidla
muzeme pi bibliografické praci najitadu drobgjSich i komplikovasjSich problénd.

NejcastjSim z nich je ejme¢ alternativnicislovani r@nika, kdy je r@&nik daného
periodika z gjakého divodu ozn&ovan d¥ma paralelnimiciselnymi fadami. Nejastji
k této situaci dochazi wipack, kdy bylo vydavanéasopisu po wité odmice obnoveno, nebo
kdy se fakticky zcela novy titul form&irmlasi k ndvaznosti nagdchozi periodikum stejného
nazvu. Obvykle v tomtofijpact uvadime jako prvnéislo nizsi, tj. idaj o nejaktual$im

zahjeném ozrtavani r@&niki, za nimz v kulaté zavorce nasleduje alternatidaj.u

PRIKLAD:

Listy filologické. Roc. 9 (84),...

Sbornik Vlastivédné spolec¢nosti muzejni v Olomouci. Roc. 3 (62),...
Narodopisny véstnik ceskoslovansky. Ro¢. 2 (35),...

Lidové noviny. Roc. 1 (46),...

Podobr ne zcela vyjiméenym pipadem je neuvedeni famlovéhocisla raniku

vydani. Jako dva hlavniidody neuvedeni tohoto Udajeireme oznét nasledujici:
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1) Opomenutéi chyba

Tento gipad miZze nastat prakticky kdykoli, zejména pak u periodikére
profesionald vedenychéi prochazejicich &akou vyznamnou zemou (zasad¥Si prontna
redakce, fechod k novému vydavateli atp.). Pokudgmovécislo rainiku neni uvedeno pro
jeden ¢i nékolik malo raniki v souvislé fad, piicemZz se redakce po této pauze
k praibéZnému cislovani vrati se zagtenim r@nikia, které fakticky nebyly pibézne
Cislovany, Ize pro snadjsi orientaci v souvisléad periodika doportit v bibliografickych
zaznamech zapis neuvedenéeheapovehaiisla ra&niku doplnit do hranatych zavorek. Tento
postup Ize dopoxiit zejména pro retrospektivni excerpci, tj. praadi, kdy bibliograf vi, Ze
se dané periodikum po ditém case k pitbéZnému cislovani vratilo. V pipad takovéto
zmény u periodika aktuath vychazejiciho je spiSe vhaoijgsi paadové cislo rainiku
z bibliografického Udaje vypustit a zaznamy poslepstné upravit v momerd, kdy Ize

dolozit navrat k pvodnimugcislovani.

2) Zangrné neuvadhi paadovéhasisla raniku

Tuto skuténost nelze vnimat jako ,chybu“ redakce, jez se pauzhodla vyuZzit pro
ozn&ovani jednotlivych soubér cisel svého periodika jiny Zgob oznéeni, ktery ji
vyhovoval lépe. NeépastjSim takovymto fipadem jsou r&enky, u nichz jedngislo wtSinou
odpovida jednomu kalentfdmu roku; véchto gipadech je pak hierarchicky nejvyssi

soutasti bibliografickych popisnych tdepznaeni svazku.

PRIKLAD:
Orlické hory a Podorlicko. Sv. 20, 2013,...

Druhou velkou skupinu pak tyiota periodika, kterd misto oztfemi pdadi raniku

pouZzivaji jako vychozi oziani kalendéniho roku.

PRIKLAD:
Zpravy Spolku ¢eskych bibliofild. R. 1954, ...

Specifickou skupinu pak vytvéji periodika, u nichZz je rok vydani obsaZetimm
v nazvu. V takovémto ffpac zapisujeme do bibliografického zaznamu analytipk@isné
jednotky z daného dokumentu jako nazev zdrojovyudmntu Udaj &etre meniciho se

ozna&eni roku.
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PRIKLAD:
My 68. Roc. 5, 1968,...

Paadovécislo rainiku byva zarovie udajem, kde rivemecasto najit chybu vzniklou
nepozornosti redakce. Jezto jde o udapici se jednou e, Ize se obas setkat se situaci,
kdy tento Udaj &stal nezminén a novy rénik zaal vychazet se ,starym“ oztanim r@niku
piredchoziho a spravny udaj je dofinaz po gkolika vydanych¢islech. V takovychto
piipadech Gdaj o gadi ra@niku upravime na nalezity a zapiSeme jej do [].rkslpSnym
zaznanim pak gpojime poznamku o chybném ozeai ra&niku. Extrémnim fipadem pak
mohou byt nap brnénské novinyRovnost které vychazely dokonce omylem po cely rok
1956 jako 71. rénik, & takto byl oznéen jiz ranik predchozi z roku 1955, a roku 1957 pak
navazal rénik ozn&eny jako 72. V tomtoifjpadt ,nenapravené chyby” pak uz respektujeme
Udaj ve zdrojovém periodiku.

Je teba proto na tomto méstdirazre upozornit na nutnostémovat zvySenou
pozornost fi zapisu ¥&chto, leckdy jen mechanickyigbiranych ud& na z&atcich novych
rocnikia jednotlivych periodik. Stefhsnadno jako redaktafi tiskat mize zejména v dab
elektronickych databazi zaloZzenych na zapisu dairddgipravenych Sablon wtht chybu i
excerptor. Proto jei¢ba zejména v lednu a vizdkdy WwtSina periodik z&nd své nové
ro¢niky, pristupovat k pitbéZnému zpracovani novych udape zvySenou opatrnosti. Je
zaroven velmi vhodné, aby u kazdého uvodnikitsla nového réniku zpracovavaného
casopisu zpracovatel &kl spravnost vSech podchycovanych tdajdatabazi excerpovanych
casopis a pipadre korigoval pozmnéné Udaje (zrény podnazvu, zrmy v periodici
vydavanicasopisu, zrény ve slozeni redakce atp.).

Specifickym gipadem zapisu nejen famlovehocisla raniku, ale popisnych udaj
zdrojového dokumentuibec pak mize byt byvaly sedni list K& Rudé pravoktery vedle
uvadcni jemu nalezejicich popisnych Gdlay hlavicce kazdéhcatisla paraleld otiskoval i
bibliografické popisné udaje denil®ravo lidy na ®&jZ od svého prvniho vydani 21.ita
1920 kwali nevyjasrenym autorskopravnim spion formalreé plynule navazoval. Tentaripad
je vSak natolik vyjimény a natolik obech znamy (ped rokem 1989 byl tento den
v oficialnim kalend#& oznaovan jako vyznamny den — den tisku), Ze Hebpzném popisu
zaznani z Rudého pravak bibliografickym popisnym adamn uvadgnym pro Pravo lidu

W v

ne@ihlizi. V obdobi do roku 1948 navidwodniPravo liduvychazelo pibézrne dale s velmi
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snadno zagnitelnym oznaovanim r@nika a jednotlivycheisel, coz mize ipadre pri praci
s bibliografii vyvolavat nezadouci zénu obou titud.

VyznamrgjSim problémem tykajicim se ozftwvani r@nika vsak je, ZeRudé pravo
v navaznosti na datum svého prvniho vydarhito ro¢nik kazdoréné vzdy k 21. z#,
piicemz vSak pibézné cislovani jednotlivychtisel uvnit rocniku bylo p&itano od 1. ledna
do 31. prosince. Paradaxtak nastava situace, kdy seilpfZznécislovani jednotlivych sesit
nekryje s hranici padovéhctisla r@&niku. Konkrétg to znamena, Ze v padi fakticky prvni
¢islo nového réniku je nap. v roce 1950 ozrigno jakoc. 224 atp., coZ samigme muze
této skuténosti neznalou osobu pghud zmast. Oft vSak jde o ojedidly pripad.

Vyjime¢né se niize na misto ozreni ,rocnik* vyuzivat pro hierarchicky nejvyssi
Udaj bibliografickych popisnych udapznaeni jiné. Nap. casopisNarodni divadlg oficialni
list nejwtSi ceské divadelni scény, pouziva pro tytely ozn&eni ,sezona“, které logicky
odkazuje k utujici ¢asove jednotce divadelniho Zivota. ¥gadech takovychto atypickych
ozna&eni je mozné uvad tento Udaj v bibliografické citaci nikoli zkratkp kter4d bd’
neexistuje, nebo nemusi byt zpracovateldatabaze a ani jejim uzivatel konverné

znama, ale plnym textem.

PRIKLAD:
Narodni divadlo. 125. sezona, 2007/2008,...

2.5.2.2.1.3.3Chronologické oznaeni roéniku / Deklarované datum vydani

Chronologické ozngeni ra&niku dophuje pdadovécislo rainiku o konvenni udaj —
konkrétni letopoet vydani — a identifikuje tedy padovécislo rainiku na chronologické ose.
Jde o udaj, kterym byva opaho v zasatlkazdé periodikum, nelsanarozdil od pibézného
¢islovani r@niku ¢i svazku umo#uje okamzitou a jednoztiaou identifikaci i kontextove
zarazeni daného dokumentu kasové ose. Chronologické ozeai ra@niku proto sice
ve WtSine pripadi z logickych divodi odpovida jednomu kalenttdmu roku, pesto i zde se
Ize @i bibliografické praci setkat siznymi specifickymi odchylkami.

Nejéasgjsi z nich je tzv. pestupny rok vydanikada periodik, ve zvy3ené faitu jde
o periodika spjata se v&@dvanim,casopisy pro &i a mladeZi periodika divadelni, zana
svij ro¢nik z praktickych dvodi nikoli lednem, ale az #@n, které je bd’ logickym
meznikem v chodu dané oblasti lidskeénosti (Skolni roky, divadelni sezény atp.), nééoe
odpovida praktickym pétbam chodu redakce (rapu mesiénika, které nevychazeji
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v pribéhu prazdnin). V takovémtoiipad zapisujeme jako chronologické ozeai ra@niku

oba letopoty odclené lomitkem.

PRIKLAD:
Ceskoslovensko. Ro¢. 2, 1946/1947,...
Cesky jazyk a literatura. Ro¢. 65, 2014/2015,...

Paklize chybi ptadovécislo rainiku, dostava se chronologické ozeai raniku na
prvni misto bibliografické citace. V tomtaripacdt jej uvozujeme zkratkou ,R.“ (= Rok),
nikoli ,Ro¢." (=Ro¢nik).

PRIKLAD:
Zpravy Spolku ¢eskych bibliofild. R. 1954, ...

Okrajow se lze setkat i stipady specifitéjSimi, a to nap se situaci, kdy
chronologické ozngeni raniku zahrnuje Usek delSi nez jeden rok. K tomiiZzen dojit
v pripadech, kdyasopis kuli ekonomickym potizim vychazel déle — hafterarni¢casopis
Pramena jeho 5. ronik z let 1923/192%i je formalre datovan delSimiasovym usekem jako
nag. sbornik Kvart, jehoz paty svazek nese chronologické ¢ena 1946/1949, nebo
dvanacty svazekSborniku filologickéhos vraienim 1940/1946¢i posledni, 4. rénik
obnovenéhocasopisu Zdika NejedléhoVar, pro réjz plati chronologické ozrani
1951/1953

PRIKLAD:

Pramen. Ro¢. 5, 1923/1925,...

Sbornik filologicky. Sv. 12, 1940/1946,...
Var. Ro¢€. 4, 1951/1953,...

Vyskytuji se ale i specifické ffpady dalSi, nap chronologické ozrgni v jiném
letopaitu. Tato moZnost se tykd zejména Zidovskych petiodag. ¢asopis Zidovské
rocenka ktery vedle hlavni datace dle Zidovského kaléadavadi i letoptet dle

kieg’anského kalendd, tj. nap.

PRIKLAD:
Zidovskd rocenka. R. 5772 (2011/2012),...
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Urcity problém miize pisobit rozpor mezi deklarovanym datem vydani, tjteoa
uvacgnym na obalceti jiném prameni popisu, obvykle Wimé spojitosti s rénikem, a
skute&nym datem vydani, uvédym v tirdzi. Tato situace e nastat zejména ucenek, ve
zvySené nie se s ni pak dzeme setkat u vysokoSkolskych sbotnitruhé poloviny 20.
stoleti, kdy obas dochazelo kvyznamnému opé&id realného data vydani od data
deklarovaného. V tomtoifpad uvadime do bibliografické citacerquinostg deklarované

datum vydani, skut@é datum vydani uvadime do poznamky.

PRIKLAD:
Sbornik filologicky. Sv. 12, 1940/1946,...
Datum vydani: 1946.

Sbornik Narodniho muzea v Praze. Rada C, literarni historie. Ro¢. 22, 1977,...
Datum vydani: 1979.

2.5.2.2.1.3.40znakeni svazku

Oznaeni jednotlivych dilich vydani daného periodika pomoci svazku se ukiva
prabéZznému oznévani ditich exempl&i tohoto periodika do souvislé vzestépiislované a
neukortovanéciselnérady. Pra¥ tato pfibéZnost a neukarenost je hlavnim znakem, ktery
¢islovani pomoci svazku odliSuje @dslovani pomoci vlastniho ozteni cisla, nebé to
s kazdou zrnou hierarchicky vys&iasti popisnych udaj(vétSinou r@niku) z&ina odznova.
V praxi se vSak oziani pomoci svazku uziva ne zcela jediptm to v Rkolika rmiznych

situacich:

1) ozna&eni pomoci svazku nahrazuje ap¥zné c¢islovani r@nika (serialy
s periodicitou vydavani jeden rok)

2) svazek tvéi prostedni stupg mezi ozn&enim pomoci réniku a oznéenim
pomoci cisla v hierarchicky trojstufpvém ozna&ovani jednotlivych vydani
periodika (Rkolik starSich periodik 19. a prvni poloviny 20olsk
vydani periodika (de facto funguje na miisisla, které pro tyto dely neni u

daného titulu vyuZzito)
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Periodika vydavana jednoudma

Nejcastji se toto ozn&eni objevuje u serials periodicitou vydavani jeden rok, kde v
podsta¢ supluje roli ozn&eni pfbézného poadi raniku a kazdy jednotlivy svazek tak
odpovida jednomu kalenfidmu roku. V tomto fipact proto zapisujeme ozt@ni svazku na

prvni misto bibliografické citace, chronologickénazeni roku nasleduje az za nim.

PRIKLAD:
Vlastivédny sbornik Vysociny. Oddil véd spoleéenskych. Sv. 2, 1958,...

Trojstupiové popisné Udaje

s

U starSi excerpce Izeifezitostre najit i slozigjsi variantu hierarchického ozfwvani
jednotlivych di€ich ¢asti periodika, a toristupiovou strukturu rénik — svazek -€islo. Jeji
vyskyt zaznamenavame, rfap dobo¥ vyznamnych literarnich periodik, jako byls\eta,
Kvety, Moderni revueci Proletkult U tohoto typu periodik postupujeme obd&bjako
v piipadt predchozim, tj. ozngni svazkufadime az za oztani chronologické. Za
ozn&enim svazku pak nasleduje jako pamenyclanek v hierarchii ozrimvani jednotlivych

exempldi daného titulu ozr#nicisla.

PRIKLAD:
Proletkult. Ro¢. 1, 1922/1923, sv. 2, ¢. 1 (27), ...

Periodika ozn&vana kombinaci kmik+svazek

Existuji vSak i periodika, u nichz je vyuzivano jakibézné cislovani psadi ra@&niku,
tak pribézné cislovani svazku, a tyto dwady si fitom vzajemg neodpovidaji. Z aktuaén
vychazejicich titul jde nap. o sbornikJizni Morava vychazejici ¥tSinou jako réenka.
V n¢kolika pripadech vSak vySly tm¢ svazky dva, proto seéislovani pomoci rniku a
pomoci svazku rozchazi.

Porekud jiny piipad je sbornikStedni Morava ktery zase &tSinou, avSak ne zcela
pravidelrt vychézi dvakrat do roka. V tomtoripact zapisujeme ozrani svazku az za

chronologické ozngeni ra@&niku.

PRIKLAD:
Jizni Morava. Roc. 34, 1998, sv. 37,...
Stfedni Morava. Roc. 13, 2007, sv. 24,...
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2.5.2.2.1.3.5Cislo

Cislem byvaji typicky oznmvana jednotliva déi vydani periodika v gibéhu
hierarchicky nathzenéhatasového Useku, tj. v drtivé&téineé pripadi ro¢niku, v rékterych
piipadech i v ramci svagk Toto ¢iselné oznévani je vramci tohoto néazeného celku
praibézne, se zmnou jeho hodnoty se ale narozdil od svazktiréa vzdy od zé&tku.
Oznaseni¢isla pak obvykle byva komplementardophovano konkrétnim datem vydani, tj.
vtomto gipact plati obdobny vztah jako mezi famlovym ozn&nim r@&niku a jeho
chronologickym ozn&nim, jen na arovni o jeden stuipeiZsi.

Paklize jecislo zapsano pomotimskych¢islic, upravujeme zjsob zapisu naislice
arabské. Zapigisla jinak obvykle nebyva doprovazen zasadnimi Kiwapemi, avSak na

nejvyznamgjsi z nich upozornime v nasledujicirfepledu.

Vicenasobnéisla

V urcitych situacich (letni prazdniny, vatra svatky atp.; nebo naopak ekonomické
potiZzedi jiné organizé&ni zmeny v chodu vydavani periodika) mohou byt jednotipeiiodika
vydavana v podabvicenasobnyckisel. \&tSinou jde o dvdjisla, vysSi péet slokenych
¢isel do jednoho byva spiSe vyjitmy. Zapis vicenasobnéhéisla po formalni strance

upravujeme do podoby nejnizsi a nejvy8sio vzajems odctlené lomitkem.

PRIKLAD:

Panorama. Roc€. 26, 1951, ¢. 7/8,...

Slovansky prehled. Roc. 34, 1948, ¢. 1/2,...

Zpravodaj Sramkovy Sobotky. Ro€. 11, 1974, &. 3/5, brezen/kvéten,...

Dvoiji ¢islovani

Paralelnicislovani neni filis obvyklym pipadem. V ramci téhoz &niku si totiz Ize
jen velmi slozi¢ predstavit situaci, ktera by ke vzniku dvojitislovani mohla vést. S dvojim
¢islovanim se vSak izeme setkat ve dvou hlavnich modelovych situacidb;

a) pokudcasopis pibézre ¢isluje jakcisla v ramci jednoho tmiku, tak v rdmci
ucelenérady od pdatku vychazeni; pak zapisujeme na prvni mistdgime
¢islo paitané vramci réniku, do kulaté zavorky zaén prabézné cislo

paocitané od pdatku vychazeni daného periodika
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PRIKLAD:

LitENky. Ro€. 5, 2008, ¢. 1 (33),...

Rock & pop. Roc. 10, ¢. 6 (188),...

Vecerni Praha. Roc. 3, 1957, ¢. 16 (560),...

b) v ptipadech trojstuového hierarchickéhélenéni ¢asopisu, kdy je fibézne
patitdno pdadi danéhatisla v ramci svazku a &aiku; i vtomto pipack
zapiSeme nejprve nizsi Gravetj. ¢iselné ozné&ni v ramci svazku, az poté

¢iselné ozn&ni v ramci roniku

PRIKLAD:
Proletkult. Ro¢. 1, 1922/1923, sv. 2, ¢. 1 (27), ...

Neuveden€éislo

Samozejmé¢ mohou existovat tasopisy, které pro své @eby oznaovani pomoci
¢isel neuvadi. Protoze je ale gjaké diki oznaeni jednotlivych vydani periodika v ramci
ro¢niku ¢i jiného hierarchicky na@zeného celku pro orientagien&i a redakce nezbytné,
byva v gipac, kdy ozng&eni ¢islem schazi, vtéto funkci vyuzivdn chronologiclgaj

(meésic, ra@ni obdobi vydani atp.).

PRIKLAD:
Listy Klubu pratel poezie. R. 1961, fijen,...

Atypickd ozndéenigisel

Z logiky Véci vyplyva, Ze pro ozrgni pdadi ¢isla by ngla byt pouZita firozena
kladnacisla od jedniky vySe. Nekteré ¢casopisy ale fiznakow vyuZivaji k oznaeni ¢isla i
nulu nebocisla zaporna. V tom ffpact Udaj o cisle zapisujeme tak, jak je uveden ve

zdrojovém dokumentu.

PRIKLAD:
Spy. R. 1998, ¢. 0,...
Neon. Ro¢. 0, 1999, €. -3,...
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Zvlastni/mimdadnégislo

Specifickou kategorii ozravani cisel periodik pedstavuji ¢isla zvlastni ¢i
mimoradna. Jde offpady, kdy je mimo rdme&dnéhctislovani vydano k &aké vyznamné
prilezitosti (mimdadna udalost, vyznamné jubileum atp.) specialnm@adné, zvlastni atp.)
¢islo. Vtomto pipact zapisujeme do popisnych udap cisle konverini zkratku vetns

piipadného samostatného nadzvu danigsla.

PRIKLAD:

Svétlik. R. 2014, mimof. ¢, ...

Zpravodaj Spoleénosti bratii Capkd. R. 2007, zvl. €. Sedesat let Spoleénosti brat¥i
Capkad,...

2.5.2.2.1.3.6Zamény v oznaovani svazekéislo

2.5.2.2.1.3.6.Prubéznédislovani

Ne¢kterd periodika pouZivaji pro oztemi svychc¢asti kombinaci pi@dové ¢islo
roéniku a pfibéZné neperuSovanécislovani kazdého jednotlivého vydani, ozmeaného
explicitré jako ,gislo”, & by ryze formals m¢lo byt kazdé dii vydani ozn&ovano jako
.Svazek®. Je-li vSak u daného zdrojového periodivazita takovato explicitni formulace

»Cislo®, ponechavame ji v bibliografické citaci uvomal zkratkou ¢.“ pro ¢islo.

PRIKLAD:
Psi vino. Ro¢. 14, 2010, ¢. 54, prosinec,...

Naopak, pokud je v daném zdrojovém periodiku uvadao jeho ozngni jencislice
bez dalSiho ozreni a Zetelrt jde o souvislé neéprusovanécislovani jednotlivych
exempldi periodika od p&atku jeho existence, uvozujeme taitslo zkratkou ,sv.“ pro

svazek, zapsanou v hranatych zavorkéach.

2.5.2.2.1.3.6.&islo v pozici svazku

Analogicky postupujeme Vifpact ¢isel v pozici svazku, tj. kdy je dané periodikum
prabézrné ozna&ovano jen pibéznym cislovanim s explicitnim ozganim, Ze jde aislo, a
zarover neni fi bibliografickém popisu pouzito padovécislo rainiku. | tady pouzijeme
zkratku ,C.“ pro &islo, tentokrat s velkym pismenem, protoze dany bidde stat na Zatku
bibliograficke citace.
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Pokud dané [@ibézné cislovani neni explicith doprovozeno slovnim vyjéenim a
neuziva-li dané periodikum ozfwvani pdadovéhoisla raniku, oznaime dany titul
zkratkou ,Sv.“ v hranatych zavorkach, tentokratetkym pismenem, nebobude stat na

zatatku bibliografické citace.

PRIKLAD:
Zivel. [Sv.] 30, 2009, prosinec,...

2.5.2.2.1.3.7Chronologicky udaj

VétSina periodik pouziva k oztni svych jednotlivych vydani kraimporadového
ozna&eni ¢isla téz chronologicky Udaj. Oba tyto Udaje jsckive vzajemné korelaci: kazdé
jednotlivé ¢islo periodika je datovano nasledujicim dnem/tydinegfsicem atp., a #mi-li se
tedy jeden z&hto ddaji, meéni se i druhy. By se chronologické Udaje namoii citovani
dokument nebo ve starSich bibliografickych soupis€elsto opomijeji, kele dopordujeme
je pii zpracovani oborové analytické bibliografie podubwat (ostaté pro MARC21 jde o
povinny Udaj), a to zejména z nasledujiciékiatii:

a) udaj o datu vydani umaaje verifikovat gipadnou chybwi omyl v zapisu Udaje
uréeného pro prbézné oznéeni daného vydani, tj.¢t8inoucisla ¢i svazku (chybny
Gdaj gimo ve zdrojovém dokumentu, popmyl excerptora, chybu vzniklodigpraci

na tiséné bibliografii atp.)

coz uzivatalm usnadni jeho #azeni do celkového dobového kontextu (ne vzdy totiz

plati, Ze prvntislo mesiéniku je vydano v lednu nebo vitatp.)

Chronologicky udaj febirame z jakéhokoli relevantniho mista daného uhekuiu,
primarre pak ze zahlavi titulni stranky, popobalky, alternativéh mize byt uvedeno nap
v tirazi. Pokud jsou u daného periodika uddal dataiznda, tj. nap. na obalcei v zahlavi je
uvedeno deklarované datum jakesit, v tirdZi je pak uvedeno datum podrobrétrs dne,
ma pednost Udaj z obalkyi zahlavi. Na tento typ rozdil v dataci neni feba u
bibliografického zaznamu dale upo#ovat. V poznamce podchycujeme jen vyznamne

rozdily mezi oBma daty, tj. nap pokud danéislo vyslo v jiném roce, nez deklaruje atp.
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Mame-li jakoukoli mozZnost chronologicky Udaj blikkentifikovat, pop. jej zjistime
jinde nez pimo ve zdrojovém dokumentu (fapy dobovych pehledech tisku, memoarové
literatufe ¢i jej identifikujeme na zéklad stavajicich znalosti @¢asopise), Ize takovouto
informaci doplnit do hranatych zavorek. Pouzetipgdc, kdy zdrojovy dokument blizsi
chronologicky udaj neobsahuje, tento Udaj nefyj@me. Obech vSak Ize poznamenat, Ze
valna tSina periodik chronologicky udaj obsahuje.

Velky problém souvisejici se zapisem chronologickélddaje zejména ip
retrospektivni excerpciipdstavuje stav dochovani starSich novigasopisi ve fondech
ceskych knihoven (chyici stranky, chybjici cisla, vyiznuté ¢lanky atp.). Obzviast
vyrazre pak excerpci vtomto stru komplikuji chyljici obalky casopis, kterécasto byly
pii vazb: daného titulu oddlovany a likvidovany,éimz se bohuzel pro excerptotasto
znané problematizuje i moznost rekonstruovat Udaj o nblogickém z#azeni dokumentu.
Je-li bibliograf vystaven této situaci, je pelta se pokusit doplnit chgjici chronologicky
Udaj z jinych zdraj. Chylgjici Udaj Ize obechirekonstruovat dsma hlavnimi zfisoby, a to:

a) oweieni Udaje v jiném exemgiaaného periodika

b) owetenim udaje v digitalni knihown v niz byvaji jednotliv&isla digitalizovana
véetrg obalek, pop u jednotlivych¢isel byva jako jedno z doprovodnych metadat
uvedeno datum vydani

Udaj o tom, zda dany titul byki nebyl digitalizovan, ostime momentalé nejlépe

pomoci portélu Registr digitalizackt{p://www.reqistrdigitalizace.gzpog. vyhledo¥ snad i

v chystaném portal@Ceska elektronicka knihovnattp://www.czechdigitallibrary.c}/ jehoz

spuskni je planovano naiplom let 2015/2016. Zthto portah je pak uz mozné prokliknout

se imo k digitalizované verzi daného titulu #gusny chronologicky Udaj &it.

Jednodussi typy zapisu chronologického udaje zghrnu

a) prosté oznéeni dne, zapis pak bez ohledu na to, je-li Udapdgn slovie ¢i

ciselrg, formalizujeme naiselny tvar

PRIKLAD:
25.7.
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b) ozna&eni ntsice, které naopak jednotime na tvar slovni v dé pa

PRIKLAD:
brezen

c) ozna&eni ra&niho obdobi

PRIKLAD:
jaro

léto
podzim/zima

d) spiSe ojedidle ozn&eni tydne

PRIKLAD:
48. tyden

e) vyjime¢n¢ i zapis jiny (nap nazvy svatk — Vanoce, Velikonoce, tkganske
svatky atp.); vdchto gipadech za slovni vyj&eni dophujeme odpovidajici datum

v hranatych zavorkach

PRIKLAD:
nedéle Velikono¢ni [29. 3.]

Paklize dany titul vychazi gestupnym ronikovanim a mohlo-li by tedy dojit
k pochybnostem, v kterém z danychidonkrétnicislo vyslo, doptujeme za chronologicky

Udaj jeSt letopaet, aby bylo pesné datum jednozéa urcitelné.

PRIKLAD:
Zlaty mdj. Ro¢. 1, 1956/1957, ¢. 11, fijen 1957,...

.....

zapisy, které se&asto vyskytuji u vicenasobnyatisel, ale mohou nalezet téZ jednomu

béznému vydani daného periodika.
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PRIKLAD:
1.-15.7.
brfezen/duben
jaro/léto

Za datum vydani nepovazujem#pgadné jin&asové Udaje uv&dé zejména v tirazi
zdrojového dokumentti jinde, tj. nap. datum redadni uzaerky, datum odevzdani periodika

do tisku atp.

Vecerniky

Specificky problém zejména pro denni tisk prvniopaly 20. stoleti pakigdstavuje
existence rannich a #ernich vydani tého? titultl. Vétsina hlavnich denikz této doby totiZ
pravidelrg vychazela 2x derins tim, Ze informéné zavazwjSi a rozsahlejsi byloislo ranni,
vecerni vydani pak bylo zatreno na nejaktuddjsi zpravy, pop piinaselo texty spise
zébavného, misty az bulvarniho charakteru. Odlibgly i pristup jednotlivych redakci
k ozn&ovani €chto dvojich vydani. Zatimco wginy tituli vecerniky vytvéeji samostatnou
paralelnitadu s vlastningislovanim, tak nap Lidové novinyisluji jak ranni, tak odpoledni
vydani v jednom roce do jedné souvisiély.

Nejednotna byla téz typograficka Uprava zahlavingglivych tituli: v nékterych
piipadech vychazely dvformalre samostatnéady se samostatnym ¢gtanim r@&nika (nag.
Rudé pravaa Rudy veéernik), ktery tak nizeme postavit protiidovym novinamcislujicim
ranni a odpoledni vydani vramci jedné spoéerady, jako druhy krajni fipad. U rady
ostatnich tituk vSak bylo odliSeni é&Znétfady a véerniku meég vyrazné a rozhodnuti, zda
dany veéernik popisovat jako samostatny titul, nebo jerojakuast Eznérady, nemusi byt
vzdy uplre jednoduché.

V z4sad tak mohou §i zpracovani vé&erniki nastatii hlavni situace:

1) Vecernik ma zcela samostatny naz&udy veernik jako ve&ernik Rudého prava
Vecer jako veernik VenkovaMoravsky veernik jako veernik Rovnostiv zawru 60.
let 20. stol. atp.). Véchto gipadech veéernik popisujeme jako samostatny titul.

37 Po skorieni druhé sstové valky véerni mutace hlavnich derilpiestavaji vychazet. V knu 1945 kratce
vychazi jenvecernik Prava lidy u zbylych tituli ziejmg ani vydavani samostatnéhoteeniku nebylo zahajeno.
Az roku 1955 vznika jako samostatnyceenik listVecerni Praha ktery vSak fungoval jako zcela samostatny
titul a nenavazoval na Zadnou ranni variantu.
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2) Vecernik svym nazvem a typografickou Upravou zejmélaaidky a titulniho listu
odkazuje k hlavnimu listuMecerni Ceské slovoa Vecernik Prava lid), ma vsak
vlastni ¢islovani r@niki a ¢isel na hlavnim ligt nezavislé. | tyto w&erniky
povazZzujeme za samostatny titul.

3) Vecernik se od hlavniho titulu odliSuje jen nazvemaelbec, nema vlastrislovani
ro¢nika a ¢isel a naopak je vtomto g@rzavisly na hlavnim tituluLdové noviny,
nebo se s jehdislovanim zcela shoduj@iibung). Tyto ve&erniky za samostatny titul
nepovazujeme a v popisnych bibliografickych GdajecbdliSujeme jen zapisem udaje

.vecer!, pog. ,odpoledne” za datem vydani.

PRIKLAD:

Rudy vecernik. Ro¢. 9, 1928, ¢. 179, 1. 8.,s.3
Vecernik Prava lidu. Ro¢. 14, 1925, €. 90, 21.4,,s. 2
Tribuna. Roc. 8, 1926, €. 245, 26. 10. vecer, s. 1

,B€ZN&" vydani hlavniho deniku v tomtdipac nechavame bez daidu k datu,
nebo, je-li jako v fipact Lidovych novintento Udaj v zahlavi listu explicénuveden jako
souwast chronologického udaje, dapjeme tento Udaj za datum fakultalymag. ve forme

,rfano".

2.5.2.2.1.3.8Strankovy udaj

Strankovy Udaj podchycuje informace o lokaci po@igednotky, tj. o strankach, na
kterych se dand popisna jednotka ve zdrojovém dekium nachazi. Strankovy udaj

zapisujeme po zkratce s. arabskgisiem, nap.

PRIKLAD:
s.2

Pokud¢lanek zabira stran vice, zapisujeme Udaje o jemopketnim rozsahu detrg

piipadného doprovodného materialu (soupis pranagpouzité literatury, resumeé atp.).

PRIKLAD:
s. 3658

71



Pokud jeclanek otis¢n oddtler¢ na vice mistech téhaisla, oddlujeme jednotlivé

¢asti spojkou a, n&p

PRIKLAD:
s.8a12-18

Pokud je dany dokument vyt preruSovag na tech a vice mistech jednokitsla,
odElujeme udaje o prvni azig@dposlednicasti ¢lanku c¢arkou, udaje o idposledni a

posledni¢asti pak spojkou a

PRIKLAD:
s.3,8a16-19

VlozZena celostrankova ilustracéitpm neni dvodem k tomuto oddeni jednotlivyche¢asti.
Pokud na dané strance z typograficky@ihjinych divoda strankovy udaj chybi,

poradovécislo stranky odpgitame a uvedeme v hranaté zavorce.

PRIKLAD:
s. [8]
s. [8]-16

Pokud je dany text oti& v Uplnostic¢i z ¢asti na mistech, ktera nebyvaji ozema

prabéznyméislovanim stranek, tj. napna obalce&i zalozce knihy, zapisujeme nap

PRIKLAD:
s. 3 obalky
predni zdlozka

Pokud danycasopis pouZziva vicenasobnéilmzné strankovani, zapisujeme dalSi

dophujici tdaj, nap oddil, ktery umozni jednoztiaou lokalizaci popisné jednotky.

PRIKLAD:
Akord. Ro¢. 5, 1938, ¢. 2, 1. 4., oddil Zivot a véda, s. 25—-32
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Pouze pokud je dany zdrojovy dokumenpiimo popisna jednotka strankovan vice
raiznymi systémy (nap z¢asti arabsky acasti fimsky), nesjednocujeme zapis na arabskou

Cislici, aby nedoslo ke zmateni Udaje.

PRIKLAD:
s. llI-VIIl a 1-26

Pokud ¢asopis neni svazan v pevny celek, ale jeewovolnymi listy, zapisujeme
misto zkratky s. zkratku . — list.

PRIKLAD:
l.3-5

Pripadna typograficka znaménka cofitd u ¢isla stranky (zavorky, porHy atp.)
vypoustime.

2.5.2.2.1.3.%¥iloha

Prilohu periodika pro peeéby této metodiky chapeme ptmd Steji nez Ceska
terminologicka databaze knihovnictvi a infokmavedy, ktera ji definuje nasledown

Samostatny dokument periodického nebo neperiodiclatarakteru vioZzeny do
periodika a distribuovany pouze s nim za zvla&numebo zdarma (nappriloha v

casopisech nebo novinach, tiskovina nebo elektrgrickvukovy dokument afj.

Prilohou totiz pro del naSeho textu rozumime jednorazovoperiodicky se opakujici
souwast daného periodikat giz ve forme fyzicky samostatného seSitu, nebo pravideln
vyclenéného bloku stran v ramci daného vydani periodikamélrg vétSinou opatenou
vlastnim zahlavim affpadré identifikatnimi udaji, od hlavniho periodika¢kdy odliSenou
téZ typograficky. Kléové pro definici pilohy piitom je, Ze tato existuje pouze jako &ast

dané hostitelské jednotky a neni oficiabamostat& distribuovana a &na.

* MATUSIK, Zdensk. Priloha. In: KTD: Ceska terminologickd databaze knihovnictvi a infamiavedy
(TDKIV) [online]. Praha : Narodni knihovnaCR, 2003- [cit. 2015-06-05]. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=00D0R6&local_base=KTD
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Jako pilohu tudiz narozdil od vySe citované definice a@rap i takovy dokumenti
jeho ¢ast, které jsouimou integrélni sotésti daného periodika, tj. nejsou of fyzicky
odctlitelné, a to nezavisle na tom, zda s danym zdsojoperiodikem sdili &gaké orientani
¢i popisné udaje (bibliografické popisné udaje,rdtovani atp.¥i nikoli. Existence pilohy je
pritom signalizovana alespsamostatnym zahlavim.

Béznym pikladem takovychto ifloh jsou nap. literarni gilohy prvorepublikového a
starSiho tisku, které maji ¥kterych gfipadech podobu pouhé samostatné stranky daného
deniku, ktera dokonceime byt zahrnuta v pbéZnémcislovani stranek. Takovatd@ifmha ani
nemusi mit samostatny nazev (je hazna&ena jen obecnym zahlavim ,Literarrilpha®) a
jednotliva jeji vydani ani nemusi byt nijak samast&islovana.

Podle miry svazanosti s danym hostitelskym periemiik&i naopak miry samostatnosti
bibliografického popisu danétifphy mizeme rozliSit gkolik zakladnich typ priloh, dle
nichZ se posléze odliSuje itmob jejich zapisu v bibliografické citaci. Udaj tilpze gitom
v bibliografické citaci uvadime vzdy po zapisu alwtogického Udaje hlavniho zdrojového
periodika, pop schazi-li tento, pak po udajictsle ¢i svazku, jinak téZeteno uvadime udaje
o piiloze vzdy bezprogedre pied strankovym Udajem, a to dle nasledujicich obeltagsad.

Pokud je dana ifloha ozné&ena samostatnymi bibliografickymi popisnymi udaji,
zapisujeme je ihned po jejim nazvu v analogickéniagio jaké plati pro obecny zapis
popisnych uddj u zdrojoveho dokumentu. Nézetilphy pritom uvozujeme zkratkou jfl.",

popipadt na tuto zkratku redukujeme sloveilpha, paklize je imou sodasti nazvu dané

prilohy.

PRIKLAD:
pfil. Perspektivy
nedélni pfil.

2.5.2.2.1.3.9.Typy priloh
Dle miry samostatnosti jejich bibliografického pgypimizeme typologicky vydlit
nasledujici skupinyifioh:

1) Prilohy se samostatnym bibliografickym popisem
V tomto gipact jde WtSinou o samostatn&ifwhy, které maji samostatnou evidenci
jednotlivych ¢isel az na uroverocniku, jehozéislo v konkrétnim fipadt obvykle nebyva

totozné s ptadovym cislem r@niku hlavniho periodika. Takovétorilphy tvori sowést
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zdrojového periodika, avSak dle miry zavaznosti gemou oborovou bibliografii je Ize
popisovat i samostain piicemz jejich vztah k hostitelskému periodiku jiekta popsat

v databézi excerpovanychsopis.

PRIKLAD:
Halé noviny. Ro¢. 24, 2014, ¢. 84, 9. 4., pfil. Obrys — Kmen, roc. 20, €. 15, s. 2

Tyto pilohy je vSak teba disledrg odliSovat od periodik gnych zasti zdarma jako
piiloha jiného periodického titulufigemz vSak tento Zgob distribuce neni v jejichéipadct
jediny uzivany a dana periodika jsatagti distribuovana i jinymi kanaly. Takovato peiilal
mohou mit téz vlastni ISSN. Proto je nevnimame jakilohu daného titulu, ale jako
periodikum samostatne, e specifickym zjpsobem distribuce. Dnes je taktdesi nap.

casopisBiblio, ktery je distribuovan jakorflohaliterarnich novini Lidovych novin

2) Prilohy se zavislym bibliografickym popisem

Prilohy se zavislym bibliografickym popisem twanozna nejetrgjSi kategorii naseho
piehledu. Jednd se o takové&ilghy, které jsou &Asti ozn&ovany samostatnymi
bibliografickymi popisnymi Udaji, ty jsou ale zamv zavislé na bibliografickém popisu
nadazené jednotky. Popisné Udaje Blqze v tomto pipadt tvori pri popisu jednotlivého
zaznamu satast bibliografické citace celého zdrojového dokutuemegetnsjSi skupinu
v této kategorii fitom predstavuji pilohy, které nemaji samostatiglovani réniku, které je
obsazeno jen u hlavniho titulu, ale jsowipény jako samostatrniisla v ramci jednoho roku.
Mohou vychézet téZ sjinou periodicitou nez hlatitul (napr. kazdotydenni ilohy

jednotlivych denik atp.).

PRIKLAD:
Pravo lidu. Ro¢. 23, 1914, ¢. 218, 9. 8., pril. Délnicka besidka, ¢. 32, s. 252-256

OkrajowjSim pripadem je vzestupné samostattislovani gilohy od p@atku jeji

existence.

PRIKLAD:
Pravo. Ro¢. 25, 2015, ¢. 54, 5. 3., pfil. Salon, ¢. 910, s. 6
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3) Prilohy bez samostatného bibliografického popisu

Touto kategorii myslime tyifjohy, které s fipadnou vyjimkou nazvu nemaji Zadny
samostatny bibliograficky popisny Udaj. Mezi nimieme vydlit 4 z&kladni typy dle toho,
zda maji samostatny naz&vjsou oznaeny jen obecnym ozganim typu ,literarni giloha*,
Lpateeni priloha” atp. a maji-lici nemaji alespo samostatné&islovani stran. Véchto

piipadech nasleduje ihned za Udajentitope strankovy Udaj.

PRIKLAD:
Literarni noviny. Ro¢. 4, 1955, €. 44, 29. 10., pril., s. 1

4) Prilohy jednorazové

Jednorazové ifohy, tj. @ilohy specialni, mimiadneé, zvlastni atp., z logickych
davodi nejsou vybaveny Zzadnymi specialnimi bibliograficky popisnymi Udaji a
v nekterych gfipadech ani nemaji samostatny nazev. Zapisujeme pranich krong jejich

piipadného nazvu jen strankovy rozsah.

PRIKLAD:
Zlaty maj. Roc. 3, 1959, leden, pril. Celostatni konference o Ceské détské
literature, ...

2.5.2.2.1.3.10Clanek na pokragovani

Nijak ojedirélym jevem, zejména u otigkdelSich beletristickych pra¢i védeckych
stati, neni v analytické bibliografilanek na pokréovani, tj. takovytlanek, ktery je rozélen
do rekolika ¢ésti, jez jsou v ramci daného periodika postuptiskovany v jednotlivych,
vétSinou bezprogedre po sokd nasledujicich vydanich. Navaznost jednotlivgedel, v nichz
jsou diki pokraovani otisSéna, vSak nemusi nutnbyt pravidlem. V&chto gipadech
postupujeme tak, Ze do bibliografické citace zap&&ompletni Gdaj pro prvni pokiavani,
u druhého a dalSiho pak paextniku pipojujeme jen ty Udaje, které se¢mi, tj. wtSinou

¢islo, chronologicky udaj a stranku.

PRIKLAD:
PlZ. Roc. 2, 2003, ¢. 5, kvéten, s. 10-11; C. 6, Cerven, s. 19-21
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Pokud je dany text publikovan uanych cislech stale na stejné strance/kach, lze

strankovy Udaj v z4pisech jednotlivych otisk vyretch na zast doplnit tdaj ,vZdy na s. xy*“.

PRIKLAD:
Zlaty maj. RoC. 24, 1980, ¢. 8-10, fijen—prosinec, vzdy na s. 3 obalky

Pokud vsSak otisklanku nepesahne &kolik jednotlivych pokréovani, je vhod§si
vSechna pokravani jednotli¢ rozepisovat.

U zaznani s velkym mnoZstvim jednotlivych pokiavani (prototypicky jde o romany
na pokrgovani otiskované v novinach, které dosahov&kotika desitek, neg#dka i vice nez
jedné stovky pokrgovani) je mozné uveést jen bibliografické Udaje jinena posledniho

pokraiovani vzajem# oddlené pomikou.

PRIKLAD:
Lidova demokracie. Ro¢. 15, 1959, ¢. 231, 27.9,, s. 2 — Ro¢. 16, 1960, ¢. 144, 13.
6.,5.2

Pokud jednotliva pokegmvani gekrati hranici ra@niku, uvadime po poslednim
pokratovani prvniho roniku spojku acast bibliografické citace nasledujiciho pala@ani

zaindme u mnici se hierarchicky vyssi jednotky (srovegchozi piklad).

2.5.2.2.1.4Jazyk

V databazové podébanalytické bibliografie zachycujeme téz informaezgazyce
dokumentu, by u bibliografickych projekt, které jsou vymezeny primérnazykow ci
teritorialrg, nejde o kritérium ktiové. Jazyk dokumentu lze obvykle p&me spolehliv
odvodit téZ z jeho nazvu. | proto se také tento digaje v bibliografiich zpracovavanych
v podolz listkové kartotéky &tSinou nepodchycoval. V bibliografiich databazovydak pro
tento typ Udaje obvykle byvéa vytieno odpovidajici pole a tento tdajfe usnadnit kontrolu
dat, zejména pokud jde o zapis zazhhanjazycich, jimiz zpracovatel bibliografie viadjen
castén¢ a [ zapisu udaj v nich se mize dopou&t chyb. Format MARC21 pak dale
umoziuje odlisit téZ zapis jazyka dokumentu, jazyka neSu’i jazyka, z ®jZ byl dany
dokument peloZen, coz déle zkvalitije moznosti vyuZziti dané databaze.
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Urcitym problémem u marcoveho formatuake byt to, Ze jazyk neni v zadznamu
vyjadien slovis, ale pomoci mezinarodniho kédovnfRuB&zny uZivatel o tomto obvykle
nevi, nebo nedokaze vyznamiguSnych kéd odpovidajicim zfisobem rozlustit. Je proto
vhodné o tomto zjsobu zapisu uzivatele databaze vidigedr#etelre informovat.

V bibliografiich specializovanych Udaj o jazyceopak \tSinou vypoustime, nelbo
jazyk dokumentu je &tSinou patrny jiz z déiho zamngteni dané specializované bibliografie,
popr. je Zetelny z nazvu dané popisné jednotky. Mohlo-li bjitdk nejasnosti, rizeme jazyk
dokumentu giznakow pravidel® uvadt v anotaci u polozek, které jsou napsany v jinéa n
vétSinovém jazyce dokumehidané bibliografie, pap lze v odivodrénych @ipadech texty
v odlisném jazyce/odliSnych jazycich u¢éd samostatném oddilu.

Naopak ve specializovanych bibliografiich tykajfcise pekladatel ¢i prekladh
dusledr® uvadime informaci o jazyce originalu, je-li tato textu uvedena. Pokud tato
informace explicitd uvedena neni, avSak jazyk origindlu daného doktumke se znimou
jistotou ukit, nag. dle autora origindlu, uvadime do#hn jazyk originalu alesp®d
v hranatych zavorkach. Nelze totiz vytity Ze dotgny prekladatel dany textiploZil nikoli
z originalniho jazyka, ale pomocfgkladu originalu do jazyka, ktery danyegladatel lépe
ovlada, a proto je nazbeni povahy této informace nikoli jako jisté, al&ggpravdpodobné
namis€. Obvyklejsi je tento népmy preklad fres zprostedkujici jazyk pochopitethu jazyki
mére rozStenych. | ges toto riziko vSak identifikac# alespdi pravépodobné ufeni jazyka
originalniho dokumentu fize byt pro uzivatele bibliografie vyznamnym (dajerejména
paklize cileg zpracovava nap otazku reflexe konkrétni narodni literatury \oj@zyéném

prostedi atp.

PRIKLAD:
Galsworthy, John: Schlizka. Prel. [z angl.] R. Titéra.

2.5.2.2.1.5Zemé vydani

Podobnym fipadem je i Udaj o zemi vydani. Z hlediska formBMARC21 jde o
povinny Udaj, avSak protoZe je¢tgina oborovych bibliografii vymezena teritoridlra

39 K6dovnik je dostupny na strankach Library of Casgr (srov. LIBRARY OF CONGRESMIARC 21 Code
list for languages. 2007 editionVashington, D. C.: Library of Congress, 2007. [2D15-05-12] Dostupné z:
http://www.loc.gov/marc/langquages/) v &estirt pak na strankach Narodni knihovny zde: NARODNI
KNIHOVNA: Kody jazyk MARC Praha : Narodni knihovna, 2010 [cit. 2015-05-1Pjostupné z:
https://www.nkp.cz/soubory/fond/priloha-y.doc
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v piipadt  zahrantnich publikaci zpracovava étsinou dokumenty vydavané v obeécn
znamych lokalitach, nejde o Udaj zcela@liy. Ve specializovanych bibliografiich takovyto
udaj obvykle neuvadime, neni-li k tomu obzvlastivatl (nag. pokud sodasti bibliografie
je prehled zahragnich vydani publikaci daného autofaddny dle zemi). | pro zetnvydani
pouzivd MARC21 specialni kédovnfk.

2.5.2.2.1.6Zaznam knihy

Zatimco v pipact zapisu 0ddj o autorovi a nazvu neni mezi bibliografickym
zpracovanim analytické popisné jednotky a monogratsadni rozdil, vifpac zapisu
popisnych bibliografickych Gd&jo hostitelském dokumentu se popis knihy od zagiguaku
odliSuje vyrazgji. U zpracovani zaznamu knizni monografie totiZclpapitel#@ musime
zaznamenavat odliSné typy Gdlapeba@ pramenem popisu nam je tu dana kniha jako celek,
nikoli hostitelsky¢asopis jako zdrojovy dokument.

Urcity problém pro praci oborovych bibliografiitipaSeji no¥ prijata knihovnicka
pravidla RDA, ktera p katalogizaci zaznai zakazuji pouzivani zkratek, co#i pézné
katalogizaci knih respektujeme. Toto pravidlo v§dk porgkud proti dosavadnim obvyklym
postumim pro tvorbu specializovanych bibliografii, v jdjic tiS€nych vydanich bylo naopak
zkratek pouzivano v pa¥meé hojné mie zejména kédi ispa'e mista. Formalni Uprava zapisu
dat ve specializovanych bibliografiich je nicraémndividualnim rozhodnutim jejich
sestavovatele. ProtoZe specializované bibliogjake svého adreséata obvykléedpokladaji
poweného uzivatele, ktery ma zakladni gidro uzivanych zkratkach z oboru knihovnictvi,
domnivame se, Ze \ipadt specializovanych bibliografii z pragmatickychvddi, zejména
kvili ohledim na rozsah ti8hé bibliografie, nebude ani v budoucnu od uZzivaaiatek
upustno. Proto s nimi&sti p&itame i v nasledujicimiphledu.

OdliSné pokyny katalogizaich pravidel AACR2 a RDA vSak zpracovatele
specializované bibliografie tak jako tak kigad, kdy jako rktery ze zdraj pro svou
bibliografii zvoli katalog Bkteré z knihoven, jejiz zaznamy jsou zpracovavdeyotiou vyse
zmirgnych standani — a Ize pedpokladat, Ze tento stav jg$adu let potrva —, postavigd

nutnost zfsob zapisu &hto Udaj v dané specializované bibliografii sjednocovat.tolru

0 K6dovnik je dostupny na strankach Library of Casgr (srov. LIBRARY OF CONGRESMIARC 21 Code
list for countries. 2003 editionWashington, D. C.: Library of Congress, 2008. [2015-05-12] Dostupné z:
http://www.loc.gov/marc/countries/ v ¢estirt nag. na strankach Narodni knihovny zde: NARODNI
KNIHOVNA: Kédy zemi MARC Praha : Narodni knihovna, 2010 [cit. 2015-05-1Z)ostupné z:
https://www.nkp.cz/soubory/fond/priloha-x.doc
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unifikaci je sice obvykle mozZnécasti vyesSit pomoci hromadnychi poloautomatickych
Uprav a naslednym é¥enim udaje fimo u otisku daného dokumentu, budouci sestavovatel
specializovanych bibliografii by si nicm&meél byt tohoto vznikajiciho kolisanigdom.

Sowastmi jmenného popisu, gebnymi specificky pro bibliograficky popis knih,
jsou zejména: udaj o vydani, nakladatelské Udajej 0 edici a udaje fyzického popisu.
Problematika jejich zapisu je podrabprobrana v souvisejicich normach pro knihovnictvi,

v nasledujicim fehledu se proto za¥fime jen na nejzakladjsi otazky.

2.5.2.2.1.6.1Vydani

Udaj o vydani zapisujeme do elektronické databazey,v ve specializované
bibliografii jej pak uvadime vifpack, Ze jde o vydani jiné nez prvni, a to dle tdaj
dostupnych v popisované knize. Dle novych katakgiich pravidel RDA zapisujemetip
elektronické katalogizaci Udaje v diplomatickérregisu tak, jak jsou uvedeny v prameni

popisu, pro Gely specializovanych bibliografii je mozné zvazugiti obvyklych zkratek.

PRIKLAD:

1. vydani;

2., dopInéné vydani (RDA)

1. vyd.

2., dopl. vyd. (specializované bibliografie)

2.5.2.2.1.6.2Nakladatelské udaje

Nakladatelskymi udaji rozumime Udaje o nakladatelstu a datu vydani. Tento typ
Udaji zapisujeme dle uzivané knihovnické interpunkce; jaadi misto vydani, nakladatel a
rok vydani s interpunkci dle nasledujicich Wizémezera je v nich pro zvyragm nahrazena

znakem ).

Jeden nakladatel, jedno misto vydani

Misto vydani_:_Nakladatel, rok vydani

PRIKLAD:
Praha : Academia, 2015
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Jeden nakladatel, vice mist vydani

Misto vydani 1_; Misto vydani 2_; Misto vydani akladatel pislusny misim 1-n,_rok
vydani

PRIKLAD:
Praha ; Litomysl : Paseka, 2000

Vice nakladatéi, jedno misto vydani
Misto vydani 1_; Nakladatel 1_: Nakladatel 2_: MNdkkel n, rok vydani

PRIKLAD:
Praha : Argo : Dokoran, 2011

Vicenasobny vyskyt kombinace nakladatel a mistamyd
Misto vydani 1 : Nakladatel 1 ; Misto vydani 2 :klddatel 2 _; Misto vydani

n_: Nakladatel n, rok vydani

PRIKLAD:
Brno : Barrister & Principal ; Praha : Triada, 2001

Pokud neni u popisované jednotky uvedeno misto niy¢ianakladatel, zapisuje se
tato skuténost dle novych katalogizaich pravidel RDA frazemi ,Misto vydani neznameé*
nebo ,Nakladatel neni znam*, datum vydaniigbt alespid s presnosti na stoleti odhadnout,
pop. nahradit nap datem copyrightu atp.fiPsestavovani specializovanych bibliografii je
mozné zvazit vyuziti konvenich zkratek, tj.

s. |. — pro chydjici udaj o mist vydani
S. n. — pro chy§ici udaj o nakladateli

s. d. — pro chy§ici idaj o datu vydani

2.5.2.2.1.6.3dice

Zapisujeme vzdy do kulatych zavorek ve tvaru digetujiciho vzoru:

(Nazev edice. Ozianitady, ISSN_; udaj sislovani)
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PRIKLAD:
(Acta Universitatis Carolinae. Philologica. Monographia, ISSN 0567—8277 ; [sv.]
166

V piipadt dvoji edice cely Udaj zopakujemeigemz Udaje o kazdé edici uzeme

do samostatnych kulatych zavorek.

PRIKLAD:

(Lyra Pragensis ; sv. 26) (Teorie uméleckého prednesu ; sv. 1)

Dle novych katalogizaich pravidel RDA se ozgani gislusné jednotky dané edice
(svazekgislo atp.) zapisuje v nezkracené ver#i, gFipraw specializovanych bibliografii je

mozné zvazit uzivani konvemich zkratek (sv¢. atp.).

2.5.2.2.1.6.4Fyzicky popis

Pro poteby analytickych bibliografii obvykle posige evidovat pislusny pdet stran,
pop. dalsi fyzické udaje (informace @ipadnych ilustracich, mapach, grafech atp. @tigth
v textu) a informace o doprovodném materialtiggiené CD, DVD atp.). | u udajfyzického
popisu lze v fipadt specializovanych bibliografii zvazit vyuziti kommich zkratek. Udaje
fyzického popisu ptom zapisujeme dle nasledujici interpunkce:
Udaj o strankovani, pdp nestrankovanychiflohach_: dalsi fyzické Gdaje_+_doprovodny

material

PRIKLAD:

122 stran

305 stran : obrazova priloha (RDA)

122 s.

305 s. : obr. pril. (specializované bibliografie)

2.5.2.2.1.7Elektronicky dokument

Specifickou podobu popisu budou mit samegze i elektronické dokumenty. V jejich
piipact je treba vydlit dvé hlavni kategorie: elektronick&asopisy a vlastni weby. Prvni
kategorii minime elektronickd& periodika, ktera sektasickych ti&nych liSi pouze formou
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zveejreni, tj. tim, Ze vychazeji online, a jejich popisiéaje (informace o tmiku, ¢isle,
strankovani atp.) odpovidaji normam pro¢tigt periodika. V tomtoifpads proto pouzivame
stejnd pravidla popisu jako ¥ipad casopis tiSttnych, v databézi excerpovanyéasopis
pak evidujeme, Ze jdedsopis vydavany online.

SlozitjSi problém pedstavuje kategorie druha, tj. vlastni weby. Jimzumime
zejména tizné publicistické a inforntai portély, stranky Jejnych instituci, vyznamné
blogy atp. Vramci &chto weli, které nemivaji podobu pravidélnstrukturovanych a
periodicky vydavanych diich exempl&i, byvaji jednotlivé publikované ¢lanky
uverejnovany v podob hypertextu bez @bézného strankovanii dalSich popisnych Udaj
nanejvyse u nich byva uvedeno datum publikov&ni.

Jako bibliografické popisné Udaje pro tyto ipbly poznamenavame oficialni nazev
webu. Jeho konkrétni webovou adresu uvadime v @atadxcerpovanycttasopisi. Jako
dalSi popisné udaje, tj. vlastni bibliografickotiaci, obvykle uvadime jen datum degeni
¢lanku. Pokud neni datum u daného elektronickéhaiha@tu pipojeno, pokusime se jej

odhadnout sigsnosti alespo na jeden rok. Wlenit¢jSich weli je vhodné ped datum

piipadré piredsunout i rubriku, v niz byl dany text publikovan.

PRIKLAD:
Portal ceské literatury, 18. 5. 2015

Upiny webovy link na konkrétntlanek do databazovych zaznanuvadime do
specialnich ktomu denych poli (v MARC21 pole 856), nikoli jako s@st Udaj o
zdrojovém dokumentu. Tento Udaj naviiéppjujeme pouze vifpad, kdy se jedné o tzv.
perzistentni link, tj. je zateno, Ze opakova&npovede k témuZz obsahu. Vzdy protteg
zapisem zaznamu &tujeme funknost daného linku, tj. Ze neni vylenm pouze jednorazév
pii konkrétnim pipojeni. ProtoZe ale neni zafiga trvalost daného odkazwase (web mze
ukortit svou ¢innost, pop. odstranit starSi publikované texty atp.), je zéiotieba danou
stranku archivovat v samostatném institucionalrepoeit&i, nag. v PDF formatu. Na takto
uloZzeny dokument odkazujeme pomoci druhého vyskyie 856. Fistup k danému textu

v archivované podabpak umo#ujeme pouze v souladu s platnymi pravnit@dpisy.

1 Nasledujici popis katalogizace webovych dokuringet prozatimnim navrhem. Pro bageské literarni
bibliografie zatim webové portaly zpracovavany oejgejich excerpce bude zahajena po dékonh konverze
stavajicich bazi,iedkEzneé je planovano datum 1. ledna 2016.
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Oba vyskyty pole 856 jeifdba uvést odliSnym né$tim ¢i doplnit vyswtlujici
poznamkou, aby byloretelre odliSitelné, k jaké verzi dokumentu ten ktery ardka&de. Oba
odkazy je vhodné uvétizejména kili moznému kontextovému zapojeni daného dokumentu
na webu, kde byl publikovan (mozny odkaz na nasladdiskusi k tomuto dokumentu, do

doprovodné fotogaleri& k jinym relevantnim ddim atp.)

PRIKLAD:

85640 SS3adresa platna k... [datum]SSuhttp://www.czechlit.cz/zpravy/uz-vice-
nez-pul-roku-bezi-portal-brno-poeticke/$S4N

85642 SS3archivovana verze dokumentuSSuhttp://www.czechlit.cz/zpravy/uz-
vice-nez-pul-roku-bezi-portal-brno-poeticke/SS4N

2.5.2.2.2 Vécny popis a anotace

Vécny popis slouzifedevsim k charakteristice dokumentu z hlediska tsahu. Je
tedy vysledkem obsahové analyzy daného dokumemacayatelem zaznamu a jako takovy
od sveho zpracovatele pochopitelryZaduje nejen technické znalosti o praci s datialzde
zejména téz Siroké znalosti daného oboru. Vysleduabba ¥cného popisu je tedy jpmikem
objektivnich vlastnosti materialu, bibliografovyosobnich znalosti a dovednosti ifjett a
cila dané oborové bibliografie. Z logikyei tak vyplyva, Ze ¥cny popis je oblasti mnohem
meére normovanou a preskriptignoSetenou, nebt je vysledkem kombinacgady ffiznych
faktori. Oproti popisu jmennému proto mohou byicwé popisy viznych zédznamech
odlisné, aniz by v tomtoifpact Slo o ¥c nenalezZitou¢i dokonce chybnou.

Pro poteby analytické bibliografie fiZeme rozliSit d¥¢ hlavni sodasti wcného

popisu:

a) shrnuti obsahu daného popisné jednotky jako cal@stpdnictvim anotace
b) vycet jednotlivych selatnich termiri dle jednotlivych sémantickych kategorii pro

strojoveé vyhledavani

Anotace a ¥cny popis pomoci zvolenych setelch termiti jsou gitom ve vzajemné
souvztaznosti a navzajem se dagi. Anotace by rla charakterizovat dany dokument jako
celek a usouvztaznit mezi sebou jednotlivé seleterminy pro dii popis, které zase funguji
jako diki vstupni uzly k danému zédznamti pelekénim vyhledavani. Anotaci jako linearni

informaci o daném textuippom jako hlavni charakteristiku dokumentu vyuZivagjména
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bibliografie tiS€né, u nichz fistup k textm pomoci vybranych selékich termiri piipadré
supluji vybrané doprovodné rdijiély, naopak pro databazové zpracovavani byvaji iy
zejména selaki Udaje, zatimco anotace je pihu @i databdzovém zpracovani analytické
bibliografie casto vynechavanaiiPzobrazeni jednotlivého zaznamu vSak gramotace nese
nejkomplexwjsi informaci o obsahu dokumentu a ma tak zasagamam pro uzivatele dané
databdze, ktery po zpracovani cdil reSerSe vyhodnocuje relevanci jednotlivych
bibliografickych zaznarinpro své pateby.

Nap. vbazich Ceské literarni bibliografie dosahuje &b zaznarh
k nejfrekventovagsim autotm (Capek, Nmcova atp.) bezmala 10 000 polozek a jejich
kompletni prochazeniipbadani o vybraném dim problému je jen obtiZnpredstavitelné.
Uzivatel proto musi vyslednou reSer$idit a pra¥ prostednictvim ¥cného popisu a
zejména anotace bydnuzivatel ziskat zakladnitedstavu o popisné jednotce, aniz by ji
nezbytrg musel sam aktivhvyhledavat &ist.

Vztah obou sotasti cného popisu se zasadpronenil s nastupem elektronickych
databazi. Do té doby znamenalatdliou sodast ¥cného popisu anotace, ffafemanuel
Macek ji dokonce ozraje jednu zefif hlavnich sodtasti bibliografického zaznamu. Jeho
vnimani je samaejme v tomto ohledu poplatné technickym mozZnostem dgbpjbliografii
parizované v podob listkové kartotéky — kiyve své pirucce uvazuje o odkazovych listcich,
tj. jakési analogii selakich termii vécného popisu, rozpracovava jgegevsim pro
odkazované osoby, zbyvajici kategoréenvého popisu se mu slévaji v jednu spiotel oblast
odkazovych listk predmetovych. Tvorba pedmeétove casti listkové kartotéky je fpom
nejmérk propracovanou a spolehlivou sasti jeho metodiky. Velké mnoZstvi jinych
listkovych katalo§ dokonce samostatnodgalmétovou ¢ast ani nerozpracovalo. Nutno vsak
zdaraznit, Ze v oborové bibliografii zpracovavané wegiedi listkového katalogu bylo vedeni
zvIastni pedmtové kartotéky jen obtiZrealizovatelné?

Obecr nelze stanovit &aky zavazny nebo dopafeny rozsah anotac& poctu
zvolenych hesel &cného popisu, neliaento je dan charakterem popisovaného dokumentu
samého. Raet zvolenych hesel i rozsah anotace jsou jen veivebiném vztahu ke kvalit
zaznamui popisovaného dokumentu. Vyznamna monotematiakdiestmize byt dostatané

popsana dsma temi klicovymi slovy a nerozsahlou anotaci, naopak reldtmvevyznamna

2 \lypovidajici tu je i peetni pondr jednotlivych ¢asti Mackem redigovaného katalogu Retrospektivni
bibliografie ceské literatury. Na cca 800 000 listhutorskych fipada cca 700 000 listkodkazovych-osobnich
a jen cca 150 000 lisikodkazovych-gcnych.
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zprava nize byt popsana pomoci deseti zvolenych teiimaémiz by gitom jedno¢i druhé

feSeni bylo nuthnedostaténé¢i ,,chybné*.

2.5.2.2.2.1 Anotace

Anotace je moZna obsahbvnejzavazyiSi a technicky nejnatog¢jsSi sowasti
bibliografického zaznamu. Jde totiz o Udaj, jehapig nepodléha jednozitym zavaznym
normam, ale naopak o informaci, do niz by sgdanpromitnout zkuSenost aii¢i potence
bibliografa. Vyznam anotace rigtd zejména se stoupajicim rozsahem jednotlivych
bibliografii. V idedlnim pipadt by méla anotace obsahovat vSechnyipbhé informace, aby
se uzivatel uz na jejich zakkadyl s to rozhodnout, zda pragjndany ¢lanek je¢i neni
potrebny.

Anotace by mila v koncentrované fortnshrnovat obsah danélitdnku a zarovie
objasnit divod zd&azeni jednotlivych selekich termid. Jeji rozsah by #h odpovidat
vyznamu danéhdlanku — obvykle jde o jednuétu, v piipadt zavazijSich a obsahlejSich
studii Ize vytvéet anotace v délcetkolika malo &t.

Anotace Ize po technické strance rélitdna i zakladni typy: anotaci popisnou,
analytickou a citéni. Kazdy z &chto typi ma sva utita specifika a je vhodijsi pro odlisny

typ materialu.

2.5.2.2.2.1.1Anotace popisna

Zakladem popisné anotace je popis daného dokuntatieho vlastnih@lenéni a
informaci explicit® obsazenych ndipv doprovodnych paratextech, tedy Hilad pomoci
reprodukce mezititullk, nadzvi kapitol ¢i jednotlivych oddili dané studie atp. PouZiva se proto
piredevsim u obsahlejSich téxzejména knizniho rozsahu. Vyhodou tohottstppu je jeho
relativni jednoduchost — excerptoii gvorbé popisné anotace jako kostru svého popisu
vyuZije obsah daného dokumertyeho jiné vnitni clenéni. Nazvy jednotlivycttasti gitom
hojr¢ dostaténe relevant® vypovidaji o struktte celku. Pokud tomu tak neni,uge
zpracovatel fipadre za nazev Pslusné kapitoly doplnit jeji Zpsiujici charakteristiku.

Samotna popisna anotace je safapw uvedena komplexni charakteristikou dané knihy.

PRIKLAD:
Soubor autorovych praci o J. Demlovi z let 1968-2008; s jeho predmluvou
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Setkavani (s. 9-25), napsanou pro toto vyd., a s texty: Jakub Deml — vymezeni
vyvoje osobnosti a dila (s. 29-161, pfepracovana a rozsifena diplomova prace);
Host na slavnosti (s. 165-173, predndska v PNP 17. 6. 1969); Zapomenuté svétlo
(s. 174-185, in: Listy 2, 1969, €. 16); Ledové kvéty, Triptych a Zjeveni (s. 186—200,
in: Glosy ze Strahova, 1970, ¢. 9-10); Neznamé arcidilo Jakuba Demla (s. 201—
222, doslov in: Tasov, Praha 1971); K usporadani nezndmého arcidila Jakuba
Demla (s. 225-241, in: Rukopisy VBF, Praha 1981); Deniky Jakuba Demla na cesté
Domu (s. 242-268, komentar k 3. sv. Dila J. Demla Domu, Praha 1982); Za
Slépéjemi Jakuba Demla (s. 269-343, sestaveno z doslovd a komentaid k 6.—8. sv.
Dila J. Demla, Rukopisy VBF, Praha 1978); Basnik tragi¢nosti ¢eské individuality (s.
347-365, prednaska k 100. vyroli narozeni J. D., in: Wiener Slawistischer
Almanach, Band 4, 1979); Basnik lidské a bozské komedie (s. 366—381, doslov
/pod nazvem Svét basnika Jakuba Demla/ in: J. B., Miriam — Moji pratelé, Praha
1990); Jakub Deml — basnik a kritik (s. 382—398, in: Zapisnik o Saldovi, & 15,
Praha 2008); — se tfemi rozhovory (viz rozpis), s autorovym Komentarem a
bibliografii k jednotlivym textim svazku (s. 439-461).

C.
C.

Jako zvlastni podtyp anotace popisn&eme uvést anotaci ,dokéovaci, kterou lze
pouzit obzvla& u kratkych zprav a oznameni — anotace v toniitpapt obsahuje poiech

teckach jen vyznamové dopini informace obsazené v nazvu.

PRIKLAD:

Nazev: Vzpominkovy vecer vénovany A. Jiraskovi

Anotace: [... se uskutecni 3. 11. 1950 v Narodnim divadle.]
Zanr/forma: zprava

2.5.2.2.2.1.2Anotace analyticka

N 1

Analyticka anotace fedstavuje vySSim stupetvorby anotaci a klade na svého
zpracovatele izjm¢ nejwtsi naroky. Rozumime ji totiz komplexni shrnuti attngs daného
dokumentu, v fipad obséahlejSich studii i ¢etné pouzité metodologie i hlavnich tezi.
VyZzaduje tedy nejetemeslig a formal zbehlého bibliografa, ale zaroita osobu, ktera se

orientuje v daném oboru, jeho metodach a teoretitkiistupech v celé jejich&i

2.5.2.2.2.1.3Anotace citaéni

Anotace citéni je zaloZzena na shrnuti obsahu daného dokumefghoavyjadeni
prostednictvim citovani nejzava#Sich myslenek a tezi wm obsazenych. Je vhodn&

zejména pro retrospektivni excerpci, k jejimuz gpxani bibliograf pistupuje uz s witym
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porgtim o nasledném vyvoji, aie proto v textu anotace formou citétpozornit na dobav
piiznatné, nebo naopak dobovému kontextu setetreé vymykajici tvrzeni a teze, papje
vhodné pro popis dokumenhodnoticich, zejména pak ideologicky podbarvenych.

PRIKLAD:
Pfedvanocni ivodnik-fejeton, hlavné o ,sovétské odpovédi francouzskym
spisovatelllm o madarské tragédii”.

Extrémni gipadem citéni anotace je uvedeni kompletniho textu podchyocéhan
dokumentu, jako tomu je napv zaznamu z Retrospektivni bibliograféeské literatury,
zachycujicim recenzi A. Prochazky na shifkokolské sonetjeho gitele Karla Hlavéka,
tvorenou jednoslovnym povzdechen®ritelill1 222111 «43

V bibliografické praxi se samézjm¢ nevyskytuji jen vySe definované typy anotaci,
ale setkavame se s jejichznymi vzdjemnymi kombinacemi. Rozhodujicim korefdtpro
sestaveni anotace je totiz vzdy obsahova strankeehda dokumentu a zalezi pak na
individualni voll bibliografa, jaky typ anotace se mu zda proigoy danehoclanku

nejvhodrjsi a jakou konkrétni textovou podobu bude dandaaeomit.

2.5.2.2.2.1.4Anotace a resumé

DnesSni technické moznosti unmimgi relativre jednoduSe ziskavat texty resumé
jednotlivych¢lanka, jimiz 1ze gipadré anotaci nahradit. Vyhodou resumé je, Ze jggwmou
vytvoril pfimy autor studie a shrnuje tak vlastni 2Zérautora tohoto textu. S otazkou vyuZziti
resumé je vSak spojena té&da potencialnich rizik a problémOdhlédneme-li od moZznych
pravnich otazek, fpdstavuje hlavni komplikujici faktor pro potencidyuziti resumé
obvykle odliSna norma i charakteristika danych iefkesumé byva obvykle delSi, vSima si
predevsim vlastnihoédeckého postupu a nemusi vzdy obsahovatéism, pr@ excerptor
zvolil takové hodnoty &cného popisu, jaké zvolil). Zarolvge treba gihlédnout i k tomu, Ze
diléi normy pro zapis resumé se liSi i v ramci jedngth ¢asopiseckych titul, které navic
mohou resumé otiskovat uanych jazycich.

Pri zpracovani Ceské literarni bibliografie proto byva resumé vydhio spise

okrajowji, zejména pak prodcnou kontrolu obsahu vyti@né anotace. Uvadi resumé vSak

3 [PROCHAZKA, Arnost]: Karel Hlavéek: Sokolské sonetyoderni revuel, 1895/1896, sv. k. 6, 8. 3.
1895, s. 137.
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muze byt vhodnou alternativou anotaci u viceoborowjaeneralnich bibliografii, u jejichz

zpracovatel nelze pedpokladat hlubSi znalosti kazdého jednotlivéhochgdovaného oboru.

2.5.2.2.2.1.4.Formalni postup tvorby anotace

Po formalni strance ma anotace rozsabaséji jedné \&tné i newtné fraze (v tomto
piipadt preferujeme podobu né&wou), u zavazSich ¢lanki nékolika vét. Obecr plati
zasada, Ze by anotacelmvyswtlovat volbu vybranych hodnotéeného popisu a v zasad
byt jejich textovym usouvztaZnim. Zarové je \&ci bibliografické etiky, aby anotace byla
vécna, objektivni a nepdpojata. Ukolem bibliografa v zadnénigads neni zpracovavany
dokument hodnotiti zpochythovat! Hodnotici aspekty mohou byt v anotaci obsgZmuze
tehdy, jde-li o tlumoeni nazoru obsazeného v daném dokumentu, a tateis&st musi byt
v rdmci anotaceietelrg signalizovana.

Anotace zarovenemusi redundantrobsahovat Udaje, které jsou dostupné v jémdi
zaznamu. Anotaci je proto pochopitelivhodné usouvztaznit k jeho dalSim &astem,
zejména nazvu. Paklize nazev sam dog&ttevystihuje obsah dokumentu, neni nutné
v anotaci informaci v&m obsazenou znovu opakovatparafrazovat, ale na mésainotace
post&i uvést nap jen Zanrovou charakteristiku dokumentu. Zanrougarakteristika
dokumentu namisto anotace obvykle pége u textt ztohoto hlediska jednozéra
zaraditelnych a identifikovatelnych, tj. napu praci beletristickych, recenginekrologi atp.
Podobr v anotaci nenifeba uvadt zpovidanou osobu wipad: rozhovoti, neba’ jeji jméno
se objevuje na jiném méstaznamu.

Totéz plati i ve vztahu k jednotlivym hodnotarécmého popisu zvolenym pro dany
zaznam. Rozepisovat tak nefélia nap blizSi tdaje o recenzované knize nebo obsahigyvy
jmen pojedndvanych osob, nejsou-li dotly hlavnimi gednety zajmu daného dokumentu.
Anotaci lze v é&chto gipadech s hodnotamigeného popisu vhodnprovazat odkazy typu:
»Zminéni mj. nize uvedeni”, ,detailiji o0 nize uvedenych titulech” atp.

Technicky je vhodné anotaci &t zanrovym z#gazenim dokumentu, které by jako
jediny typ udaje ¥cného popisu #o byt uvedeno v kazdém bibliografickém zaznamu, a

pokraiovat jeho dalSi stemou charakteristikou.

PRIKLAD:
Clanek o J. Trnkovi, se vzpominkami jeho syna Jitiho Trnky.
Studie o osudech popularni edice Romanové novinky, vydavané v letech 1946—
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1991 v nakladatelstvi Prace.
Polemika s recenzi M. Bartlové (Uméni. Ro¢. 1997, €. 1).

V anotaci je mozno uZivat zkratek, avSak pouzivfgnezkratky obeckhiznamé, jinak
je spiSe rozepisujeme. Pokud je uplna forma jmé@saugna v jin&asti zaznamu, lze jména
osob krétit na tvar inicidlar&stniho jména#jgmeni. Potebujeme-li v textu anotace uvest
jméno autora podchycovaného dokumentu, lze zapssi. njen inicialy. Pokud
katalogizovany dokument reaguj&aky na jiny text (polemika, diskuse atp.jigmjujeme do

anotace bibliografickou citaci tohoto dokumentu.

PRIKLAD:
Reakce na kritiku J. Opelika Souostrovi tety Karoliny (Host do domu 3, 1956, €. 5,
s. 226-228). Za reakci autora nasleduje odpovéd'J. Opelika.

V piipact nekrolodi zapisujeme téZz Udaj o datu a mistu amrti, je-lamém

dokumentu explicité uveden.

PRIKLAD:
Nekrolog ( 10. 10. 2010, Praha).

2.5.2.2.2.2 Kategorie strukturovaného vcného popisu

Kategorie ¥cného popisu odpovidaji jednotlivyntidam entit realného sta.
V katalogiz&ni praxi je nejlépe rozpracovavaji knihovnické gialy, dle nichz lze vyt

nasledujici skupiny:

1) osoby (¢etre Sifer, pseudonyfi jmen rodin a rodl atp.)

2) korporace (instituce, spolky, organy statni spratyy)

3) akce (konference, vystavy atp.)

4) chronologické udaje

5) geografické udaje (nazvydst, obci, regiof, prirodnich utvai, atp.)
6) vécné terminy (pomoci tematickych autorit)

7) Zanr/forma

8) dila (knihy, filmy, divadelni hry a jejich insceraatp.)
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Mnozina hesel zéthto oblasti je objektivhdana na zakladejich prislusnosti k dané
téidé (jména osob, geografické pojmy atp.). Zatoysou pro danou kategorii vytieny
specializovandizené slovniky, tzv. soubory autorit. Jednotlivéoaitni zaznamy mohou byt
vzajemr provazany do hierarchizovanych struktur a zaiawehou pod jednu preferovanou
podobu sldgovat synonymni heslat@né varianty jmen téZze osoby/korporace/misiané
synonymni terminyi varianty téhoz terminu \iznych jazycich atp.)¢imz je zaji§ovan
fizeny a univerzalniifstup k daim, zohledujici nejitiznéjSi mozné varianty daného terminu,
u nichz je pedpoklad, Ze by je mohl uzivatdi pyhledavani v databazi pouzit.

Formalni strance databazového zapisu jednotlivyatedorii ¥cného popisu se
vénuje zejména specialni format MARC21 pro autorityeském prosedi pak zejména
specializovana odteni Narodni knihovny, provozujici spétey portalhttp://autority.nkp.cz

a koordinujici sdileny koopemai systém spolupracujicich instituci podilejicieh rea jeho

piipraw. Soubor narodnich autorit jmennych &cwych se Weském prosedi stal

jednozné&né prevazujicim fizenym slovnikem vyuzivanym v knihovnach dibpznych

institucich a v domécim prdetli edstavuje zékladni a nejdostéfdi existujici variantu

autoritni databaze pro databaze typu knihovnichlégt ¢i oborovych bibliografii. Hledat
jiné feSeni nez volbu baze narodnich autorit jako aunfodatabazi vychozi tak v zasad
postrdda smysl s jistou vyjimkouipadi, kdy pro vlastni ¥cny popis existuje alternativni
oborow ¢i mezinarods rozSteny speciélni tezaurus.

Nemér zavazna jako otadzka ,jak zapsat” je pro bibliogratazka ,co zapsat®, tj. dle
jakych kritérii vybirat jednotlivé hodnoty pr@&eny popis. Obechlzefici, Ze Zadna zavazna
norma pro to neexistuje, nebovybér vhodnych hodnot by #&h byt proveden az po
obeznameni se s danym textem na z&kladalyzy jeho obsahu. Jedinou vyjimkou je tu
obecny pozadavek, aby kazda popisna jednotka bgimsgma alespo jednou hodnotou
z hlediska formalniho/zanrovéhoraaeni.

Obecné pravidloiitom nelze vyvodit ani pro get zvolenych heseléeného popisu:
pro zaznam jednoho dokumentucstpednoci dve, pro jiny nedostéuje ani deset: ndpu
zaznani beletrie se &cny popis obvykle #bec neptizuje (vyjimkou jsou beletristické texty
s dedikacemi, silnou vazbou ke konkrétnimu misfu)anaopak utznych gehledovych a
komparativnich stati,&ujicich se ¥tSimu mnozstvi osobi témat najednou, bude obvykle
tieba zapsat i dvojciferny pet seleknich termir.

Presto existuje ¢kolik zdkladnich mozZnosti, jakipvolbé seleknich termir vécného

popisu postupovat, Ifypochopiteld Zzadny z nich nelze brat jako obécplatné a v kazdé
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situaci zavazneé pravidlo.fiPvolb¢ jednotlivych hesel &ného popisu proto iflizime

zejména k nasledujicim kritériim:

1) Prostor, ktery je v popisné jednotce danému tématavan

Analytickou bibliografii nelze zashovat s péizovanim rejstiku. Jako selaii
terminy proto nevolime napvSechny osoby v textu zngmé, ale jen ty, jimZ je &novan
alespa cast&ne relevantni prostor, tj. népalespa 1/10 celkové délky textu.

2) Relevance dané hodnotyéoného popisu pro uzivatele dané oborové

bibliografie

Rada text svym tematickym z&tem spada do sféry zajmu vicédmich oboi.
Zpracovatel oborové bibliografie vSak dany dokumampisuje pedevsim seietelem pray
ke svému konkrétnimu oboru, informace z oboru \amg@iho pro ©& obvykle nejsou flis
relevantni a bibliograf ani nemusi pro jejich azalya interpretaci disponovat dostatkem
znalosti a ¥domosti. Proto jeip zpracovani zaznamu pro peby své oborové bibliografie
zminuje jen v minimalni nie, resp. je vystihne jednim terminem olg&im, by’ tvori
valnou \&tSinu rozsahwlanku. Svou pozornost naopak zgmnag. jen k jeho diti, by’
nerozsahl&asti, kterq vsak e obsahovatidezité relevantni informace pro peby jim
zpracovavané oborové bibliografie.

Jinak bude zase jistpostupovat zpracovatel bibliografie obecné, ktegy n¢l
propokné a vyvazen podchytit informace o dané popisné jednotce jadkic Zaznam téhoz
dokumentu vikiznych oborovych bibliografiich protoike vypadat diametr&nodlisSrg, coz
vSak v zadnémijfpadt nelze hodnotit jako chyb&i nedostatek: leckdy pro dany dokument
takovy popis, ktery by vyhovoval pgebam vicera bibliografickych projekt ani nelze
pripravit, pog. by Slo o zadznam nadimé obsahly. OdliSna oborova hlediska arpby tak
piedstavuji jeden ze zakladnichivedi, prad je pri tvorbé oborovych analytickych
bibliografii otazka sdilené katalogizai@ow komplikovargjsi, nez je tomu vifpact knih.

3) Rozsah popisné jednotky

Obecrt by nx¢lo platit, Ze s rostouci délkou textu volime spi&sSi paet hesel.

4) Vyznam dané hodnoty pro uZivatele dané oborovédgjtafie
V kazdém oboru samégjm¢ existuji témata vyznangjsi a még podstatna. A by

bibliograf nendl v tomto ohledu f porizovani daného zaznamu provaghkoukoli selekci,
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tj. nagr. neuvest do &cného popisu téma rozebirané happolovirg rozsahutlanku, mize
naopak #kterd vyznamna heslaéeného popisu Zdaznit. Toto plati zejména pro
retroexcerpci, k niz bibliograf jiz&Sinou fistupuje s posdomim o tom, jaké osobyi jaka
témata se pro dany obor posléze stala vyznamna, medpak byla v dané délmevsednti
atypicka. Podchyti tak néjlad jakoukoli, by nerozsahlou a marginalni zminku o K. H.
Méchovi¢i F. Kafkovi publikovanou za jejich Zivota, pdradz se mize ukazat jakoidezity
pramen pro budouci badani atp.

2.5.2.2.3 Tezaury a speciélni popisné jazyky

S problematikou &ného popisu Uzce souvisi problematika specialiézaut, tj.
specialnich hierarchizovanych a wné strukturovanych slovnik seleknich termir pro
zpracovani databazovych zaznamrostednictvim vlastniho &ného popisu, tj. pomoci
souboru tematickych autorit. Tezaurustgm ttidi a klasifikuje entity realného &a do
vzajemré provazané hierarchické &itvazeb a umaiuje tak strukturovany a dle
individualnich pateb specifikovatelny ifistup k databazovym uGdap. Fi tvorbé oborove

bibliografie je v tomto ohledu momentélmoZzné volba ze dvou primarnich moznosti:

a) Vyuziti univerzalniho tezauru
NejuzivargjSimi univerzalnimi tezaury eském prosedi jsou:
Soubory narodnich autorithttp://autority.nkp.cz/
Polytematicky strukturovany hesléPSH) —https://www.techlib.cz/cs/82897-polytematicky-

strukturovany-heslar

Vyhodou €chto univerzalnich tezaiuje vedle jejich rozsahuiedevsim to, Ze jejich
dalSi rozvoj obstarava silnd instituce narodnih@naynu a souvisejici kooperd st
Zatimco Polytematicky strukturovany hesléozvijeny pi Narodni technické knihown je
vyuzivan zejména pro technické obory, obory humdmiostihuje spiSe obegai soubor

narodnich autorit rozvijeny v Narodni knihév@R.

b) Vyuziti vliastniho oborového tezauru

V ceském prosedi nejde o HliS rozStené a gejme ani v konkurenci prvni varianty o
dlouhodols perspektivniteSeni. Vlastni oborové tezaury totiz vyuZivaji wiéet jen
discipliny s vyznamnym mezinarodnimiepahem, které mohou vyuzivat univerzalni

celos¥tovy oborovy tezaurus, ktery vyznamnusnaduje kooperaci siffbuznymi
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zahranknimi institucemi. Takovymito mezinarodnimi oborovyntezaury uZivanymi
v ¢eském prosedi jsou tezaurus pro zeédélské wdy Agrovoc a MeSH, oborovy tezaurus
pro medicinu a lékaké \&dy.

Agrovoc - http://aims.fao.org/vest-reqistry/vocabularies/ag@multilingual-agricultural-

thesaurus
MeSH - http://www.nlk.cz/informace-o-nlk/odborne-cinnottZaurus-medical-subject-

headings
Specificky oborovy systém, tzv. divadelniidéni, pak pouZziva pro identifikaci

dokument ve svych bazich Institut umi — Divadelni Gsta$* jiny obdobny systematicky

tifdnik je vyuzivan pro Bibliografii gin ¢eskych zemi i Historickém Ustavu A\CR.

2.5.2.2.4 MDT a skupina konspektu

Nezanedbatelnou fednosti systému nérodnich autorit je pak téz jermpqeni
s dalSimi univerzalnimi popisnymi jazyky uzivanymknihovnictvi, tj. popisovanim dat
pomoci metody konspektu a zejména s mezinarodnisetidaym ftidénim — MDT,
univerzalnim a jiz &kolik desetileti fungujicim mezindro&nuzivanym numerickym
deskriptivnim jazykem prodeny popis*®

Vramci MDT je kazdé jednotlivé slo¥nvyjadiené hodndat tematické autority a
autority pro zanr/formu ze souboru narodnich atutpifidélen samostatny kod, vytigény
kombinaci numerickych a interpuitich znak, ktery umo#uje provazani odpovidajicich
slovnich hodnot u popisnych tezaw raznych girozenych jazycich. DalSi vyhodu MDT
piedstavuje to, Z€iselny koéd je dané hodriopritazovan na zakladlogického propojeni
piibuznych termif, tj. pii se&azeni jednotlivych hodnot MDT se do vzajemné blgtko
dostanou hodnoty tykajici se téhoz oboru a vzajesnnécné blizké, a to nezavisle razeni
abecednim (n&p MDT pro hesla z oblasti jazyka a literaturyireji osmékou atp.), coz
muze uzivatelm umoznit alternativni nahled na poskytovana datefdnout jim vhodné

terminy pro vyhledavani, o jejichz existendegtim ne¥déli atp.

*“INSTITUT UMENI — DIVADELNI USTAV: Systematickéifdéni odborné literatury v knihoerDivadelniho
Ustavu. Praha : IDU, 2015 [cit. 2015-05-18]. Dositiz: http://www.idu.cz/cs/systematicke-trideni-odborne-
literatury-v-knihovne

4 Ceské verze MDT jsou k dispozici na nasledujicintgdar http://cz.udc-hub.com/cs/login.php
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S MDT uzce souvisi i dalSi moznostcmého popisu, a to pomoci tzv. skupiny
konspektf® Formalré se skupina konspektu sklada z notace MDT, jejibensho vyjadeni
a dany zaznam dale obsahuj&islo dané fednttové kategorie (viz dale). Jde o riddéni
hrubsi nez MDT, tj. hodnot definovanych pro metédnspektu jgadow mére nez hodnot
definovanych pro popis pomoci MDT. V zasamoto skupina konspektu stoji na hierarchicky
o jeden stupe vyssi rovig nez MDT. Logika popisu pomoci skupiny konspektzgéozena
na tom, Ze kazdému zdznamuze byt az na ¢kolik mélo specifickych vyjimek, tykajicich
se popisu formalnich vlastnosti daného dokumentmagod druhého vyskytu hodnoty pro
skupinu konspektu, fglélena pra¥¢ jedna hodnota skupiny konspektu, ktera reprezentu;
zakladni oborové/tematickéizaeni daného dokumentu.

Pro poteby ryze oborové bibliografie je proto popis poma&upiny konspektu
vyuzitelny spiSe omezénporevadz zaznamy sledované oborovou bibliografii butiuto
metodou z logickych ilodi obvykle popsany jednou nebokolika malo totoznymi
hodnotami, které nebudou jako selek kritérium pro Udaje z dané oborové bazdip
vypovidajici. Vyuziti skupiny konspektu jako selekho prvku je proto v oborové bibliografii
narozdil od bibliografii a kataldguniverzalnich porrné okrajové. V podminkéaciieské
literarni bibliografie ale skupina konspektuize dolie poslouzit nap pri cilenych reSerSich
otiski beletristickych praci atp.

Skupire konspektu je pak naéazeno 26 fedmetovych kategorii, do nichZ jsou
rozdsleny jednotlivé oblasti lidského poznani a kultéifyPomoci &chto pedmstovych
kategorii je mozné gzovat nap. tzv. tematickou mapu fondu; jako samostatné gaiek
kritérium pro vyhledavani se obvykle nepouzivajiani pro ®& nebyva vyglenovano
samostatné databazové pole.

2.5.2.2.5 Perzistentni identifikatory

Standardem i zpracovani oborové bibliografie je dnes jejichragovani formou
elektronickych databazi, mezi jejichZ neoddiskutele Fednosti pai moznost dataridit a
nasled® prohledavat pomocitznych seleknich kritérii. ProtoZze oborové bibliografie
zpracovavaji udaje z négrejSich ¢asti univerza, jeitba zajistit jednozrgaou identifikaci

zvolenych popisnych hodnotad ostatnim hodnotam téZze kategorie, relvorozsahlych

“° O moznostech popisu pomoci skupiny konspektu gogjiozde: NARODNI KNIHOVNA: Autoritni soubor
skupin konspektu. Praha : Narodni knihovna, © 2007-2015 [cit. 201595). Dostupné z:
http://autority.nkp.cz/vecne-autority/autoritni-dgmi-skupin-konspektu-1

" Vice o popisu pomoci skupiny konspektu Ize dotledanasledujicim portélhttp://konspekt.nkp.cz/
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mnozinach zpracovavanych dat se s vysokou miroudgpadobnosti vyskytuji hodnoty
nejrazrejSino stupl podobnosti (zejménaizné stupty homonymie), které jer¢ba od sebe
jednozné&né odliSit. S rostoucim mnoZstvim zpracovavanych nmfaci se stalecastji
setkavame sifpady, kdy identifikace @ité osoby, dila¢i jiné entity atp. pomoci jména
prestava byt postajici (jmenovci, homonyma atp.).

Pro poteby jednoznéné identifikace dané hodnoty se pouZivaji epjsi tzv.
externi/perzistentni identifikatory, tj. jedifre numericke&i alfanumerické kody, fidélované
vybranou centraln€i lokalni agenturou, které maji zajistit jednoznmau identifikaci dané
entity mezi ostatnimi. Zarovielze s rostouci mnozinou znalostnich bazi uvazovjich
vzajemném provazovani a propojovani¢eknuz mohou prayv perzistentni identifikatory
vyznami prispét. Pri zpracovani oborové bibliografie v databazové fde proto zadhodno
vyuzivat maximalni mozné mnozstvi takovychto peerigich identifikatak, & jiz pro
potencialni budouci propojeni s bazemi jinygnipro jednoznané odliSeni zagmitelnych
entit.

VétSinu  z Echto  identifikatofi jsme jiz zmhovali na gisluSnych mistech,
v nasledujicim fehledu proto jen sttmé shrneme zakladni standardizované identifikatory
dokumentu uzivané v stasnémieském knihovnictvi a tim padem relevantniiizpracovani

oborovych bibliografii.

2.5.2.2.5.1ISBN

https://www.isbn-international.org/

http://text.nkp.cz/sluzby/sluzby-pro/isbn-ismn-idshn

ISBN (International standard book number) je mezd& rozStenym a uznavanym
standardizovanym ¢iselnym ozn&nim knihy. Prosednictvim tohoto univerzalniho
tiinactimistného (do roku 2006 desetimistného) kdmhu Knihu jednoznme identifikovat
v nejizrejSich gehledech a databazich bez ohledu na to, znameyk,j&terym je napsana,
¢i jakykoli dalSi udaj o ni. ISBN tak fe slouzit jako jednoziay identifikator dané knihy
v nejitiznéjSich databazich a na jeho zakidge izné zaznamy o dané knize identifikovat a
vzajemrg propojovat. Ve sstovém nefitku zatalo byt ISBN pouzivano odiglomu 60. a 70.

let, vceském prosedi pak od roku 1989.
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2.5.2.2.5.2ISSN

http://www.issn.org/

http://www.techlib.cz/cs/2844-ceske-narodni-stredigssn

ISSN je obdobou ISBN pro serialy a poduici zdroje. Také ISSN Zalo byt uzivano
na gelomu 60. a 70. let dvacatého stoleti a v tehdej§skoslovensku bylo zavedeno
nedlouho poté. V souvislosti s nastupem masovéatimace zdalo byt ISSN narozdil od
knih now zpstné pridélovano i starsim seri@in (v CR tuto agendu obstarava Narodni
technicka knihovna). Jistou nevyhodou tohi@éeni je skutmost, Ze takovy kéd ISSN neni
uveden v daném zdrojovém dokumentu a je jefipgut pofreby nutno o¥fit v externich

zdrojich.

2.5.2.2.5.3DO0I

http://www.doi.org/

Kod DOI slouzi jako identifikatotlanka pristupnych v digitalni podab Jeho jistou
nevyhodu pedstavuje skutmost, Ze se jednai@Seni komeini. Je proto roz&no zejména
v mezinarodnich databazichtiinndowdnych obo#, nag. citatni databazi Web of Science;
v prostedi ceskych humanitnichéd zatim ve ¥tSim nefitku vyuzivano neni. Jehoizaeni

do oborovych bibliografii je tak na zvazeni zpraatele dané bibliografie.

2.5.2.2.5.4CNB

http://www.registrdigitalizace.cz/rdcz/uzivateleitchtm

Kéd CNB (Ceské narodni bibliografie) byl zaveden s ohledempoteby masové
digitalizace knihovnich dokumeahntJe zgtné pridélovan veskeré tighé produkci vychazejici
na GzemiCR po roce 1800. Technicky se jedna o systénitslé bibliografického zaznamu
daného dokumentu v bazi Narodni knihovny. V nanodniiitku tedy k6dCNB funguje
jako nahrada kodu ISBN i pro ty knihy, které idékétorem ISBN vybaveny nejsou, a
podobré jako ISBN i k6dCNB umoiiuje propojeni zaznaimtéhoZ dokumentu \iznych
databazich.
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2.5.2.2.6 Databazoveé technickeé udaje

Protoze bibliografické baze jsou obvykle pong rozsahlé a zarovieprotoze dnesni
doba technicky &n¢ umoziuje fadu pokréilych moznosti i préci s daty (davkové upravy
dat v ramci systému, sdilena katalogizace, sdigenioritnich bazi atp.), je zahodno, aby
zaznam obsahoval téZ co nejvice relevantnich tekych Udaji o svém zpracovani. Na jejich
zakladt je pak mozné odhalitifpadné systémové chyby, davkoepravit vybrané zaznamy
atp.

VétSinou se vdchto pipadech jedna o automaticky zaznamenavané udaje, je
zpracovatel do databaze aktivnezadava a do nichz obvykle nijak nezasahujg.ly vSak
mit o jejich existenci alespiozakladni pehled a urét jich vyuZit zejména ip redakci
datab4ze. DalSi vyznamnou funkci tohoto typu tigjto, Ze zajifuji identifikaci zaznamu
ve sdilenych katalozich a umnji tak propojeni dat do koopeérdch siti.

V nésledujicim fehledu je alespokratce piblizime. Pati k nim zejména:

1) Identifikatory zpracovatelské instituce
» kad instituce pidélovany v Library of Congres (v MARC pole 003)
» sigla zpracovatelské knihovny (v MARC pole 040a)

2) Technicka data o zdznamu

> jedingné systémovéislo zaznamu (v MARC pole 001)
datum zalozZeni (v MARC pole 008, pozice 00-05)
¢as posledni zemy zaznamu (v MARC pole 005)

piehled Uprav daného zdznamu (haystém Aleph pouziva pole CAT)

vV V V V

nawsti zaznamu (obsahuje mj. tdaje o pouzitych katzddgich pravidlech a
arovni popisu (v MARC pole LDR)

3) Normované Udaje pro strojové zpracovani
» strojow ¢itelny Gdaj o umisini dokumentu (v MARC pole 7730q)
> strojow ¢itelny zapis data vydani (v MARC pole 773%9)

8 Pole 773-9 umatuje narozdil od pole 008 formalizovany zapis data bmezeni pgem znak. Do pole 008,
kam je mozZno zapsat nejvySe oé&islic, totiz neni mozné zapsat kéné datunmtasového intervalu, paklize je
datum vydani zapsano &wa podrob#jSimi daty atp.
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4) Interni Gdaje
V tomto pipadt jde WtSinou o pomocné udaje o daném zaznamu pouzivamé pr
interni pofeby zpracovatelské instituc€dast z nich proto nemusi byt iegné viditelna.
Zaradit sem mizeme nap:
» Udaje o excerptorovi
» interni poznamky (upozoéni na mozné deSifrace, atypickytispb dochovani
dokumentu atp.)
» pole wcného popisu ptzované dle starsi, jiZ neuzivané normy
» identifikacni Udaje konvertovaného zaznamuredqrhozi databazi
» pomocné ozngeni zaznamu (ndpv pripadt zmeny norem excerpce, zaznamy
zpracované v rdmci &itého projektu, nebo specifickou metodSu)
» informace o Urovni zredigovani zaznamu (specifickphou byt ozn&eny

nag. zaznamy vzniklé retrokatalogizaci bezi@ni de visu atp.)

2.5.3 Redakce databaze

Dulezitou, avSak na metodické ro¥ipontkud opomijenou satsti databazového
zpracovani analytickych bibliografii je pochopit&fejich redakce, jejimz pragtdnictvim se
omezuje jak riziko vyskytu chyb ve stavajici datap&ak se pipadré podchyti nezadouci
odliSnosti ve zfisobu popisu typologicky obdobného materialu dzngch excerptdr.
Redakci je nejlépe provadpribézrné a co nejdive po vytvdeni zaznamu, a to wkolika
vzajemré navazujicich stupnich (kontrola zazriajejich zpracovatelem, nasledn& kontrola
zaznani jinou osobou/redaktorem databéaze).

Chyby a odchylné Zsoby zapisu se pochopiteliv jakékoli databazi vyskytovaly,
vyskytuji a vyskytovat budou a sebelepSi kontradanamu jeho zpracovatelem je nikdy
nebude sto zcela eliminovat. MARC21 je totiZ rietat slozitym systémem vyZadujicim
striktni dodrZovani fedepsaného #Zgobu zapisu, zejména interpunkce v jednotlivychghol
a vyphovani poli pro automatické/strojové zpracovani atencialni riziko chybovostitp

praci s nim dale zvySuje nutnost Wyplat stejny Udaj do &kolika riznych poli odliSnym

49V praxi Ceské literarni bibliografie se uzivaji pomocna Gemé pro zaznamy zapsané v odliné ngmebo
vzniklé specifickym zpsobem: naph zaznamy ozriené B70 fivodre vznikly jako pgepisy excerpt zjvodnich
bibliografickych r@enek, jako B80 jsou zase ozeaé zaznamy vzniklé ve starSim databazovém formatu
s porgkud odliSnou normoudecného popisu, jako B45 jsou zase d@ara excerpta fitzena v ramci stavajiciho
projektu NAKI.
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zpasobem zapisu (zapis udaye tvaru, v jakém jsou uvedeny v dané popisnégexn vs.
zapis tychz adaj ve tvaru pro strojové vyhledavani — typicky jdez@pis chronologickych
Udaji, osobnich jmedgi Udaja bibliografické citace).

Pfi mechanické katalogizaci proto excerptakay z nepozornosti opomenekterée
pole vyplnit, nebo jej z neznalosii nepozornosti vypini chytin Radu chyb mze zapicinit
téZ chybr nastavena Sablona pro zpracovani zaznamomto gipac se totiz kazda chyba
jednotli opakuje v kazdém névzaloZzeném zadznamu.ckteré chyby mizeme oznéit jen
jako kosmeticke, jiné naopak mohou #amit chybnou indexaci zaznamu v ramci tvorby
rejstika a v praxi tak zkomplikovat, bakdy i zcela znemoznit jeho vyhledani.

Existuje v3ak &kolik zakladnich i pokréilych technik, jak se rizikm chyby

v zaznamech vyhnout. V nasledujicitielpledu se je pokusiméilpliZit.

2.5.3.1Automatické kontroly p¥i uloZeni zaznamu

Kontroly ukladanych zaznaimmohou byt nastavenyipo v databazovém systému, tj.
nag. v moment uloZeni zaznamu systém automaticky upozorni nayptesna ci
nestandardh zapsana pole. Tento igob kontroly je nejjednodussi, neboevyzaduje
samostatnou aktivitu zpracovatele, avSak zargie Ize odhalit jen opravdu ty nejzavapi
a nejlEzngjSi chyby technického a formalniho razu.

2.5.3.2Prubézna kontrola zaznami

Druhy stupé& kontrol zadznam predstavuje jejich fibéZné revize zpracovatelem.
Protoze vSak jde @dinnost znané nar@&nou na pozornost a navtada pipadi chybného
zapisu je odhalitelna jen pomoci kontrol v jehopism ve formatu MARC, ktery je na
prabézné kontroly extrémiinarany, dopordujeme se p téchto kontrolach zassit nikoli na
formalni, ale zejména na obsahovou stranku zazn&tenou Ize nejlépe @it na jeho
rozpisu v BZném katalogizénim formétu (nap katalogizani listek, obsahujicim veSkeré
hodnoty jmenného i &ného popisu), ktery je pro pozornost zpracovatgiece jen
prijateln¢jSi, nebd vizualizuje jen vlastni bibliograficky zaznam dokentu bez pomocnych
¢iselnych kéd a pro @ely takovéto kontroly nadbytaych Udaj ze systémovych poli.iP
takovéto piibézné kontrole zaznainje zejménaitba o¥fit, zda vybrané seleki terminy

odpovidaji zapsané anotaci, zda je vyuZzita nal@iékpunkce v zapisu nazvu, bibliografické
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citace¢i slozitjSich hodnot ¥cného popisu, zejména akci, zda je ¥@olu propojen dany
autoritni zaznam atp.

ZkuSeny bibliograf je $ takovéto kontrole &Sinou schopeiadu netypickych zapis
odhalit pouhym okem. Jefippm vhodné, aby zaznamy prochazelékado jiny nez jejich
vlastni zpracovatel, ktery ime fadu svych chyb fehlédnout, resp. je ani nemusi za chybu
povazovat. Dle velikosti a sloZzeni pracovniho ktlek je proto vhodné, aby byl jeden ze
zpracovatel powien vrchni supervizi nad faenymi zaznamy,ifpadre Ize zvolit techniku,
kdy si zangstnanci pitbézrné vzajemr kontroluji zaznamy mezi sebou;jgemsz se jednotlivé
dvojice pocase ngni. Okkma zmisoby by ndl byt posilen kyZeny jednotny é#pob zapisu

zaznani stejného typu, pdpdetaifi, které katalogizéni pravidla neoséatji jednoznané atp.

2.5.3.3Kontroly databazovych rejstiiki

Standardni funkcionalitou dnesnich databazovyctésysje moznost vytviit v rdmci
dané databaze rejdt seleknich/gistupovych termit pro vybrané pol€i podpole, pipadre
vytvorit souborné rejsiky pro vice polici podpoli najednou (il vytvorenim spoléného
rejstiku pro vice samostatnych poli, nebo vyemm rejstiku pro vybrané kombinace
podpoli). Nespornou vyhodou rdj&u je to, Ze nabizi pohled na hodnoty stejnéhaityp
obsazené v databaziadi je v abecednim padi a pipadré je dophuje téZz o informaci o
frekvenci vyskytu dané hodnoty v databazi. Zaroté¥ mize byt z rejsiku patrné, zda dana
hodnota jec¢i neni napojena na databazi autoritdimz je moZno kontrolovat jednu
z nefasgjSich chyb vznikajicichdhem katalogizace.

Pti kontrolach rejgfku je vhodné sousdit se zejména na nasledujicikritéria, ktera
pomohou B prabéZném prochazeni refétu ponerné jednodusSe a efekti¢nodfiltrovat

znaneé procento chyb. Postupy kontroly jsou v tomipack relativre snadné.

2.5.3.3.1 Preklepy, chybné udaje v gvodnim dokumentu atp.

Tento typ chyby p abecednim gazeni rejgiku zZetelre vynikne: chybné hodnoty se
dostanou doésné blizkosti nalezitych hodnot a navic budou nhiycejré¢ vyrazré nizsi
frekvenci vyuziti (jednowi nekolikrat malo v celé databazi). Leckdy je tak namprpohled
ihned patrné, jak k dané chybloslo (geklep, zamina znak, chykgjici ¢i prebyvajici znak
atp.).
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2.5.3.3.2 Kontrola dle frekvence vyskyti

Potenciald chybné jsou v tomtoifpad opét zejména hodnoty s nizkou frekvenci
vyskytu: ¢im je frekvence vyskytu nizsi, tim spiSe séZm jednat o nendaleZitou hodnotu,
neba’ existuje pedpoklad, Ze v rejitich seleknich termiia se jednotlivé hodnoty&sSinou
budou opakovat. Mohlo se téz stat, Ze byl pro palwkumentu zvolen ne zcela vhodny
selekni termin, ktery by pro &sSi integritu baze bylo lepSi nahradit jinym s vy8kvenci
vyskytu.

Pontrné bézré také miize [ excerpci nastat chyba, Ze jakdigiupové heslo je
omylem pouZzit homonymni autoritni zaznam,¢asfji zaznam jmenovce dané osoby, ktery
zpracovatel tisledrt neowtil. Na tyto gipady je pi katalogizaci teba davat obzvlastni
pozor, zejména u nejbnejSich jmen typu Novak, Dwak atp. Vyhodou oborovych
bibliografii je to, Ze frekvence vyskytu jmendve nich nebyva zase az t&hsta, by jeji
pravéépodobnost stoupa s rostoucim chronologickyntmh excerpce.

Chronologické hledisko pak ale zase zatovyenguje jako vyznamna indiciefip
atribuci dané osoby: dané osobelze obvykle ppsat texty publikovanéipd dovrSenim
patndcti, v pipact odbornych text spiSe i dvaceti letéku, ¢i dokonce ped rokem jejiho
narozeni. Na druhé strafe ale nutno upozornit na existenci posmrtnychrejvéni texi jiz
zesnulého autora: v tomtdipact vSak ¢tSinou byva tato skuteost signalizovana u otisku
daného textu.

Pti dlouhodobém zpracovani databaze navic jeji zpwteté postuph sami
nashromazdi udaje o problematickych jmenovcichii kieohou pi katalogizaci zaznamu
zpasobovat vznik chyb a omyl Je proto fitom vhodné tyto fipady evidovat aijlezitostre

je kontrolovat.

2.5.3.3.3 Kontrola variant zapisu

Zameiit se je teba i na hodnoty, odkazujici ke stejné entitvSak zapsané&zanym
zpasobem. eském prosedi jde typicky o fepis cizichei po¢eStnych jmen. U takovychto
jmen proto dsledr® owiujeme nejizrejSi mozné podoby zapisu daného jména. Jde
piredevsSim o idzny zpisob zapisu jmen twodem rmeckych: Miler, Mueller, Miuller,
Muehler atp., slovanskych (naptzné zfisoby zapisu jména Dmytidyzevs'Kyj — Dimitrij
Cizevskij, Dmitrij Tschizewskij, Dmytro Chyzhevs'kyatp.), pop. jmen z asijskychgi

africkych jazyki, jejichz znalost neniipis obvykla. Excerptor je totiz ne vzdy jen na lzdk
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znalosti obsazenych v katalogizovaném dokumentuntifdevat prisluSnou hodnotu
v autoritni databazi. \&thto gipadech navic mohou byt ®lhodnoty v rejsiku vzdaleny
natolik € zapsano jako tsch atp.), z& gontroldch uniknou pozornosti.tiPkatalogizaci
takovychto hodnot protoénujeme jejich propojeni na autoritni bazi obzvlagiweornost.
DalSim pordrné ¢astym gipadem niZze byt vyskyt dvou obdobnych jmen v réijsti,
piicemZ jedno z nich je zapsané v Uplném tvaru, drenékpmbinaci iimeni a inicidla
jména. Vyskytuji-li se dané dva zaznamy v téZesdabstejném titulu a pisi-li v ramci stejné

rubriky & o stejném tématu, Ize obvykle®bodnoty vzajemapropojit>°

2.5.3.3.4 Zaznam nepropojeny na autoritni bazi

o

Na tento typ chyby narazime zejména u ¥#§gtosob. B zpracovani dat do baze se
totiz mize relativié snadno stét, Ze zpracovatel jednoho zaznamu jakalipgiistupovy termin
jméno osoby, pro niz zatim neni k dispozici dostatdaji pofrebny pro to, aby bylo mozné
zalozit jeji autoritni zaznam. DalSi zaznam obsahujdaje o této ose@lzpracovany s ditou
casovou prodlevou vSakihe byt zpracovavan jinym katalogizatorem v situkdy autoritni
zaznam jiz zaloZen byl. V reféitu pak budou bezprasdre za sebou nasledovat @stejné
hodnoty liSici se pré&vpouze Udajem o propojeni na autoritni bati.kBntrole rejstiku je
tedy nejprve pdeba dle autoritni baze &ut, jestli se v daném ffpact opravdu jedna o

identickou osobu a nasletinepropojeny zaznamidi autoritni bazi validovat.

2.5.3.4Zpracovani rejstirika vsech poli

Z technickych i praktickych ivodi 1ze rejstiky vytvéiet jen pro vybranou mnozinu
poli. Tvorba a aktualizace reajiti pro kazdé polei dokonce podpole zvléSby kladla
nedntrné naroky na databazovy systém a byla svyfisapem i znéné neefektivni, nebd
pro fadu jednotlivych poli neméa vyznam réjktpravidelr® vytvaret (pomocna a technicka
pole atp.). Existuji vSak nastroje (specialni saf®wi rucni dpravy exportovanych dat ve
specializovanych editorech), pomoci nichZ si takomsjétiky Ize v gipadt potreby vyrobit
svépomoci mimo systém. Tyto kontrolgt§inou nenifieba vykonavat s vyznararvysokou

frekvenci, postéuje je provadt v delSichcasovych rozestupeah v piipadt zmen a Uprav

0 REHAK, Daniel: Metodika zjiovani autof: u Sifer a pseudonyiinv periodickém tiskuPraha, 2015. Praha,
2015. [Vystup z grantového projektu DF12P010VVO1Ribliografie ceské literarni &dy 1945-1960.
Metodické aspekty a jejich aplikace v praxi“.]

103



katalogiz&nich pravidel. V pipad existence o@lvodrénych pochybnosti o nalezitém

vyplihovani daného pol& podpole v minulosti Izeislusné rejstky vytvaret jednorazo¥.

2.5.3.5Automatické kontroly

DalSi alternativou je moznost vyuZiti specializo®dan kontrolniho softwaru, ktery
o pripady, kdy zpracovatel zapogivyplnit urcité povinré vypliované polei podpole, nebo
nevyplnil jedno z #kolika poli, jejichz vyskyt vjednom zadznamu je Babe vzajemn
navazan, pap chybré vyplnil néktera pole, jejichz hodnota je navazana ngaky
automaticky algoritmus (chyby v kontrolnich gtach pro ISBN, zapis neplatného data atp.)
a jejichz automaticka kontrola neni dageia kontrolnimi mechanismy dané databazefjized
Nekteré slozigjSi chyby jsou totiz odhalitelné az komplexni amaly zpracovavanych dat.
V ¢eském prosedi je nejuzivagSim softwarovym nastrojem tohoto typu kontrolnfteare
pro analyzu datied jejich importem do Souborného katal@g® provozovanéhoipNarodni

knihovns.

2.5.3.6Upravy tezauru (validace vybranych novych termin)

PribéZnéa adrzba databaze byla obnaSet i gibéZné aktualizace souboru termipro
vécny popis, neld hodnoty v 8m obsazené by &y odpovidat aktualnimu stavu lidskeho
poznani, a je proto nezbytné jejab&zre¢ korigovat a pipadreé rozSiovat o hodnoty nove.
NejvazrgjSimi kandidaty na zZazeni do autoritni databaze jsou pochopitaiegasgji se
v databazi vyskytujici neautorizované hodnoty.mavrhu hesel k validaci je vSaleba zvazit
fadu dalSich faktdr(obecnou uzivanost terminu; zda tento neniép#elny s jinym; stavajici
mnozinu hesel v autoritni bazi atp.).

U jinych typa autorit (osobni jména, korporace, geografické yodtp.) tento problém
neni tak vyrazny: novy autoritni zaznam vyiwde v €chto ipadech vzdy, kdyZz mame
dostatek distinktivnich Gdaj Autoritni zaznameéchto typr entit totiz odkazuje k jedigeée
konkrétni sowtidsti univerza a nenigba jej zapojovat do hierarchizované struktury,fpop
zkoumat z hlediska pimbnosti a uziténhosti, jako tomu je vifjpad hodnot tematického

popisu.
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2.5.3.7Kontrola zaznami ¢asopisu jako celku

DalSi vyznamnou mnozinou dat ke kontrole je soub®ech zaznai z jednoho
casopisu. Tento Zsob kontroly je nejvyuziteljSi pro periodika, jejichz vydavani jiz bylo
ukonieno, tj. zejména u retroexcerpce. Behto datech kontrolujeme zejména dva typy tidaj

— Sifry a Udaje o popisovaném dokumentu.

2.5.3.7.1 Kontrola a doplnéni Sifer

Radu souvislosti o fungovarasopisu je excerptor schopen odhalit &7 fimalni
prohlidce zaznai Casto pra¥ aZz v tento moment je schoperfasenim zaznatndle jmen
autoi odhalit a identifikovat fipadné Sifry, a to zejména vipadech, kdy dochazi
k pravidelnému s$tdani jména a jemu odpovidajici Sifry v rdmci téabriky ¢i ¢lanki ke
stejnému tématu (sloZjsi pripady deSifraci popisuje samostatnA metodika). U
neidentifikovanych Sifer je pak mozné&w ve specializovanych pramenech (soupisy Sifer,
personalni databaze atp.), zda je nahodou neuiWalz ¢clent redakce, u &Z nelze na
spojitost Sifry se jménem bezjme usuzovat.

Velmi zadouci proto je, aby deSifrace prodlaégxcerptor danéh@asopisu bdl
prabézre pii zpracovani daného titulu, paklize ma pro desifdastaténou oporu, nejpozii
pak bezprosedre po dokoreni jeho zpracovani, kdy ma jegitipadné indicie k deSifracim
(informace o slozeni redakce, texty jednotlivychioau a jejich sloh¢i oblibena témata)

v ¢erstvé pardti. VeSkeré deSifrace by ¢h excerptor zaznamenavat alespdo interni
pomocné evidence, tamtéz je vhodné poznamenatipagné indicie, které by mohly
k pozdjsSi deSifraci vést. Nejlépe je saniiepné Udaje o deSifracich zpracovavat databazovym

zpasobem pimo k autoritnimu zaznamu dané osoby.

2.5.3.7.2 Kontrola Udaj a o ¢asopise

Nemér dulezita je kontrola spravnosti zapisu Udaj danémcasopise, @ jiz jde o
piipadny nejednotny Zgob zapisu nazvti bibliografické citace, drobijSi preklepy v nich
atp. Obzvlastni pozornost je pelba ¥novat polim pro strojovou identifikaci bibliograkiého
Gdaje (v MARC21 podpole 773q a 773-9) imgevsim nalezitému vypini identifikatoru
ISSN. Pro tyto Gely je nejvhodwjSi pripravit si pro dotgna pole a podpole externi

samostatny rejiik a kontroly prova& dle rgj. Protoze jde o hodnotiazené wtSinou dle
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numerického kbe, tj. nenalezité hodnoty sdipazeni ¥tSinou dostanouietelrt mimo
zékladnitadu, je tento zisob kontroly porérné (ginny. Je&t jednodussSi pak je vyhledat ty
zaznamy, které neobsahuji odpovidajici kombinagzvmd ISSN. Opravu ISSN pak Ize

provadt hromads.

2.5.3.8Prubéznéa aktualizace pomocnych bazi

Souwasti prace na bibliografické databazi by téZlanbyt Gdrzba a mibézZzna
aktualizace soubar autorit, tj. dophovani souvisejicich biografickych datetné variant
jmen, odhalenych pseudonyma Sifer do autoritnich zaznanjednotlivych osob (nap
v pripact excerpce Zivotopisnych medailgn biografickych pozndmekei nekrologh),
prabézné vytipovavani novych hesel tematickych autohibdnych k zgazeni do autoritni
baze atp. Khovy vyznam pitom maji pochopitel& kvalitni autoritni zaznamy o jednotlivych
osobéach, které mohou velmi usnadnit pg&idkatalogizaci. U zvlaSrozsahlych projekt je
vhodné povtit spravou biografickych Udajsamostatného pracovnika, ktery bude mit v gesci

vyhradre tuto oblast a supervizi nad ni.

2.5.4 Databaze excerpovanyclktasopidi

DuleZitou pomocnou databaziti pzpracovani analytické bibliografie je databaze
excerpovanychtasopisi, v niz jsou podchyceny informace o aktualnim staxoerpce, tj.
informace dlezité jak pro uzivatele databaze, ktery si jejirogednictvim niize vytvdit
predstavu o jeji excetpi zaklad®, tak zejména pro jeji zpracovatele, pid slouzi zejména
ke kontrole aktualniho stavu praci.¢i& evidence excerpovaného materialu zamezi néblah
dvoji excerpci, nebo naopak excé&mpm vypadkm. Zpracovatelé sami by din prabézne
kontrolovat, zda jsou u vSech tiluexcerpovana aktualrtisla, v fipads objeveni prodlevy
urgovat dodani daného titulu, gompwiit informaci o jeho moZzném zaniku. Na zakiad
databaze excerpovanyctasopis je pak dale mozno identifikovat i zaznamy rm@én
spolehlivych excerptarci sledovat frekvenci zpracovanychigpevka z kazdého jednotlivého
titulu a dle ni pipadt uvazovat o Upravach excérp zakladny atp.

Udaje obsahovat zejména soupis excerpovanyehikio a jejich excerptdr. Vedle tohoto
zékladniho udaje je vhodné téz zapisovat poznamélyybejicich/neexcerpovanyctislech,

omylech a mimgadnostech ve vydavani (chyjiei cisla, mimdadnacisla atp.). Uzitené je
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podchycovat téZ informace o faiexcerpce daného titulu v bazi (v Uplnosti&ngye atp.;
popr. s dirazem na uity obor/yy* ¢&i poznamenavat get zaznari na dany ronik, aby bylo
mozZno miru excerpce snaze kvantifikovat, ipopdhalit vypadky a nesrovnalosti ve
Zpracovani atp.

Evidence excerpovanych titumize byt pdizovana jako samostatny soupis, zejména
u rozsahlejSich projekt je vSak vhod&Si zpracovani databazové. Databazi pak lze
zpracovavat jako zcela samostatnou, péadjiim reSenim vSak je zpracovavat ji spoi&

s katalogem seri@aldané knihovny, nelvodrtiva WtSina adaj v obou bazich (hlavni nazev
periodika, variantni nazvy, bibliografické popisaéaje atd.) je spod@a a prolnutiméchto
Udaji v jedné bazi Ize jejich prezentaci dale zkvaljtmiehled na Usporucasu na obou
stranach.

Prekadzkou v tomto idpact nemusi byt ani skutaost, Ze ne vSechny tituly odebirané
danou knihovnou jsou zpracovavany danou bibliografinaopak Ze ne vSechny tituly
zpracovavané danou bibliografii jsou zampveadizovany do knihovny. V modernich
databdzovych systémech totiz I1ze @bnoziny daj odliit do tzv. logickych bazi a uzivatel
tak prohledava vzdy jen tu mnozinu dat, ktera haves tj. jen excerpovanéasopisy, nebo
jen tituly z fondu dané knihovnyg¢gsou tyto obsazeny v jedné spaié bazi. Diti vyhodou
vzajemného propojeni je téz skiriest, Zze u titul, které spiuji obé podminky zarove (a
kterych Zejmé bude v bazi valnd&sina), Ize z téhoz zaznamu zjistit informace oeggci a
sousasre titul objednat ke studit?

Podobné jednotn&Seni funguje napna Grovni Souborného katalogR. Pro zéapis
Udaji o excerpci daného serialu je pro MARC21 definov@adoodni pole 912 obsahujici

nasledujici podpole:

a — sigla zpracovavajici instituce

*1 Jednotlivécasti Ceské literarni bibliografie byly v minulosti zpragwany s odlisnymi parametry. Zatimco
Retrospektivni bibliografie (do roku 1945) bylafzovana jako generalni liter&wedna bibliografie, tj. vetns
zaznani o otiscich beletrie a zaznéro jinych literaturach, fovodni bibliografické réenky Ceska literarni vda
byly na p@atku 60. let koncipovany obdobrjako jiné dobové oborové bibliografické&eghledy, tj. jako
sekundarni oborové bibliografie (neevidovaly tedyranéni literatury a otisky beletrie). Dlouhodobou anibic
Ceské literarni bibliografie je postupapracovat i obdobi po roce 1945 alesgako generalni bibliografii pro
literarrtvédnou bohemistiku, tj. detr® otiski c¢eské beletrie. Dosavadni Urdvexcerpce proto budgeba
peilivé zaznamenavat.

Lze tak uvazovat odkolika stupnich:

1 — sekundarni oborova bibliografie

2 — primarni i sekundarni oborova bibliografieytjetnt zaznani beletrie

3 — generalni literagvédna bibliografie, tj. ¥etnt zaznani o dalSich narodnich literaturach

4 — Uplna excerpce daného titulu

%2 Propojeni obou bazi jeipCeské literarni bibliografii ipravovano s dokatenim konverze ivodnich bazi na
podzim 2015.
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d — Urove excerpce
r — roky

S — svazky

p — poznamka

u — www odkaz

Pro poteby zpracovani analytické bibliografie je vhodné sdomostatného podpole
nad rdmecé&chto definovanych narodnich podpoli evidovat téaj @l zpracovateli zaznamu
(pak je mozné dohledat, které tituly dany excermktualé zpracovavd) a o mnozstvi
pofizenych zaznaihza danyasovy Usek (r&nik). Dle mnoZstvi excerpovanych zazrieen
jejich celkové tendence je moZzné&lp¥zné uvazovat o Upravach excenp zakladny (vyazeni
titula s malym mnoZzstvim podchycenych zazihaatp.). Zarove je téZz vhodné zvlastnim
zpasobem (specialni indikatati poznamka/nassti) ozndit aktualré zpracovavany rmik.
Toto ozné&eni pak dale usnédje ziskani fehledu o aktualnim stavu excémp zékladny i o

dokumentech, které jiz byly zpracovany v Uplnosti.

2.5.5 Evidence excerpce monografii a sbornik

Zpracovavat samostatnou obdobu databaze excerpdvaggsopis téz pro
zpracovavané monografie a sbornikgja¢ nema takovy vyznam, jako Vipad databaze
zpracovavanycltasopis. Dana publikace se totiz v bazi objevi jednor&zaeni tedy u ni
nutné kontrolovat kontinuitu excerpcefritBmnost zaznamu dané monogradie dilcich
excerpt pro jeji jednotlivéasti Ize navic ostit jednoduchym dotazen¥ijmo v databazi, pap
je dany udaj mozno dohledat f¥iglusném rejstku.

Jako organizén¢ nejjednoduSsSi se navic jevi zapojeni pracavrblbliografie do
zpracovatelské linky knihovny téhoz praco#istim je nejen zajigh pravidelny pisun
nejnowjSi literatury pro jeji zpracovani v dané oborowdibgrafii, ale Ize tak téZ jednoduse
parizovat soupis excerpovanych tituinonografii a sbornik ktery v tomto pipadt odpovida
priristkovému seznamu dané knihovny.

Problém evidencefifpadné retroexcerpce tohoto typu dokurmeja treba rozvazit
s ohledem na specifika dané knihovny. Nabizejuse zdsad dv¢ zékladniteSeni, tj. vyuzit
starSi pirastkové seznamy a postupovat v ramci jednotlivydtiiraoz ale mize v zavislosti
na vnitnim ¢leréni fondu knihovny znamenat pémé slozité dohledavani jednotlivych

titula, nebo postupovat dle seznamistnich, tj. zpracovavat dané tituly dle mistgcie
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uloZeni v knihovnich depozii@h, coz zase pro Zmu znamena moznost vznikiasow
nevyrovnané excerpce. V obouigmadech je vSak k dispozici jednozng kli¢, ktery
umoziuje ziskat pehled o aktualnim stavu praci, a neni tak nutfiprgvovat specialni

seznamy ad hoc.
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3 Specializované bibliografie

Priprava specializované bibliografie #adruhou, pokréilejSi Uroven bibliografické
prace. Specializovanou Dbibliografii minime bibliafjr zaméfenou Kk uéitému
specializovanému ipdmetu zajmu, tj. podchycujici dokumenty spojen&rmosti vybrané
konkrétni osoby (bibliografie personalni),énovanou Wwitému tématu (tematicka
bibliografie), utitému periodiku (bibliografi&asopisecka) atp. Specializovanou bibliografii
proto mizeme chapat jako zvlastni podmnozinu bibliografigorové. S jednozraym
vymezenim pedn®tu jejiho zajmu souviseji téz vyssSi naroky, kteeé m byvaji kladeny
(excerpce dosud nezpracovanych tifldwrovani udaj v dalSich dostupnych zdrojich atp.).
Specializovana bibliografie tak vyuzivéigiuSné bibliografie oborové jako svého vychoziho
pramene, protoZe vSak oborova bibliografi@Sinou nemé podchycené vSechny relevantni
typy dokument, & jiz kvali odliSnému chronologickémdui tematickému zalyu excerpce,
nebo zatim nezpracovala Udaje ze vSech z hledisk@& dspecializované bibliografie
relevantnich periodik, ipkrauje specializovana bibliografie vetgine piipadi okruh udaj
obsazeny v bibliografii oborové a vyuziva vedleiradu dalSich dostupnych praniea
informatnich zdrofi véetre vilastniho studia odborné literatury a archivniciinperi.

Takto vymezena specializovana bibliografie taledstavuje samostatnyédecky
badatelsky ukon, neBad svého zpracovatele vyZaduje nejen nezbytnéniah znalosti o
sestavovani bibliografii a orientaci v dostupnychyazitelnych pramenech a databazovych
zdrojich, ale téz zmaé znalosti odborné, ipdevsSim v oblasti, jiZz se ma zamySlena
specializovana bibliografieémovat. Takovato specializovana bibliografie by &byt jen
Gcelovou reSersici ucelovymi reSerSemi v dostupnych zdrojich,t' btento krok bude
v dneSnich podminkachigaistavovat vychozi bod badatelovy prace, atdanby odrazet
vlastni tvrc¢i praci bibliografa, ktery by #h poutens a promysle# bibliograficky zpracovat
dilo dané osobyi literaturu k danému tématu,&nby byt schopen pracovat s relevantnimi
archivnimi prameny i na zakladsvych znalosti dané problematikyiirpiipadné autorstvi
texti podepsanych Sifroki pseudonymem, pdp texti anonymnich. Hlavnimi naroky
kladenymi na bibliografovu praci jefippm presnost, pehlednost a co nejtsi aplnost.
Vysledkem pipravy specializované bibliografie je pochopitejeji finalni fixace a viejna

publikace, nejlépe v ti&é podob.
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3.1 Zakladni typy specializovanych bibliografii

Specializované analytické bibliografie I1ze dle poyaaddaného materialu roéit na
nekolik z&kladnich skupin: n&asgjSimi z nich gitom budou bibliografie personalni, jejichz
hlavnim gedmétem zajmu je dilo wité osobyci/a jeho ohlas v daném komunidm
okruhu, bibliografie tematickda, ktera zase naoplddige utité specifické ¥cné téma,
bibliografie regionalni, &ujici se shrnuti materialu o ditém regionu, pop bibliografie
casopisecka, mapujici dostupny material z toho ktegeriodického titulu, pdppublikace o
ném. OkrajowjSimi typy specializovanych bibliografii jsou pakp. bibliografie vybraného
umeleckého dila, nebo tzv. bibliografie vysSiliadu, tj. bibliografie bibliografii, &¢kdy
ozn&ovana téz jako bibliografie druhého stdppog. bibliografie tetiho stups, tj. takova,

kterd podchycuje bibliografie stupdruhého.

3.1.1 Personalni bibliografie

NejbézrejSim a zarovie téZ asi nejnakmejSim typem specializované bibliografie je
bibliografie personalni, tj. bibliografieémovana tvord urcité osoby. Jejim Ukolem je sebrat,
uticidit a ve fixované podab prezentovat dokumenty souvisejici s vybranou osobo
Personalni bibliografie se nam daletelre rozélenuje na dva zakladni podtypy, které se
mohou, ale nemuseji vyskytovat seénbs: bibliografii autorskou a bibliografii odkazovou.
Bibliografii autorskou rozumime bibliograficky sauhvSech praci konkrétni osoby, na nichz
se dotg¢ny podilel jako hlavni autor, pépv reékteré z vedlejSich autorskych roli (editor,
piekladatel atp.), detné prekladi praci dotgné osoby do cizich jazyk jejich publikaci
vydanych v zahratii atp. Mizeme se ale setkat takéagmymi dikimi podtypy a variantami
persondlni autorské bibliografie, rfag bibliografiemi pekladi, bibliografiemi beletristické
tvorby, bibliografiemi odbornych praci atp.

Druhy zakladni podtyp paki@dstavuje personalni bibliografie odkazova, kiézdige
reflexi va'ejného fisobeni dané osoby v dobovém diskursu, tji.naipgraficke stati &lanky
o dané osah kritickou recepci jejiho dila&i odborné studie, které jsou dong osob
vénovany. Sestaveni bibliografie odkazové je nepootiybara@ngjSi, nebd@ materialy
reflektujici Zivot a tvorbu dané osoby mohou bygpmsteny v nejizrejSich vzajema nijak
nesouvisejicich periodikach ve velmi dlouhéasovém useku. | kritéria fzeni daného
dokumentu do odkazové personalni bibliografie jswre zietelna nez vifipact bibliografie
autorské. Zatimco u osobnosti menSiho vyznamu geetieky moZzné evidovat kazdou
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sebedrobgsSi zminku, u osob wejr¢ velmi znamych a aktivnich je geba z dostupné
mnoziny dohledanych dokumént rozsahovychidrzodi dale vybirat a odstii@avat zejména
mére podstatné zminky, kratké zpravy, v nichZz je dofy pouze informativé zmirgn,
agenturni zpravy atp.

V idealnim gipact by mela personalni bibliografie pochopitélrzahrnout jakéast
autorskou, tak cast odkazovou, protoZze pouze predhictvim takovéto komplexni
bibliografie 1ze popsat ¥ejné angazma dané osoby v jeho tatalitejména s ohledem na
piipadné polemiky a diskuse, které lze predhictvim komplexni personalni bibliografie
ukazat v jejich aplnosti a vzajemné provazanostst&vit takovouto personalni bibliografii,
zejména pokud jde o bibliografii odkazovou, je vizfol velmi zodpowdny a zejména
¢aso¥ nara@ny, a to nejen pokud jde o shromdéiddat a jejich kritické odteni de visu
v pavodnich pramenech, ale téZz pokud jde o vlastniageséni a naslednou redakci dané
bibliografie.

Personalni bibliografie protargdstavuje &jme¢ nejvyznameijsi vystup bibliografické
prace a jeji nesporna hodnotgetovava i dnes v da@binternetu a elektronickych databazi.
Spolehliv a promySled sestavena personalni bibliografie totiz stale lpmdatele znamena
pristuprejSi pomicku pro dalSi vyzkum neZiglusna reSerSe v online databazi, a to zejména
v piipadech zvlagtvyznamnychti zvlasg plodnych autat, jejichZz tvorbaci jeji ohlas jsou
v databézich zastoupeny vysokymcéigon zaznari, ktery prakticky znematuje jejich
pohodIné prostudovanibem jednoho sezeni. Vyhodou promysgleestavené bibliografie je
totiz zejména to, Ze oproti reSersSi v databazi ziafiz n¢jak organizovany a &dény a
zejména kriticky pehlédnuty material.

Personalni bibliografie byvaji obvykle firovany pFedevSim u vyznamnych
predstavitel verejného Zivota, zejména z oblastidy a kultury, Zasti jiz za Zivota dané
osoby fasto u pilezitosti vyznamnych zivotnich jubilef) jeS€ spiSe az po jeji smrti, kdy
autorskych otisk tvorby dané osoby budéipyvat jiZ jen minimalg ¢i vibec a sestavovana
bibliografie si tak niZe ¢init urcity narok na definitivnost, alespopokud jde ocast
autorskou. Mnozstvi gvodnich autorskych tektpublikovanych az posmrntotiz byva
relativie omezené, by u vyznamnych osob vSak pochopitelexistuje moznost nového
otiStni textu starSiho. Ten nicm&krone dolozeni zajmu o dilo daného autora iinegosi
zasadni novou informaci nutnou pro analyzu jehoktyo

Odkazovaiast personalni bibliografie viak z logikycv nemize byt uzaiena nikdy.
Paklize jsou dana osobgjeji dilo badatelsky fitazliveé, budou s postupedasu jist pribyvat

nové a noveé texty, které bibliografie utena k uéitému datu reflektovat nefme. AC je
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mozné bibliografie s ditym ¢asovym odstupem revidovat a dioglat, v praxi se tak népe

piilis ¢asto a ¥tSinou navic jde o publikace otigEé oddlené od zbyvajici bibliografie, o
jejichz existenci fipadny uzivatel nemusiédét. K Uplnému revidovanému a dophému
vydani starsi bibliografie dochazi jen v pong ojedirelych pripadech.

Zejména v pipact personalnich bibliografii jeffitom poteba zdraznit odpo¥dnost
ukolu jejiho sestavovatele, ngbbotova personalni bibliografie v jistém slova shypro
verejnost fixuje podobu dila dané osoby a stava sédadatelskou obec jednim ze zakladnich
prameti pro dalSi vyzkum. Bibliograf by proto &hbyt pred z&atkem své prace dostate
obeznamen s danou osobnosti, jeji tvorbou i Zimutosudy, zarouve by mel mit prehled i o
veSkerych dostupnych pramenech pro tvorfislpSného bibliografického soupisui Rlastni
bibliografické praci by pak #h diusledré konfrontovat veSkeré zdroje, v nichZ by o doi
osol¥ mohl nalézt jakoukoli relevantni informaci, a 2&% sledovat kazdou, Ity
sebedrobgSi stopu, ktera by jej mohla dovést k dohledantinzanepodchyceného
dokumentu¢i pomoci rozesit diki badatelsky problém. Badateliifopm neponiZe nic nez
okamzitd peliva a disledna evidence jakékoli indicie; p@&®l rozpominani a zpné
dohledani takovéto stopyasto znamena namoou casovou operaci, ktera leckdyude

skortit neusgchem.

3.1.2 Tematicka bibliografie

Ukolem tematické bibliografie je sledovat a shrndiératuru ke konkrétnimu
zvolenému tématu. Vyznam tematickych bibliografiied pogkud ustupuje do pozadi,
protoze je narozdil od bibliografii personalnickdyi nelze uzatkit ani s di€im narokem na
definitivnost: reflexe daného tématucase trva dal a s postupujici dobou od data svého
vydani kazda tematicka bibliografie nétmastarava a v konkurenci pravidekktualizované
databaze se tematické bibliografie nezbytostavaji do znmeé nevyhody.

V souwasnosti jsou tak ze specializovanych tematickydblidgrafii zpracovavany
zejména ty, u nichZ lzei@dmet zajmu rjak zZetelrt vy/omezit, nejastji chronologicky,

pop. miZe jit o bibliografické soupisy &itych uzavenych fond a sbirek atp.

3.1.3 Prekladové bibliografie

Specifickou a dodnes Zivou skupinou specializogangibliografii jsou bibliografie

piekladi, & jiz se tykaji Uzeji vymezené uwhecke literatury, nebo #&ji produkce z dané
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jazykové oblasti #bec. Jejich proggdnictvim Ize mapovat napkulturni stykyceskeé kultury
a vybrané kultury jiného naroda.rdRladové bibliografie stoji na pomezi bibliografie
personalni a bibliografie tematické a v za&skombinuji postupy obou z nich: na jedné s¥ran
jde o sodet Uzeji zansrenych personalnich bibliografii jednotlivychiefladatel, na stran
druhé je k bibliografiim fekladi mozné pistupovat jako ke specifickému druhu bibliografie
tematicke.

Jako zékladni pramenné vychodisko pro tytelylje teba uvést databazeského
piekladu dostupné online, a to Bibliograficky sougeskéeho urleckého pekladu po roce
1945 (qttp://www.obecprekladatelu.cz/cz/databaze-umeleskmeklad), paizovany Obci

piekladatel, a Databazieského urdleckého pekladu bttp://www.databaze-prekladu.§z/

vznikajici i Ustavu translatologie FF UK a Kai@danglistiky a amerikanistiky FF MU.

3.1.4 Regionalni bibliografie

K tematickym bibliografiim mZeme vol® pridruZzit bibliografie regionalni, tj. takové,
které zpracovavaji literaturu reflektujici vybramggion. Tyto typy bibliografii byvaji
v ¢eském prosedi kontinuald zpracovavany vybranou instituci, zejména krajskymi
védeckymi knihovnami, pap knihovnhami néstskymi, regionalnimi pa&iovymi institucemi
atp. (srov. pehled v piloze). Jejich #véjSi zpracovani do podoby ttych raienekdi jinych
periodicky vydavanych chronologickych soulirir soasnosti vicemén piné nahradilo
zpracovani dané bibliografie v podobnline fistupné databaz&.Regionalni bibliografie

mohou nabidnoutadu cennych vlastédnych texi, obvykle gedevsim materialové povahy.

3.1.5 Casopisecké bibliografie

Casopisecké bibliografie shrnuji jednotlivé dokunyeotis&né v ramci zvoleného
periodika. Ptizuji se obvykle u obzvlaStvyznamnych periodik vifipadt jubilei jejich
vychazeni, pop zpitné po jejich zaniku atp. Byvajfazeny obvykle dle padi otiséni
jednotlivych dokumerit v dilcich cislech ¢asopisu. MnozZina podchycovaného materialu i
zpasob jeho s@zeni tak byva vifjpad casopisecké bibliografie paimé jednoznané dan.
Byt se proto sestavenasopisecké bibliografie tie jevit jako relativé jednoduché, nebyva
tomu tak, podvadz u ¢asopisecké bibliografie se obvyklaedpoklada vysoka Uroie

3V ceském prosedi vychazeji které oborové bibliografie v t&é podob i dnes, ¥tSinou v3ak jde o
pendant k existujicim online databazim (nhagibliografie cjin ¢eskych zeméi Bibliografie ceské lingvistiky).
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pravodniho aparatu, tj. vypracovani ngrejSich tym rejstika, detailni popsani

publikatniho prostedi dané redakce, tj. zejména identifikace Sifeseudonym atp.

3.2 Priprava specializovanych bibliografii

Priprava specializované bibliografie je v zavislosijejim rozsahu slozitym @&sow
pongrné velmi nar@énym ukolem. A je dnes jako zaklad specializované bibliografieznmm
vyuzit reSerSe v ndjengjSich databazich, bibliografova prace tim neni knipasadi
usnadgna, ba spiSe naopak: stale rostouci mnozZstvi ptitelhych dat klade zvySené
naroky na techniku a organizaci jeho prace.

Sestaveni specializované bibliografie ifvéasto prvni krok ve vyzkumu zvoleného
tématu, neb® teprve po heuristickém shromé&hd relevantniho mnoZstvi materialu a
obeznameni se s nimae badatel fistoupit k vlastni ¥decké praci. Zaroveje vSak teba
fici, Ze sestavovani specializované bibliografie oprim shromazghim relevantniho
materialu nekoti, resp. by alespotimto momentem kafit nemelo: byt se badatel nasleén
soustedi k dalSim fazim vyzkumu, &hby v zavislosti na novych pbézne ziskdvanych
informacich svou bibliografii dale fibéZné dophovat a rozvijet. Sestavovani bibliografie je
tak v zasad nikdy nekowtici proces. Jen v malokterychiipadech se totiz stane, aby mohl
badatel konstatovat, Zequimeét svého zajmu zcela vgrpal, avSak lze se dobrat alespo
relativni Uplnosti v rdmci déitého ¢aso¥ vymezeného Useku. Proto byélm kazda
specializovana bibliografie povidrobsahovat datum, ke kterému bykisaznan pro ni
uzawven.

Praci na sestavovani specializované bibliogragerbzalit na dw zakladni faze, a to
shromad’ovani materialu a jeho redakci. ©baze by na sebe dly vzdjemré navazovat,

v praxi vSak shromafovani a dohledavani materialuige zasahovat i do prvnich fazi praci
na redakci materialu tak, jak se postipmohou objevovat nové a nové relevantni
dokumenty. OB faze gipravy specializované bibliografie si nyniilgizime detailg;ji.
Uvazujeme fitom primare nejrozsfergjSi typ specializované bibliografie, tj. bibliograf
persondlni. Postupuftipravy specializované tematické bibliografie se |§ws souboré
vénujeme jinde. Paklize si jiny typ specializovanéblioigrafie vyzaduje specificky

samostatny postup, upozornime na tuto skutst na pislusSném mist
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3.2.1 Shromazd’ovani materialu

Pri shroma#’ovani materiadlu pro specializovanou bibliografii tieba se postugn
obeznamit se vSemi moznymi prameny a zdroji, vAiblg bylo mozné nalézt relevantni
Udaje pro jeji sestaveni, a provest v niclripaé reSerSe. Zakladnimi typy takovychto zdroj
jsou zejména:

a) predchozi personalni bibliografie, existuji-li

b) relevantni databaze a metavyhledava

c) tistené bibliografické pehledy

d) relevantni bibliografie v poda@istkovych kartoték

e) archivni pozastalost dané osoby (nédka obsahuji vysizky, jiz sestavenou
bibliografii atp.)

f) souvisejici archivni pdzstalosti (dedni agenda zatstnavatele, evidence
raznych souvisejicich korporaci, korespondence &yiiz prateli atp.)

g) elektronické a digitalni knihovny, repoziéd wdeckych a vyzkumnych
instituci

h) sekundarni literatura o dané ogob

3.2.1.1Predchozi bibliografie

Existence pedchozi specializované bibliografie, zejména pebonsice neni iflis
castym pipadem, pokud vSak bibliograf ithe navazat na vysledky starSi prace, ziskava
samozejm¢ vitanou ponicku pro svou vlastni tvorbu. Neniils obvyklé, Ze by se planovalo
kompletni gepracovani jiz existujici, profesionélapracované bibliografie (v tomtdipact
se \tSinou voli cesta dopki k existujici), avSak s jistou mirou prapddobnosti Ize narazit
na personalni bibliografie, které vznikly rfapako sowasti vysokoskolskych kvalifikanich
praci, byly zhotoveny uiflezitosti Zivotniho jubilea dané osoby a publikoy&asopisecky
atp. Pro ov¥ieni, zda pro danou osobu jiz personalni bibliograféexistuje, lze dopatit
konfrontovat existujici bibliografie obecé€oborove, databaze kvalifikaich praci (systém

Ttheses.cz -http://www.theses.¢gzNarodni Glozidt Sedé literatury -http://www.nusl.cz¢i

repozit&e jednotlivych vysokych Skol), archivni pietalost dané osoby atp. VSegmto
skupinam zdrdj se budeme podroBjnveénovat pozdiji.
Je-li takovato bibliografie k dispozici, & by si badatel &init predstavu o jeji

struktu'e, okolnostech jejiho vzniku a zejména o okruhumend, na jejichz zaklag byla
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sestavena, a ¢hby proveést jeji kritiku vnitni, tj. owfit jeji spolehlivost. Kvalitg zpracovana
bibliografie obvykle obsahuje doprovodny koméntanémz lze takovéto Udaje dohledat.
Paklize se jedn& o bibliografii na odpovidajicivimoa sledujici stejny okruh dokuménie
pak na zvazeni badatele, zda ve své praci néimomavazat na jeji strukturu a provest jeji

doplnini 0 now se vyskytnuvsi materiaf.

3.2.1.2ReSerse v databazich

Neexistuje-li gedchozi bibliografie, budou dnes bibliografovi vgeim zdrojem dat
zejména obecnéi oborové bibliografické databazeetns bibliografii regionalnich, pap
multioborové vyhledavaci portaly a souborné vyhiedé typu Jednotné inforniai brany

(http://www.jib.c) ¢ chystaného  Centralniho  portalu ¢eskych  knihoven

(http://www.knihovny.cZz). Zpracovatel bibliografie by #hpostupr proveést pislusné reSerSe

ve vSechdchto zdrojich, které mu dohromady slozZi vychozi hmo dat pro sestaveni dané
bibliografie.

Vznikly soubor dat jeieba posléze tidit, tj. rozclit do zakladnich kategorii (u
personalnich bibliografii n@palespé nac¢ast odkazovou a autorskou, popa bibliografii
knizni a¢lankovou), seadit dle zakladniho jednoticiho kritéria (chronotly, abeced# dle
recenzovanych knih atp.) a odstranit duplicity. &#ge gritom treba dat zejména na formdln
odlisné typy zaznatnevidujici totozny dokument (n&pve zdrojia je pdizen zaznam na
jednotlivou studii sborniku, ve zdrofi je tentyz zaznam popsan jako celek atp.). Jakykoli
rozpor v zapisu dat meziznymi databazemi je pakeba podchytit a posléze &t de visu.
Nemusi totiZ jit jen o népsnostéi piimo chybu ve zpracovani, ale dkerych gfipadech

dokonce i 0 novy zcela samostatny zaznam.

3.2.1.3Tisténé bibliografické prehledy

Rada bibliografii byla v minulosti zpracovavéana \dpbs tistinych bibliografickych
piehledi a sestavovatel bibliografie byéhzohlednit i tento typ, i kdyZz v s@asnosti jejich
vyuzivanost v konkurenci online databazi stejjako powdomi o jejich existenci a

moznostech jejich vyuZiti rapidnklesa a jejich prochazeni spojené s nutnosti toabds

* Takto nap. Bibliografie Jaroslava Haska roku 1983 (srovBibliografie Jaroslava Haska : soupis jeho dila a
literatury o rem. Sestavil a redigoval Boris 8dilek. Praha : Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1888azuje na
starsi haskovskou bibliografii z roku 1959 (sroY.TRIK, Radko — LAISKE, Miroslav:Bibliografie Jaroslava
HaSka : soupis jeho dila a literatury @m. Praha : SPN, 1959) a jeji vybratésti znovu nefetiskuje.
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jednotlivé relevantni polozky je oproti bibliogreltym databazintasow fadow narangjsi.
Dobu nutnou ke zpracovanichto dat kazdopadnze uSetit tehdy, pokud jsou v moment
prochédzeni takovychto t&tych bibliografii k dispozici jiz alesgonahrubo sétdéna data
z databazi. Bibliograf si pak poznamenava jen zatiepodchycené dokumenty, gop
potencialni chyby v citacich.

Jistym problémem ti8hych bibliografii je to, Ze mohou mit odl&rstrukturované
zaznamy, jinou variantu doprovodného aparatu, zegnméjstika atp., a to nejen od #pobu
uzivaného v jednotlivych databazich, ale i vzajemezi sebou. Jednoceni normy zapisu je
proto dilezitou sodasti nasledné redakce bibliografie. PotiZ mohimobit i hojré pouzivané
zkratky nap. u ndzw casopisi, které nemusi byt v daném svazku vzdy raziklény formou
samostatného soupisu pouzitych zkratek, a dneShéadateli mohou {sobit jisté problémy.
Pouweny bibliograf by vSak i festo nél mit zakladni pehled o existujicich tihych
bibliografickych gehledech, alesmotéch obecnych a o bibliografiich ze svého oboru, a
moznostech, které se pro jeho vyzkum nabizeji.

Ustrednim zdrojem pralankovou bibliografii druhé poloviny dvacéatého stiblje
Bibliograficky katalogCSR.Clanky véeskychrasopisech® ktery vychazel v podabmesicns
vydavanych pehledi a pokryva obdobi od roku 1953 az do roku 1990.néyanou pednosti
této publikace je vedle délky pokrytého obdobil@ialiho mnoZzstvi zpracovaného materialu
podil deSifrovanycklanki, neba autorstviclanka signovanych Sifrou byloip zpracovani
katalogu prowrovano pimo v redakcich a jinde, Bypro obdobi 70. a 80. let spolehlivost
provedenych deSifraci p&kud klesa. K nevyhodanBibliografického katalogupak pati
nestejné pokryti jednotlivych &aika bibliografického katalogu tmimi rejstiky: pro rekteré
roky jsou k dispozici rejstky autofi, predmétovy osobnici predmetovy veécny, pro jiné,
zejména ty ze sedmdesatych a osmdesatych letéjdgar@ z nich¢i vibec zadné. V tomto
piipact je pak bibliograf postavenigd nutnost prochazet dilrejstiky za jednotlivé nisice.
Protoze vSak &Sina dnich disciplin nema obdobifqnl rokem 1989 zpracovano v databazi a
jen pro rgkteré z nich jsou k dispozici samostatné&tigtrasenky, ZistanouClanky veéeskych
casopisecleiejm¢ jeS€ po dlouhou dobu zakladnim vychozim pramenem pieefyakalni

bibliografické soupisy k druhé polowivacatého stoleti.

% Vletech 1953-1954 jako Bibliograficky katalogSR. Ceské ¢asopisy, Vv letech 1955-1960 pak jako
Bibliograficky katalogCSR. Clanky vé&eskychéasopisech, pro rok 1990 jako Bibliograficky katalo§FR.
Clanky véeskych ¢asopisech. V ramci Bibliografického katalogu vyahiazi fada Clanky ve slovenskych
¢asopisech, pro nadeely zajimava zejména pro dohledani reflexeské literatury na Slovenskdi Ceské
knihy, kterou vSak dnes jiz v zasadahrazuje databaze Narodni knihov@gska narodni bibliografie,
sekundar# téZ Souborna kataldgR. Samostatngady vychazely napi pro hudebninyi disertace.
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Vedle narodnélankoveé bibliografie existuje pochopitélirada bibliografii oborovych,
regiondlnichéi jinak specificky zamtenych. Tyto bibliografie maji pochopit&lnmozlicnou
arovei, raizny zpisob zapisu, chronologicky z&ba kontinuitu a je protoiéba, aby se
badatel, paklize s danou publikaci doposud nepedcqied z@&atkem své prace detadin
seznamil s jeji strukturou a moznostmi jejiho vyiuziybérovy piehled &ch nejzakladgSich

z nich, zpracovanych v minulosti pteské humanitniady, prindSime v filoze.

3.2.1.4Listkové kartotéky

Rada cennych bibliografii je i dnes stale §etdispozici pouze v podédistkovych
kartoték. Zistaneme-li omezeni na analytické bibliografie, teatato skutaost zejména
listkové kartotéky planované naroddnkové bibliografie pro obdobi 1945-1952, kterdanm
pokryt obdobiBibliografickému katalogutésné predchazejici a zala byt zpracovavana
v pribéhu Sedeséatych let. Jeji excerpta jsou dostupnayaadéni v Refergmim centru
Narodni knihovny, bohuZel k nim vSak neni k dispobiiZzSi dokumentace, zejména seznam
excerpovanychtasopisi a navic lze vzhledem politické exponovanosti dapyacovani i
zpracovavaného obdobiquapokladat uiité ideologické tlaky, které mohly Urovetohoto
pramene znehodnoti€ast materialu navic nejspie neprosla redakci itotége se objevuiji
neroZazené multiplikaty planovanych odkazovych ligtkcoz moznosti jejiho vyuziti dale
snizuje>®

Z velkych oborovych bibliografii jsou v podébistkovych kartoték dostupné rap

Retrospektivni bibliografie ceské literatury Ittp://retrobi.ucl.cas.c¥/ a Retrospektivni

bibliografie ¢eského divadla http://bibliografie.idu.c?/ obs byly v nedavné dab

zdigitalizovany a fevedeny do online podoby. Zatim jen v potlibtkové kartotéky istava
dostupna rozsahla bibliografie gnowdna. Informace dadk dalSich kartoték, jevazr
knihovnich, jsou dostupné na strankach Narodnilegramu retrospektivni konver2ékde

Ize ziskat dalSi informace o jejich dostupnostpipbink na jejich digitalizovanou podobu.

% O Retrospektivnilankové bibliografii 1945-1952 srov. vice zde: NABKI KNIHOVNA: Retrospektivni
¢lankova bibliografie 1945-1952 (kartotékalraha: Narodni knihovna, 2012 [cit. 201505-31].sfDpné z:
http://www.nkp.cz/sluzby/retrospektival945-1952

>” NARODNi KNIHOVNA: [Seznam katala NPRK]. Praha : Narodni knihovna, 2015 [cit. 2015-06-20].
Dostupné z:http://nprk.nkp.cz/Katalogy/SeznamKatalogu
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3.2.1.5Archivni pozistalosti

Archivni pozistalosti mohou # sestavovani specializované bibliografie napomoci
vice, nez by se mozn&ekavalo. Zejménaipsestavovani bibliografii personalnich bglm
byt bibliografovou povinnosti dohledat a vyzkumudpmbit i prisluSnou poéstalost dané
osoby. Ne#idka totiz pra¢ archivni fond niZze obsahovafadu cennych praménpro
sestaveni specializované bibliografiefegevsim rukopisné&i oficialné nepublikované
bibliografie dané osoby a vystkovy archiv, dokladajici publikai ¢innost dotgné/hoci jeji
ohlas u veejnosti. Radu cenného materialu taka#e badatel najit kumulovama jednom
mist.

Problémem vysizkovych archivi je pochopitel# stav jejich dochovani: fize se stat,
Ze dané vysizky neobsahuji popisné Udaje o zdrojovém periodildatu svého oti&i a ani
je nelze na zakladvystizku nijak rekonstruovat. Badatel je tak postavernnémilé situace:
ma hmatatelny doklad o existenci danékinku, nenize vSak zaroveurit, kdy a kde byl
publikovan. Paklize neni s to zdrojovy dokumeritura zaklad dalSich znak (jméno autora
textu, pouzity font pisma, nazev rubriky, typogtkéi Uprava atp.), jerdba tuto skutaost
paticnym zpisobem okomentovat ve vysledné bibliografii. V driefwte pak Ize pro ufeni
zdrojového periodika vyuZit téZ relattymovy nastroj — digitalni knihovny a moznosti
fulltextového vyhledavani v nich (srov. dale).

Archivni pozistalost vSak ri#e obsahovat ikadu dalSich stop relevantnich pro
sestavovani (nejen) personalni bibliografie — jdg.no korespondenci s redakcetaisopisi
a nakladatelstvi nebo jednotlivymi redakta@rypiekladateli, v niz |ze fiedpokladat zminky o
chystanychti otisSttnych textech. Tento typ korespondenc&enbyt vyznamny zejména pro
dohledani informaci o textech vydanych v zahtiarkteré se obvykle dohledavaji relatévn
obtizre. Relevantni mize byt i korespondence s dieckymi ¢i odbornymi kolegy a fateli ¢i
jind. Fi jejim studiu je vSakieba zohlednitasové moznosti pro sestaveni dané bibliografie,
neba’ se obvykle jedn& o okruh praniejiz mensiho stuphzavaznosti, resp. jeho ¥nost
je ve srovnani s jinymi zdroji nizSi. Cenné indipi® sestavovani specializované bibliografie
pak mohou poskytnout i dalSi typy pramiemakladatelské smlouvyctenky, izné Gedni

vykazy a hlaseni atp., pokud mame uvést akespoejzavazgsi z nich.
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3.2.1.6Fulltextové zdroje

Moznosti elektronickych a digitalnich knihoven jibyly cast&né zmirgny
v piredchozim textu. Jedna se o relativiovy typ zdroji pro sestavovani bibliografie, jehoz
vyuziti v bibliografické praci prozatim nebylanovana sousta¥jsi pozornost. Digitalni
knihovny (v ¢eském prosedi pedevSim ty v dominujicim softwarovém systému
Kramerius}® vedle své primarni funkce, ti. moZnosti prohlizhgitalizované dokumenty
online bez nutnosti osobni nadg knihovny, EZzr¢ nabizeji mimo jiné téz funkci
fulltextového vyhledavani. Jeho priesinictvim Ize pochopitetndohledat texty dané osoby
¢i 0 ni, pog. texty ke zvolenému &nému tématu. Je si vSakelba uédomit, Ze ve
fulltextovych zdrojich je nutné hledat nejen di@rezentativni podoby jména, ale také dle
vSech jejich padovych variantetré moznych inicialovych zkratek typu F. Novak, Fr.\d&
atp. ReSerSe by #a byt provedena i na pseudonymy a Sifry, kterydty&tha osoba
prokazateld pouzivala, v fipad pseudonym opst ve vSech moznych padovych variantach.
Pomoci fulltextového vyhledavani je pak mozné zkdshledat i vySe zmibvany gipad
neidentifikovatelnych vysizka. V tomto gipad je vhodné hledat gakou souvislou
textovou frazi, pokud mozno s alespporekud priznakovym/méa uzivanym slovem, aby
mnozina nabizenych vysletlklotazu byla co nejmensi.

Obdobny typ pramene jako digitalni knihovnkegstavuji institucionalni repozit
vnaSem fipadd zejména repozité vysokoskolskych kvalifikmich praci. Pray
vysokoskolské kvalifikéni prace pedstavuji zajimavy okruh dokuméntéasto bohuzel
soustavtyji nereflektovanych, by mohou obsahovatadu zavaznych informaci pro vlastni
bibliograficky vyzkum wetné hotovych zpracovanych bibliografii, které mnohdyhau
predstavovat vlastni zadani pro diplomovou préaci BgjrozstensjSim portalem tohoto typu
v ramci CR je portél theses.cz, provozovani Masarykow univerzig v Brng a fungujici
jako narodni registr vysokoSkolskych kvaliftkach praci. Nap nejwtsSi ceska vysoka Skola,
Univerzita Karlova, ma sy repozit& vlastni, dostupny v ramci univerzitniho inforéného
systému na adredattp://is.cuni.cz. Kvalifikacni prace téz eviduje Narodni UloZisedé

8 Nejwtsi knihovnu tohoto typu provozuje Néarodni knihowiR na adresenttp://kramerius.nkp.cz/ F¥i
Narodni knihova je téz realizovan projekt Narodni digitalni knimav— http://www.ndk.cz/. Obdobné digitalni
knihovny ma nap Knihovna AV CR http://kramerius.lib.cas.cz/, Moravskd zemska knihovna -
http://kramerius.mzk.czA fada dalSich, fjxtemz jejich obsah se nemusi vzdy kryt. Aktualizovaighled
jednotlivych digitalnich knihoven ¢R je kdispozici na informamim portadle systému Kramerius zde:
http://kramerius-info.nkp.cz/ stav digitalizace ¢R je mozné sledovat na portéittp:/registrdigitalizace.cz/
Ke spu®ni je pipravovan portalCeska digitalni knihovna www.czechdigitallibrary.cz/ v jehoZ ramci by
mélo byt moZné prohledavat obsahy viech jednotlidittich digitalnich knihoven ¢R.
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literatury, které je propojeno s jednotlivymi zagymi repozitd. Moznosti fulltextového
vyhledavani v &m jsou vSak zatim relatigromezené.

Treti typ zdroji tohoto typu pedstavuji komeni databdze monitoringu tisku.
prednosti kromy rozsahu, rychlosti a aktualnosti je zejména to, absahuji i pepisy
televizniho a rozhlasového vysiladimz umoauji reflektovat typy dokument které jsou
jinak jen obtiZgji dostupné.

V této souvislosti pochopitetmelze nezminit téZ Google a dalSi obdobné inteuget
vyhledavde, jejichz moznosti ani omezenfepné neni nutné na tomto mésidetailrji
rozebirat.

Ustrednim problémem tohoto typu pranigiako celku je paradoxnpraw obrovské
mnoZstvi dat, které Z¥stumuji. ProtoZze totiz nabizeji pouze fulltextové hledave
vétSinou nestrukturovanych datech, thyeho vysledky mohou byt upravovanyiznymi
nastroji pro personalizaci vyhledavani, nelze odhnalespd v dohledné dob ocekavat
jednozné&né odliSeni homonymnich terntim odfiltrovani nevyznamnych informaci. ReSerSe
z digitalnich knihoven tak mohou zmm& znehodnotit nap reklamy, nabizejici knihy daného
autora i jeho jmenovec, fsobici v redakci witého periodika, jehoz jméno je tak pravideln
piitomno v tirdzi kazdého jednotlivéhoisla. U vysokoSkolskych praci zase vysledek
problematizujefada text nizSi kvalitativni Grovi ¢i prace étSinow zaloZené pouze na
reprodukci tezi sekundarni literatury atp. V monitgu meédii niize reSerSi paradon
komplikovat pra¥ prepis vysilani rozhlasu a televize, ktegkteré zpravy opakuji ve vSech
zpravodajskych relacich v daném de&iinz se reSerSe zahithdou opakujicich se udajo
problematice vyhledavani pomoci internetovych vghiegt nemlu.

Fulltextové zdroje tak na jedné stéamohou fungovat jako vyteé a snadné
pristupové brany k relevantnim informacim, na strdiruhé mohou badatele zahltit a postavit
pied nezbadatelné mnozstvi dat. Olgephati, Ze¢im specifétéjsi téma, tim omezefsi a
zpracovatel§Si mnoZzstvi dat dostaneme, avSak snad vice nekokdende zde plati, Ze

uzitetnost gchto zdroji zavisi na celéact nespecifikovatelnych singularnich podminek.

3.2.1.7Sekundarni literatura

Vyznamny zdroj informaci pakiedstavuje pochopitedn sekundarni literaturacetns
publikaci memoarové povahy. | v nuteme naléziadu relevantnich informaci a stop, hap

0 piispivani dotgné/ho do Bjakého dosud nepodchycenébasopisu, o existenci dosud
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neznamého textu, o zatim neznamém pseudordyditie atp. Cennym pramenem informaci
nam pitom mize byt zejména doprovodny aparat — soupisy liteyatthizné seznamy a
rejstiky atp.

3.2.1.8Specifika sestavovani tematické bibliografie

Ani sestavovani tematické bibliografie neni jedradthu zalezZitosti, a to zejména
pokud jde o bibliografii zagtenou retrospektiv¥) resp. zpracovavajici obdoliep nastupem
elektronickych databazi. ProtoZe se technika seséan tematické bibliografie od ostatnich
typt specializovanych bibliografii peékud [iSi a zarowe jde o pomdrné casty typ
bibliografické prace, nmtneme ji na tomto mist souborg. P sestavovani tematické

bibliografie 1ze vyuzit nasledujici modelovy postup

1) Definice vychozi mnoziny selékich termii a relevantnich zdroj

Nejprve je feba stanovit okruh primérnich zdiofv prvni fazi zejména databazi),
které lze pro dané téma vyuzit. Ob&guitom Ize Fedpokladat, Ze {pde zejména o
univerzalni zdroje narodniho vyznamu typu soubdnniatalogi a celostatnich databazi,
soubornych vyhledava typu Jednotné inforntai branyci planovaného Centralniho portalu
knihoven, & jiZ jsou technickyeSené jako federativni vyhled&eanebo jako tzv. discovery
systémy. Sotasre je samorejmg dulezité owfit téZ zdroje zarkené ciled na gislusny obor
a obory blizke.

Jedna z prvnich reSersi v nich ltgm mela byt zandfena na existencitfpadnych jiz
zpracovanych bibliografii k danému tématu,& by se bylo moznétpdalSim postupu praci
oprit. Zarove je vhodné fipravit soupis pedpokladanych hodnot set#kho popisu, u nichz
existuje @ekavani, ze budou pouzity préony popis odpovidajicich zaznantj. konkrétre
nag. pro oblastéeskych spokenskych a humanitnichéd nejlépe konfrontovat soubor
narodnich autorit, a zjistit, jaka hesl@&etré jejich nepreferovanych forem jsou v nich
obsazena.

Paklize mjde o tematickou bibliografii, jejiz zé&b by mél pokryvat i produkci
vydanou mimo CR, je spektrum moznych zdiojpochopiteld nesmirgd Siroké a
v moznostech této metodiky je zminit jen nejzakég&inz nich. Typo¥ jde v prvnitad
zejména o licencované online zdrdjekatalogy zahraghich narodnich knihovéh ¢i

¥ Online zdroji rozumime nejensjsi online gistupné databaze a inforémd portaly, ¢asto komemiho
charakteru, a tedy s licencovanyiiispupem. Bistup k nim je obvykle mozny prdstnictvim gkteré z velkych
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specializované portaly zahrénich odbornych pracowis Pro informace o dalSich vhodnych
zdrojich Ize odkézat na refeteri centrum Narodni knihovn¢R ¢&i obdobna pracovist
velkych specializovanych knihoven, gopdborné vyzkumné Ustavy. Zaravale lze jen
obtizre predpokladat, Zze by pi@ba zpracovavat specializovanou bibliografii vyjamdu
reflexi mnoha lokalnich narodnich zdidpyla @ilis ¢asta, neb by se jednalo o vskutku
olbiimi, logisticky,¢asow i finanéné velmi nar@ny ukol. Jen velmi obtiznsi totiz v tomto
piipact Ize predstavit dsledné ow¥iovani vSech dokumeintde visu, tj. s pramenem v ruce,
navic by se jednalo o ukol, ktery s velkou prpatobnosti fesahuje moznosti jednotlivého
badatele. HIiS ani neodpovida obvyklym obi@m, v nichZz se specializované bibliografie
sestavuji, tj. zejména v narodnim razmfungujicim ¥deckym disciplinam, které zkoumaji

lidskou kulturu a spolaost.

2) Analyza dostupnych zdnbja vstupni reSerSe

DalSi krok pedstavuje analyza dostupnych zdroj. zejména zjighi, jakym
zpasobem je v niclfeSen ¥cny popis, coz obnasi analyzu existujicich ¥é§gta dostupnych
zaznani. Pokud dané databaze pouZzivaji univerzabdileny tezaurus, n#&p soubor

N1

narodnich autorit, je situace nejjednodussi a tstqupit k vypracovani reSerSe. Stejak je
ale mozné, Ze dana databaze pouziva tezaurusiylpsfih Ze 6fizné ¢asti vystavenych dat
jsou popisovany tezaury odlisnymi. Ukolem biblidigrge pak se se zvolenymi moznostmi
vécného popisu obeznamit a vytitomnoZzZinu gistupovych hesel, na jejichz zaksatze
z daného zdroje relevantni informace &t Naslednymi reSerSemi nafiglusna hesla
v databézich pak Ize ziskat zékladni mnoZinu releveh dat.

Alternativre je mozné zahdjit hledani reSerSi natfaadnou skupinu konspektu a
vyslednou reSersi nasletlizazit prochazenimifslusnych zaznatm U této techniky vSak
muze hrozit, Ze prvotni reSerSe budéli$ Sirokd a mnozZstvi ¥gzovanych zaznaintak

velké, Ze se vloZenfasova investice nevyplati.

knihoven, které je zarovetasto nabizeji formou vzdalenéhtigpupu. Obsah svych online zdigpak mohou
jednotlivé knihovny pipadré zpiistupiovat i gimo ze svych vyhledavacich rozhrani, coz uzivatel
pochopitel®d vyznamm usnadiuje praci. Velké mnozstvi online zdéojnabizi svym uzivatém Narodni
knihovnaCR (http://www.nkp.cz/katalogy-a-db/licencovane-db/geehlic-zdrojy & Knihovna Akademie &d

(http://www.lib.cas.cz/eij/ Radu informaci Ize nalézt i na portalu infozdrojewetns prehledu online zdrdj

dostupnych pro konkrétni IP adresu, z niZ je da@jtg@ pripojen (http://www.infozdroje.c?).

 prabezre aktualizovany seznam takovychto poitg k dispozici na strankach Narodni knihov@iR zde:

http://www.caslin.cz/odkazy/zahranicni-souborneakadqy/ , pog. Ize pouzit metavyhleda¥a typu Karlsruher
Virtueller Katalog — KVK -http://www.ubka.uni-karlsruhe.de/kvk.htmébohttp://www.worldcat.org/
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3) Hledani v tisénych bibliografiich

Pokud ma mit planované tematicka bibliografie inginrejSi retrospektivni zal, tj.
ma-li sahat ccaipd rok 2000¢i jeS€ spiSe ped rok 1990, tj. do obdobi, jez vytipované
databazové zdroje jiz chronologicky nepokryvaji, pechopiteld zZadouci konfrontovat i
bibliografie tiSéné, tj. véeském prosedi zejmeéna tighé bibliografické réenky pro dany
obor, existuji-li, a zejména pakibliograficky katalogCSRa dohledat relevantni texty i zde.
Vybérovy prehled zékladnich ti&ych bibliografii obecnych i oborovych tkioprilohu této
metodiky.

4) Hledani dle autdr

DalSi moznou technikou, kterou vSakizeme vyuZzit az poté, co nashromazdime
zékladni mnozinu dat z generalnich a oborovych idgbhfii, je hledani dle autora
dokumentu. Existuje totizipdpoklad, Ze dotyny publikoval k danému tématu i v jinych
casopisech, nez jaké podchycuji dosud reflektovaage,bpop. publikoval dokumenty,
jejichz zaznamy nebyly z négnéjSich divodia opateny gislusnymi hesly #cného popisu
nebo byly zé&azeny do jiné skupiny konspektu atp. Srovnavadrgdle jmen autér pop.
dohledanim jejich personalnich bibliografii, exjsty Ize stavajici okruh podchycenych

zaznani dale rozsit.

5) Hledani dle zdrojovych dokument

Obdobnou technikou je hledani dalSich dextle podchycenych zdrojovych
dokument. Je totiz mozné, Ze dany titul je v dané biblifigr@odchycovan jen vyérove a
nahodile, a to f&devsim v fipadech, kdy jde o periodikum, zabyvajici se tématderé neni
v centru zajmu daného oboru a souvisi s nim spis@qlrEji. V takovychto periodikach pak
v nekterych gipadech bude mozné dohledat dalSi relevantni dokiym®bvykle Ize rychlou

orientaci o jejich profilu ziskat z obsafednotlivych r@&niku, jsou-li pro & zpracovany.

6) Analyza podchycenych dokumént

Radu indicii & dalSich dokumeidtlze dohledat i pomoci analyzy jiz podchyceného
materialu. Bibliograf by rl ptehlédnout zejména soupisy pouZzité literaturkipgiené k
jednotlivym textim, nebo Ize obdobné stopy dohledat i v pozndmkoapanatu, pop picimo
v textu jednotlivych zpracovavanych dokument

Jednotlivé kroky Ize vifipadt potreby rekolikrat zopakovat, zejména pokud je jejich

LVytéznost® pro zpracovani bibliografie i v novych kdieowiovani stale dostataé¢ vysoka.
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U now podchycenych zaznamnje zarové vhodné vSimat si jejich popisu v ramci databaze,
ktery miZe sestavovateli bibliografie nabidnout vhodné, akv¥ pedchozim patrani
nezohledané hodnoty ¥cného popisu pro dalsi vyhledavani.

3.2.2 Kontrola zdznama de visu

Po sestaveni vychozi mnoziny podchyceného matemiédleduje dalSi faze prace na
sestavovani specializované bibliografie <€iovani zaznarin Vzniklou mnozZinu zaznatn
pro pipravovanou bibliografii je totiz féba podrobit kontrole de visu, tj. fyzicky
s dokumentem v ruce &fit jeho existenci, doplnit ijpadné neudplné Gdaje vigluSném
bibliografickém z&znamu afipravit anotaci daného dokumentu s ohledem naepgt
piipravované bibliografie.

Toto owirovani ziskanych dat vSak neplni pouze kontrotel.(Samotné podchycené
texty se totiz mohou stét indiciemi pro dalSi b4d&d bibliografa se proto v této souvislosti
oc¢ekava zejména seznameni se s jejich obsahemt’ nattwou neidka obsahovat zminku o
dalSim, dosud nepodchyceném dokumentuf.piopy relevantni Udaj, ktery poiie odhalit
prozatim neznamou informaci pebnou pro sestaveni bibliografie. Zartaye vhodné projit
piipadné soupisy pouzité literatu€y poznamkovy aparat, kteryibe obsahovat odkazy na
dalSi relevantni dokumenty k dané asohtématu.

Kazdy takto no¥ podchyceny text ajp podrobujeme kontrole de visu a zarbse
snazime ziiznych zdroj postupi dophovat jednotlivé chy§ici adaje, picemz vyuzivame
znalosti ziskanych tpdchozim studiem tématu. Postupnyniegmovanim di¢ich adap a
dohledavanim novych relevantnich texde posléze dostavame do faze, kdy Ize mnozinu
ziskanych zaznaimoznait jako kon€&nou. V tento momentifstupujeme kiteti fazi gipravy

specializované bibliografie, tj. k jeji redakci @graw do tisku.

3.2.3 Redakce specializované bibliografie

Redakce specializované bibliografie je komplexkiivétou, jejimz vysledkem je
konena podoba dané specializované bibliografie ve fix@ podob. Redakci databaze
nerozumime jen jeji prosté sjednoceni po formétrdnse a volbu vhodné typografické
Upravy, ale zarovetéz rozvahu nad uspadanim vnimniho ¢leréni dané bibliografie, Zjsob
vzajemneho odkazovani zaznam jejim ramci, volbu fipadného doprovodného materialu

atp.
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Sestavovatel bibliografie by k jeji redakcélnpristoupit az po shromazdi vesSkerého
dostupného materialu, nebo alespgeésne pred dokolenim jeho séru, byt samokejmeé o
vysledné podabdané bibliografie by # rozvazovat jiz v pibéhu své prace a fioezre se ji
uzpisobovat, tj. naip pii kontrole de visu zammné podchycovat witou mnozinu uddi, o
nichz vi, Ze pro kor@ou verzi budou podstatné atp. Teprve finalni mmeoZodchycenych
dat vSak umozni rozhodnout se o definitivikgBeni s korou platnosti.

Na paatku redakce by #ha stat zasadni rozvaha o moznych variantach sirabe
materialu a nasledna idbdnéna volba nejvhod$Si z nich, kterou vSak Ize odpainé
provest pra¥ az po shromazai dostupného materialu a obeznameni se s nimoBibf tak

musi v tento moment rozhodnout zejména o naslddbjatazkach, tj. konkrétro:

1) Vlastnimiazeni &lereni prislusné bibliografie

2) Volb¢, zpisobu a formatu zapisu jednotlivych bibliografickyithaji
3) Zpusobu provazovani vzajerigouvisejicich zaznaim

4) Typografické Upra¥ vysledné bibliografie

5) Doprovodném aparatu a jeho struietu

3.2.3.1Razeni a¢lenéni specializované bibliografie

Otazkaclereéni atazeni dané specializované bibliografie znamenajgrdixaci do
tisttné podoby mozna Kiové rozhodnuti. Neexistuje totiz jen jeden jedirghsob, jak
bibliografii rozlenit a séadit, naopak bibliograf sam musiildgédnout kiadté promenlivych
faktori a na z&kla#l svych znalosti materidlu rozhodnout, jakyagab fazeni aclenéni
materidlu by byl pro poeby jim sestavované bibliografie nejvhégi. Je totiz Zadouci, aby
vysledna bibliografie zpracovavala dané téma v makii uspéadanosti, tj. aby pokud
mozno co nejetelrgji vynikaly souvislosti dan€asovou, genetickoti Zanrovou blizkosti
zpracovavaného materialu, a kompaktnosti, tj. alygledna bibliografie nebyla ifis
roztiSttna natradu di€ich ¢asti s nejashvymezenymi vzajemnymi vztahy a ndvaznostmi.
Dulezity je @itom i ohled na jejiho uzivatele, kterému bglennabidnout fehledné a logicky
roz¢leréné uspoadani obsazenych informaci tak, aby vyhovovala gakwzno vSem jeho
ocekavanym pdatbam.

Bude totiz asi vhodné rozd8nuspdadat persondlni bibliografii osobygnujici se
jednomu oboru a publikujici v zasapen jeden typ dokumentu (niappdborné texty), kterou

v zasad |ze seitidit v jednom oddile dle jednoho &#, jinak pak niZze vypadat bibliografie

127



autora texi rizné povahy (¥dce a sotasreé publicisty), zcela jinak zase bibliografie osoby
aktivni ve vice #iznych oborech, jinou podobuie ale mit i bibliografie téZe osoby
v pribéhu ¢asu, a to kdyz napdotyny vyrazré promenil okruh svych publikénich zajnii,
nebo naopak se vyznaghmpronenily publikatni moznosti daného autora, gomlotyny
fungoval v fiznych publik&nich okruzich (oficialni literatura vs. exil vsnsiadat) atp.

OdliSné moznosti se nabizeji i prdereni bibliografie tematické (volba mezi
chronologickym kléem, fazenim dle jmen autdr pog. jeji rozlenéni na drobgyjsi ¢asti,
rozéleréné do dikich, na zaklagl vécného kritéria¢i uzualniho ¢lenéni daného oboru
specializovanych bibliografii ani nemkiv

Clergni bibliografie by nilo byt maximalg piehledné a maximéaéfunkeni. Zejména
v piipadt mensSich bibliografii jeréba rozvazit, zda rozsah bibliografigbec vyzaduje dalsi
dil¢i ¢leréni a zda nepostaje prosté sezeni materialu dle jednotnéhodeiv ramci jediného
oddilu. V gipadt bibliografii rozsahlejSich a komplegich je vSak Zadouci rozvazit jejich
¢leréni do dikich ¢asti, coz mze zadsadnim Zgobem pispét k prehlednosti a funinosti
dané bibliografie, v niz bydkteré diti kategorie zaznainmohly byt @i hromadnéntazeni
dle jednotného kte obtizrji dohledatelné, a sloZji by se téz rekonstruovala jejich
vzajemna souvztaznost.

Bibliograf by se z&rove mél pii redakci své bibliografie pokud mozno vyhnout
vzniku oddih typu ,ostatni* a ,zbyvajici, které shrnuji nesasiou a vnitné nepropojenou
tiist diléiho materialu, kterou nebylo mozno zahrnout do loddiého. Takovéto oddily totiz
zasadn ztéZuji orientaci uzivatéim bibliografie a zdaji se byt spiSe nez cokoli hioé
vyrazem bezradnosti svého sestavovatele. Zérdwe se ml bibliograf pokud moZzno
vyhnout vzniku oddil s jednim¢i nékolika malo obsazenymi zaznamy, obzwasglo-li by
jich byt nadndrné mnozstvi, avSak takoveteSeni je fece jen gistSi* a gehledrjsi nez
vytvareni unglych oddili ,,zbytkovych®.

Jednotlivé zvolené oddily by sidhy zarovei hierarchicky odpovidat, tj. napvedle
dil¢iho oddilu ,odborné prace“ nevytiitne nap. rovhomocny oddil ,epigramy”, ale spiSe
.beletristické prace”, pap ,poezie“. Zarove je treba jednotlivé kategorie vyiit tak, aby se
pokud mozno rozflenim zaznari neporuSila vzajemna souvislost zaziam riznych
vydélovanych kategorii, tj. ndprozvazit samostatné v§ldvani ne€etnych pekladi daného
autora, oddeni jeho fejeton ¢i recenznitinnosti od dalSi publicistiky atp., aby tak vznilaj

bibliografie nebyla pettZovana mnozstvim nadbyteych a nefehlednych odkak
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V nasledujici ¢asti si proto fblizime nefasgjSi zakladni moZznosticleneni

specializovanych bibliografii do dith oddih

3.2.3.1.1 Clenéni specializované bibliografie

3.2.3.1.1.1Clenéni dle Zanru jednotlivych dokumenti

D¢leni bibliografie dle Zanru jednotlivych téxfe asi nejbzrejSi a nejuzivagjsi
moznosti B tvorbé jednotlivych bibliografickych fehledi. Nag. pro literarni a
literarrevédné bibliografie Ize vydit nize uvedené zakladni kategorie, pfaré obory je
vSak nutno peéitat s moznosti pégby kategorii dalSich, napu muzikologickych bibliografii

oddilu pro hudebni dila, u divadelnich zase ddalihpujicich inscenace jednotlivych her atp.:

a) odborné prace

b) beletrie, pop déle @¢lenéa na poezii, prozu a drama

c) preklady, pop. dale @lené na peklady beletristické a odborné
d) publicistika

Pxi vyclenovani jednotlivych kategorii jefdba v pipac volby tohoto kiée jako
vychoziho bréat v potaz zejménatnost jednotlivych zaidrv autoro¥ tvorke. U jednotlivych
kategorii je pakteba rozhodnout, zda nema vyznatisipsny oddil rozdit na rekolik
dileich, nap. u beletrie na poezii, prozu a drama. Pokud bk wsto diki ¢lenéni meélo
vyvolat vznik rgjaké ,zbytkové* kategorie, ndpve vySe uvedenémiipad by nastala
otazka, kam Zadit dva dohledané autorovy eseje, je lepSi sdndalder¢ni vyhnoutdi je
vymezit obectji. Navrhované kategorie zaravaelze brat jako fixni. Nagklad u geklad
je vhodné rozvazit, nakolikipkladova tvorba dotypého souvisi s odbornaii beletristickou

praci dotg¢né osoby, aieklady Ize proto sdkterou z échto kategorii slotit atp.

3.2.3.1.1.2Clenéni dle typu publikaci

Logicky se nabizi téz rokenit danou bibliografii dle jednotlivych tyippublikaci, tj.
na bibliografii knizni a bibliografii analytickoulde ofeSeni obzvlastvhodné pro rozsahlejsi
persondlni bibliografie autdrvétSiho mnozstvi publikaci knizniho rozsahu. Sampétat
vydéleni knizni bibliografie mize usnadnit a Zphlednit usptadani bibliografie zejména

v pfipadech, kdy je peétba k zaznadm jednotlivych vydanych knih fpojit zevrubrjSi
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popis jejich opakovanych vydani, soupis jejichikkié reflexe atp. Oba tyto typy bibliografii
mohou vzniknout i jako plnohodnotné samostatné isguiléi problém tu pedstavuje
vyieSeni zpisobu zapisu nesamostatny¢hsti knih, které lze vydit bud samostaté

piipadre je spojit s Bkterou z pedchozich dvou kategorii.

3.2.3.1.1.3Clenéni dle oboni pisobnosti

U osob, které byly aktivni ve vice oborech lidgk#nosti, se pochopitetnjako velmi
funkeni jevi vzdjemné oddeni texti z jednotlivych obal. Vhodné je to zejména tam, kde
jsou si tyto obory fisobnosti retelre vzdalené (nap prirodowdec, ktery je zéarowve
beletristou), ale i vigpadech propojovani relatignblizkych oboti, nag. ponerné casté
kombinace odborného historika, ktery je zatowedktivni i jako beletrista. ObtiZjsi je pak
ieSeni v pipact, kdy je dotgny aktivni ve dvou relativh blizkych oborech, iiXemz fada
jeho praci ma interdisciplindrni charakter g&vazujici obor jejich zajmu je jen obt&n
stanovitelny. Vé&chto spornych fipadech je nejvhodfsim feSenim bd dané kategorie
vibec nevydlovat, je-li to Vibec mozné, nebo seillonit vétSinow k jednomu z obdr a
volbu zdivodnit v doprovodné poznamce k dané bibliografitiip@dré vyuzit moznosti
zanechat na mistna rfmz by bylo mozné dany text uvést alternativalespa formalni

odkaz na jeho Uplny zaznam v ramci dané bibliografi

3.2.3.1.1.4Clenéni dle zastoupenych periodik

O tomto KIEi Ize uvazovat spiSe ve speti§Sich gipadech, zejména pak u auior
dlouhodold spojenych s jednindi nékolika malo ¢asopiseckymi tituly, do nichz datyy
prispival bul’ z pozice¢lena reda&niho tymu, nebo pravidelnéhoigpevatele. V &chto
piipadech by mohlo hrozit, Ze&jakym zpisobem vyznamneé texty z periodik jinych zapadnou
mezi Jfadovym“ materidlem a budou obt&n dohledatelné atp. Schéméereni dle

zastoupenych periodik je pak p&me snadné a srozumitelné:

1) periodika, v jejichz redakci dotgy piasobil

2) periodika ostatni
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3.2.3.1.2 Razeni bibliografie

Vedle rozleréni dané specializované bibliografie docéih kategorii je zarovetreba
rozhodnout otazku jejiho vlastnihi@zeni, tj. principu usgadani jednotlivych z&znam
uvnitt celé bibliografie a jednotlivych jejich oddilProfazeni bibliografie se nabizékolik

zakladnich kkua, a to:

a) fazeni chronologické (primarni u personalnich bdptdii)
b) ftazeni abecedni (primarni u tematickych bibliogyafii
c) fazeni dle zdrojového dokumentu (primargasopiseckych bibliografii)

Kazdy z €chto typi fazeni ma sva tita specifika, ktera jefini vhodrgjSim ¢i meérg
vhodnym pro dany konkrétni typ specializované biiplafie. Zarova vSak ne vzdy plati, Ze
pro bibliografii personalni se nutmodi jen chronologicky kii pro tematickou zase abecedni
uspdadani atp. Obzvlast u slozigjSich bibliografii se samdgjm¢ mizeme setkat
s kombinacemi vSech uvedenych postup to bd’ v piipadech, kdy se zvolené primarni
kritérium ukaze jako nedostéted (autor nap publikoval ve stejnéndisle daného periodika
vice texti, pak je nejvhod¥si fadit je dle poadi, v jakém byly oti&ny; nebo kdy autor
publikoval sodasreé v riznych periodikach téhoz chronologického aard, pak jako prvni
zapisujeme titul $idSi periodicitou vydavani, popv pripact shody tohoto kritérigdgadime
zadznamy abecedrdle nazvu zdrojového periodika atp.); nebo kdys®erektery diki oddil
bibliografie ukaze jako vhodjsi odliSny principrazeni. Jednotlivé typazeni specializované

bibliografie si nyni piblizime detailw;ji.

3.2.3.1.2.1Razeni chronologické

Obecrt Ize konstatovat, Ze chronologick&zeni je vhodné pro jakoukoli bibliografii
s diachronnim zafem, tj. takovou, jiz jde primaéno podchyceni vyvojové dimenze dané
problematiky na&asové ose.

Vychozim principem chronologickéhdazeni je tedy chronologické tseeni
jednotlivych polozek bibliografie dle jednotlivycket, v gripact bibliografii dlenych do
jednotlivych oddih je pak takto fazen vzdy cely dany oddil. dSledné vyuZiti
chronologického principu by vSak ¥kterych momentech postavilo bibliografared

obtizrgji feSitelné ukoly, zejména pakega otazku, jakadit zaznamy s nestejnou konkrétnosti
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chronologického udaje — napu knih byva k dispozici obvykle jen datace pomeoaku
vydani, pouhym rokem jsouigvazié datovany i réenky, rekteré typy periodik pak
v zavislosti na frekvenci svého vydavani ujagako své chronologické ozdeni jen réni
obdobi ¢i mésic (tvrtletné vydavana periodika, &sicniky atp.), jina pak (obdoknjako
deniky) konkrétni datum vydani.

V téchto pipadech proto Ize odkazat na postup hierarchizadeoglivych tym
dokumend navrzeny Emanuelem MackéthTen ve své metodickéipuice navrhuje tento
problém teSit s pihlédnutim k jejich typu a periodi¢it vychazeni hostitelské jednotky.
Vychozim kritériem pro usgadani zaznampiitom je kalend#ni rok. Zaznamy spadajiciho
do obdobi jednoho kalenitdho roku poslézéadime dle jejich typu, tj. nejprve zdznamy
knih, poté zdznamy nesamostatny@sti dokumerit, na z&¥r texty otiSéné v denicich a
casopisech. Uvnitprvnich dvou skupitiadime jednotlivé polozky dle jejich nazvuj phodt
téchto kritérii pak dle p@adi, v #mz byly otiStny.

Pokud jde orfazeni teti kategorie, tj. o dokumenty o#igé v periodickém tisku,
fadime je primar chronologicky, picemZz gFednost maji vzdy periodika s n€n
konkretizovanym datem, tj. néjale fadime periodika datovana jen rokem, po nich nagledu
periodika datovana tmim obdobim, jakoréti pak periodika s udanymeésicem vydani a
jako posledni pak periodika, u nichz je znaniespé datum vydani. Paklize dojde ke shod
chronologického udajgadime zaznamy dle ndzvu zdrojového periodika. Jdevice texi
z téhoz periodikaiadime je primarahdle pdadi, v jakém byly otigny. Pro konkrétni rok tak

muze byt pdadi konkrétnich zaznaimasleduijici:

2015

zima 2015
leden/anor 2015
leden 2015

1. tyden 2015
1.1.2015

®1 MACEK, EmanuelBibliografie ceské beletrie a literarniedy : metodické firucka. Praha : Ustav préeskou
literaturuCSAV, 1969, s. 78.
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3.2.3.1.2.2Razeni abecedni

Razeni abecedni uzivame ¢ss§gji u tematickych bibliografii bez dalsiho
specifického vniiniho ¢lenéni. Abecedni fazeni je totiz obeen prijimanou a asi
nejrozstergjSi normou tidéni materialu. Jeho vyhodou je i to, Ze abeé&eddazenou je
obvykle mozné ziskat uz vychozi reSerdimz se prace na&azeni bibliografie zraé
usnadiuje. Konvern¢ fadime dle jména prvniho autora, dale pak dle nadPaklize dany
dokument hlavniho autora nema (hagdice, soupisyizné typy slovnik atp.) a podilely se
na rem jen osoby ve vedlejSich autorskych rolich, vyaraig jako vychozi prvek pr&azeni

jeho nazev.

3.2.3.1.2.3Razeni dle zdrojového dokumentu

Razeni dle zdrojového dokumentu je mozna &pigjjednodussim kiem profazeni
specializovanych bibliografii, neb@aradi jednotlivych poloZek je objekti¥ra jednoznéné
dano jejich umishim ve zpracovdvaném zdrojovém dokumentu. Vhodwéa& \¢tSinou jen
pro jediny typ specializované bibliografie — bilgrafii casopiseckou, p@wadz umo#uje

naslednou pohodinou praci se zpracovavanym magarial

3.2.3.1.2.4Kombinované razeni aélenéni

Vedle konvetniho a asi neg¥ngjSiho zmisobu fazeni ac¢leréni specializovanych
bibliografii, tj. roZazeni materidlu do dich odditi a kompletniho gazeni pisluSnych
polozek v jejich ramci, tj. kdy primarnim kritérievmitini strukturace této bibliografie je jeji
clereéni, je mozné vyuzit i obraceny postup, kdy se pmrima klicem pro strukturaci
bibliografie stava jejiazeni. V &chto gipadech je bibliografi#azena dle chronologického
klice jako celek naslednrozclena do jednotlivych rnich Usel a teprve ty jsou déle
clerény do jednotlivych tematicky, zanrévéi jinak vydélenych oddii. Tento zfisob
strukturace specializované bibliografie je vhodmjnmena pro bibliografie spiSeiatiniho
rozsahu, které nenfebaclenit na ¥tSi mnoZzstvi ddlich odditi a jejich jednotlivé oddily
piitom pokryvaji viceméh ¢asové stejné obdobi. Paklize by totigktery z odditi byl
zastoupen jen vékterych letech, mohla by tato sk&émtest ztizit orientaci ve vzniklé

bibliografii, pog. pasobit zavadjicim dojmem.

133



3.2.3.1.3 zvlastni oddily

Souasti specializovanych bibliografii, zejména persoich, by ngly byt zvlastni
oddily evidujici dokumenty, jejichZ azeni do bibliografie je titym zpisobem spornéi
nejisté. Jde zejména o nasledujict Hategorie: dubia a nenalezené dokumenty.

3.2.3.1.3.1Dubia

Obzvlast pri sestavovani personalni bibliografie se jeji zpvatelcasto niize setkat
s dokumentem, jehoZz autorstvi by bylo moznépgat osob, jiz je dana bibliografie

vénovana, avSak toto autorstvi nelze zcela spol&hlivit. Prototypicky jde o nasledujici
piipady:

a) texty podepsané Sifrou, jiz doty uzival, gicemz dany text byl publikovan
v ¢asopise, prodZ neni gispsvatelstvi dotgné osoby dolozeno

b) text podepsany Sifrou, ktera by mohla odpovidatnundané osoby, avSak u niz
neni dolozeno, Ze by ji datyy pouzival, pop v ramci dané€ho titulu pouzival
Sifry jiné

c) nepodepsandanky v rubrice, v niz dotiny publikoval

Alternativre Ize uvaZovat i o ogaych gipadech, tj.:

a) text podepsany Sifrou, jiz datyy v danéntasopise pouZzival, avSak o8y v jiné
rubricedi tykajici se tématu, jemuz se déty nikdy predtim ne¥noval

b) text podepsany zkradcenou variantou jména, typickgidlou Kestniho jména a
piijmenim, ktera se shoduje se jménem dané osobgk awgovany tématu, které

dotycny diive nesledoval

Pro takovéto zaznamy se pochopitaiasto Wibec nepodé ziskat gjaky jednoznané
prikazny dikaz o jejich autorstvi, pdp by mnozstvi vynalozené prace neodpovidalo
vyznamu daného dokumentu. Proto takovéto poloZiergonalni bibliografifadime do
specialniho oddilu jako tzv. dubia, tj. texty, ¢hif autorstvi danou osobou je spornévdly,
jez sestavovatele vedly k tomu, Ze autorstehto dokumernit s ugitou mirou pochybnosti

pripisuje pra¥ dané osofy vcetre pripadnych indicii, na jejichz zaklade tato domanka
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zaloZena,¢i vyctu pramennych materigl které @i snaze o uteni autorstvi neuspns
konfrontoval, by nily byt vyswtleny v doprovodném aparatu bibliografie tak, abtepcialni
dalSi badatelé mohli tyto Udaje verifikovat, pogby je alespp znovu neovwrovali tam, kde
jiz tak winili jejich predchidci.

Samozejmé se niize stat, Zze by vysledny soupis takovychto dubii tsfativre
obséahlycasto vSak pkadatel bibliografie nema jinou moznost prezentacdedii své prace
nez v podob této alternativy. Zaroveje viak teba dodat, Ze vySSi procentdazenych dubii
nes¥dci o @ilisné spolehlivosti fedkladané bibliografie, a je protteba pokusit se vyuzit
vSech dostupnych a smysluplnychugehi, jak autorstvi daného dokumentu potvrdit

naopak vyvratit.

3.2.3.1.3.2Nenalezené&lanky

Podobnym fipadem jako dubia jsouipady nenalezenyatianki. MiZe se totiZ stat,
Ze sestavovatel bibliografigipejim padadani ziska &rohodnou informaci o existengianku,
ktera se vSak ukaze jako neuptidepesna (nap chyba v datu vydani u deniku atp.), nebo
informaci o existenci daného dokumentu nelze nik@&fit, neba byl publikovan
v periodiku, jehoz fyzicky exempldeni dostupny.

Ve vSech &chto gipadech je p#eba vyvinout maximalni mozné Usili o dohledani
daného textu. V prvnimifpac to znamena zkousSet i takové kombinace dat, ktevBlyn
vzniknout geklepem, pesmykou ¢i vynechavkou, tj. nap pro datum 21. 1. prawit i
varianty jako 2. 1., 2. 11., 12. 1., 21. 10., 21, 21. 12.; 11. 1., 31. 1., 21. 2./3./4.]... atp.,
pop. zkusit nap. i jiné deniky z téhoz data, do nichz daty prispival. DalSi alternativou je
pak vyzkouSet fulltextové vyhledavani v plnotextolrydigitalnich knihovnach, nebo &it,
zda zaznam neni evidovan v jinBlquzné bibliografii, konfrontovat tiskem vydané fikace

vix 7

V piipact obtizre dostupného zdrojového dokumentu je zahodno proxeEstrsi

v Souborném katalogtiR na adreshttp://aleph.nkp.cz/ pog. vyzkouSet databaze né&jSich
knihovendi knihoven specializovanyctada knihoven totiz ani v dnesni dolema veskery
svij fond zkatalogizovany v online poddla je tak teba pracovat i sgwodnimi listkovymi
kartotékami dostupnymi leckdy jen ve zpracovateisisfituci. Alternativié |ze zkusit badat
v archivnich fondech, nejlépe redakce daného péaatl ve fondu nakladatelstvi, které jej
vydavalo, pop Vv osobnich pastalostech jednotlivychéleni redakce, népsgjSich

prispévateli, regionals prislusnych part’ovych instituci atp.
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Specifickym pipadem pak riwe byt situace, kdy padatel bibliografie ziska
relevantni¢lanek v podob vystizku, avSak nema k dispozici Zadné dalSi informadem,
kde danyc¢lanek vySel. B atribuci takovéhoto vygtku se dnes lze &jf zejména o
fulltextové vyhledavani v digitalizovanych periodih gistupnych v digitalnich knihovnach.
Pro omezeni moznych kombinaci jatgm vhodné lanku najit kkolik dobe citelnych,
avSak porarné malo frekventovanych slovnich spojeni a postupmovadt reSerSe na
jednotlivé z nich. Pokud dangtanek na tkolik pokusi nenajdeme, lze s pamé velkou
mirou pravdpodobnosti tvrdit, Ze text vySeldasopise, ktery zatim j&Shebyl digitalizovan.
piipack véetrg prislusSného komentéa do oddilu nenalezenyatéanka, pricemz samozjmeé

odkazujeme na zdroj, wmz je dany vystzek dostupny.

3.2.3.2Provazovani bibliografie

Souasti specializované bibliografie, obzviasté personalni, by &y byt téz
informace o pipadnych vazbach mezi jednotlivymi polozkami. Kazegnotlivy zaznam je
proto poteba identifikovat samostatnyntislem, slouzicim jednak préavpro &ely
provazovani, jednak jako moznost jednazréno odkazu na dany zaznam z doprovodnych
rejstiki. Zejména se vtomtofipad jedna o dohledani a vzajemné provazaniatext
reagujicich na jednotlivou polozku v bibliografidigkuse, polemiky atp.), recenzni ohlas
publikaci dané osoby a zardveaké informace o dalSichratiscich¢i kniznich publikacich
daného dokumentu. Tyto informace totiz nejen vyzmaptiblizi kontext, v @mz byl dany
dokument publikovan, ale zaraveééz vypovidaji o reflexi dila dané osobyase, nehletl
pak na praktické isledky, neb® odkazované knizni vydani daného textizem byt pro
uzivatele dané bibliografie mnohem dostepnh nez mivodni otisk daného dokumentu
v zapadlém periodiku.

Provazovani jednotlivych zdznéanmezi sebou je sice technicky p&me narané,
avSak v konéném vysledku zasadrevySuje kvalitu pedkladané bibliografie. Provazovani
bibliografie zarové (Gzce souvisi sjeji typografickou Upravou. Préehpednost dané
bibliografie a vyssi komfort prace s ni je totizodmé, aby kazdy typ takovéhoto provazani
byl uZivateli zetelre graficky signalizovan a zarokezietelrt odliSen: kazdy typ takovéhoto
provazani je vhodné signalizovat odrazkou v pédatjpakého graficky vyrazného symbolu,
nag. »,<d, o, m atp., konkrété pro odkaz na souviseji¢lanky v ramci téze polemikyi

diskuse se hodi symbolyiznych Sipek, nap — ¢&i <, pro odkaz na knizni vydani ikona
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tiskarny¢i knihy, pro odkaz na zvukovou nahravku symbol &ID desky atp. Pro odliSeni
zékladniho a provazaného dokumentu je pochogitdhodné zvolit i odliSné odsazeni nebo
jiny font ¢i velikost pisma.

Dil¢i typy vazeb mezi jednotlivymi polozkami dané hilgiiafie nyni popiSeme

detailrgji.

3.2.3.2.1 Reakce naflanek a polemiky

Dulezitou otazkou P poradani persondlni bibliografie byva to, jak do jenené
podoby promitnout vazby mezi otiaym textem a polemickyméi diskusnimi reakcemi,
které vyvolal, tj. mezi polozkami, mezi nimiz jeiilé logicka navaznost.

| vtomto @ipact musi bibliograf pi navrhu vysledného usp@dani zpracovavané
bibliografie uvazit celoufadu faktofi, nagiklad publik&ni profil dané osoby, kolik
takovychto sekundarnich ohtage v dané bibliografii podchycenych atp. Nabizgitu d¢

zakladni mozn&esSeni:

a) hlavni zaznam polemického textu'atdit ve vhodné typografické Uprapiimo za

vychozi zadznam, coz pokladameie&eni, které umozni nazeéjsi zobrazeni reflexe
publikani aktivity dané osobnosti

b) hlavni zaznam polemického texturadit do samostatneého oddilud u vychoziho
textu na ®j jen odkézat; totdeSeni zase umozni souvislé zobrazeni demefované

pribéZnécislovani autorovy tvorby

Idedlni feSeni ani vtomto ifpad neexistuje, vzdy je pt#ba pihlédnout ke
konkrétnim specifickym pé&gbam dané bibliografie #Seni zvolit pedevsim s ohledem na
né. Dulezitym faktorem tu byvd zejména mnoZstvi takovgchtiznam. Pokud by se do
souvislé autorské bibliografie dnhzanaset jedexi dva polemické fispivky, je asi lépe je
piimo mezi jednotlivé autorské texty néazovat a ziadit je naopak do seznamu literatury
sekundarni, mezi polozkami primarni bibliografietbtiz mohly gisobit nenalezé& Pokud je
polemickych diskusti ohladi daného dokumentu vice, je zase vhgginzaadit je spiSe

piimo za danou autorovu publika polozku.
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3.2.3.2.2 Polemiky, diskuse

Otazkou téz je, jak do bibliografie &anit rozsahlejSi polemiky a diskuse. Neni-li
osoba, jiz je dana personalni bibliografimavana, jejich iniciatorem, Ize se omezit pouze
odkaz na uvodni text celé polemiky, v ¢pém gipadt je pak zdhodno podchytit vSechny
souvisejici reakce. Pro vyjahi slozigjSich vazeb mezi jednotlivymi texty v ramci dané
polemiky lze vyuzit i podrohjSi komenté v ramci anotaceffslusného zaznamu. Nasledné
reakce obvykle typograficky odsazujeme o jednu étpwpaklize ale jde o polemiky o
nékolika Urovnich, lze zvazit uzgobeni typografické Upravy tak, aby nebyla naruSena
piehlednost a funinost dané bibliografie. Paklize dany dokument aemika na gj
v bibliografii nenasleduji bezprdsdre u sebe, jefeba mezi okma polozkami uélat kiizovy

odkaz.

3.2.3.2.3 Dalsi vydani, tisk

Souasti kvalitni bibliografie by rly byt i informace o fipadnych dalSich otiscich a
vydanich téhoz textu, které mohou byt p&@rieho uzivatele dostugsi (nag. informace o
kniznim vydani daného dokumentu v souborech puiigi, vyborech z tvorby, sebranych
spisech atp.). U personalnich bibliografii ati§tch pra¢ v ramci sebranych sgisdaného
autora je porérné obvyklé, Ze zaroveobsahuji odkaz nargtisk daného textu v ramci tohoto
souboru.

Odkaz je pitom samorejm¢ potreba vést obma snéry, tj. nag. od zaznamu
casopiseckého otisku odkazujeme na zaznam knizngdarnv a naopak. U zaznamu knihy
piitom obvykle stai odkazat natislo daného zdznamu (fagdormulaci viz téz¢. x), u
zaznamuasopiseckého otisku je vhagéi vedlecisla zaznamu rovnou odkazat téZz na nazev

knihy [nag. formulaci tiskem in: ....¢(y)].

3.2.3.2.4 Recenzni ohlas

Recenzni ohlas ipdstavuje vyznamnou s&ast reflexe tvorby dotyného autora,
mnohé sekundarni persondlni bibliografie proto pyJdancipovany jako bibliografie
recenzni. Nestoji-li proti tomuéjaké zasadni iwvody, pokladame za vhodné faaovat
recenzni ohlas konkrétni publikace bezpextt za jeji zaznam v dané bibliografii, pop

alespa evidovat je v soupisu sekundarni bibliografie theenzovanych tital Obvykle se

138



totiz jedna o jednu z n&gsejSich informaci, které uzivatelé v bibliografii digi, a je proto
vice nez z&douci tento typ Udapokud moZzno kumulovat na jednom mjshehled na
usnadgni prace sfpravou anotaci jednotlivych zaznamPaklize by totiz recenze téhoz
titulu byly fazeny na tdznych mistech dané bibliografie, obsahovaly byclejanotace

periodicky se opakujici totozné udaje.

3.2.3.3Typograficka uprava

Jak jiz bylo zasti nazn&eno vyse, pro efektivni praci s tisbu bibliografii je Zadouci
co nejgrehledréjSi a nejnavodjsi typograficka Uprava, ktera uzivateli v maxinianozné
miife usnadni jeji vyuziti. Tento poZadavek se s&gsjoR ¢asto dostava dorikrého rozporu
s konkrétni situaci, v niz dana bibliografie vznik&ba zejména ekonomické naroky dia
vydavatele nejen u tohoto typu publikaci, ktery yki& nebyva komeiné prilis atraktivni,
k co nej¥tSim Usporam mista a prostoru, coz vSak bohuzktleeyslednou podobuthto
bibliografii dosti negativé ovliviuje.

Pri typografické Upra¥ dané bibliografie je pro usnathi budouci prace s ni zvias
Zadouci retelrt odctlovat jednotlivé zaznamy, ided@ntak, aby kazdy z nich Zmal na
samostatnéniadku a nejlépeiftom byl od gedchoziho a nasledujiciho @tkeh fadkovou
mezerou. Do ktovych pozic na zgtku a na konci zdznamu jegitpm dilezité umistit
nejzavaznjsi Udaje, tj. na ptatek zaznamu dle konkrétniho typu dané bibliogradi# jméno
autora, nebo nazev daného dokumentu. N&rz@vzase obvykle vhodné umistitapgzne
¢islo zaznamu, odsazené na kordtku.

Obvykle byvé iteba zvyraznit i dalSi frekventované typy ddajle nichZ se v textu
bibliografie orientuje jeji uzivatel, tj. zejménasiedujici: jméno autora, nazev knibiy
prislusného periodika a identifigai c¢islo zaznamu. NejobvyklejSimi uzualnimi

typografickymi Gpravami pisma‘ipom jsou ve specializovanych bibliografiich nasligci:

piijmeni, pop. celé jméno hlavniho autotadyva zapisovano velkymi pismeny
nazev zdrojového dokumentu byva zapisovan kurzivou

nazev knihy byva zapisovanctuym pismem

YV V V VY

¢islo zdznamu byvéa zapisovanénym pismem aipadre i jinym fontem

Ve starSich bibliografiich, jejichz zakladni typaficka Uprava vychazi ze strojopisu,

se pak setkdme napi s prokladanym pismem, podtrzenym pismem atgripacs
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komplikovargjSich bibliografii¢i bibliografii, u nichz je paeba zvyraznit jiny typ udaje, Ize
samozejm¢ uvazovat o dalSich specifickych Upravach jejichpotyrafie ¢i  vyuZiti
nestandardnich grafickych zna& symbaib.

Vyznamnou sotast technickych Uprav bibliografie rquistavuje téz odstrami
redundantniho opakovani udlay jednotlivych zaznamech, aby rozsah bibliografmato
opakovani zbytné nenafistal. Tyto Upravy jefeba provag vzhledem k typu adelu dané
bibliografie. Prostor k nim Ize ziskat pgavhodnou volbouazeni alereéni bibliografie, tj.
kumulaci texi stejného typu pokud mozno na jednom wiigbliografie.

U bibliografii personalnich tak pochopitélnebudeme u kazdého zdznamu opakovat
jméno autora, avSak u kazdého zaznamu Bybyit uveden Gdaj o tom, jak byl dany text
podepsan. Standarnse pitom zapisuje mezi strankovy Udaj a anotaci &eldy od
predchozich Uddj stednikem a uvozeny né&tim ,podepsanc. ifpadné spoluautory pak
v piipadré personalni bibliografie uvedeme pouze do anotlcbibliografii ¢casopiseckych
zase nebudeme u kazdého zaznamu divadzev danéhaiasopisu a ani podrobjsi
bibliografické udaje. Ty obvykle zapiSemietelre odliSnym pismem na samostatidglek, za
nimz pak budou nasledovat jednotlivé zkracené zagrdokumeni z danéhaisla. U zapisu
recenzi pipojenych k zaznamu recenzovaného titulu zase tieba uvadt anotaci, jejiz

funkci supluje pré¥ toto z&azeni zaznamu v ramci bibliografie.

3.2.3.4Doprovodny aparat

Nedilnou sotasti specializované bibliografie by¢hbyt doprovodny aparat, ktery
jednak uZzivatéglm usnadni orientaci, ale zarégvamozni ukazat dany material z jinych hl
pohledu. Velkou pednosti jakéhokoli rejgku je pochopiteld moZznost alternativniho
pohledu na podchycené bibliografické Udaje, ktefgkvnebyl ziznych divoda zvolen jako
kritérium pro hlavni itidéni bibliografie. Zarove pak lze pi sestavovani rejgki odchytit
fadu chykei nepresnosti vzniklych # predchozi praci. V rejiicich odkazujeme na {dnézné
¢islo zaznamu, které jednotlivym poloZzkarridglime ihned po definitivnim ratereéni a

roziazeni dané bibliografie.

Mezi standardni dopky specializovanych bibliografii by &y paftit zejména:
1) soupis excerpovanych periodik
2) prednetovy rejstik jmenny

3) v pripact autorskeé personalni bibliografie pak soupis Sfeseudonyrin
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4) v pripadt autorské personalni bibliografie soupgiasopisi, do nichz dotyny
prispival, s vyzn&nim c¢asového obdobi; obdobny samostatny soupis Ize
vypracovat i pro sborniky

5) v pripact odkazové personalni bibliografiebibliografie tematické rejgitk autofi

6) rejstik nazvi

7) rejstik incipita, zejména u bibliografii basnik
Dle specifickych pdeb a charakteru dané specializované bibliograéieolzchopitels

zaradit i rejstiky dalSi, jejimz vypracovanimiiprava specializované bibliografie v zasad
konci.
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4 Zavér

Predkladana metodika jeémovana problematice oborovych bibliografii. Postupn
byly v jejim ramci piblizeny a diskutovany jednotlivé aspekty atfémata s pigzovanim a
zpracovanim oborovyctliankovych bibliografii spojena. Na Gvod byly rozéhy teoretické
aspekty bibliografické prace. Néjgi cast textu byla #novana vlastnimu zpracovani oborove
bibliografie, a to od stanoveni jejiho exaarfho zakiru pres rozbor jednotlivych sdéasti
bibliografického zaznamu az k otazkam redakce atr&bn zpracovavanych udaj
V samostatném oddile pak bylartilgfizena problematika sestavovani bibliografii
specializovanych, a to od faze heuristickésgazeni acleréni Udaji az k otazkam jejich
redakce a typografické Upravy,

Jsme si ¥domi, Zefadu otazek a probléintykajicich se zpracovani oborosi@nkové
bibliografie nebylo mozno zpracovat dagrpavajicim zfisobem a postihnout ugnvSechny
souvislosti, které bibliograficka prace obnaSi. Blngsme se vSak ukazat alespay
nejzakladejsi a nejaktualgsi problémy, které v s@asnosti zpracovani oborovych
bibliografii provazeji, a ukazat téz jejidkeSenici alternativni varianty postupu, z nichZ je
mozno volit.

Vérime vSak, Ze vznikla metodikaude svym uZivatém poskytnout dostateé
mnoZstvi navodl a podwita, které posléze mohou ve vilastni praktické bibkdigké praci
vyuzit. Postupy bibliografické prace jsou totiz mgmré determinovany zpracovavanym
typem materiélu, jehoz povaha stejjako poteby a cile bibliografovy prace mohou byt
zna:ng individualizované.Radu dikich fe$eni a rozhodnuti je tak nutngnit jednorazo¥ ad
hoc acasto je teba spiSe nez jedno univerzatageni kriticky rozvazit moznosti¢kolika
alternativ a vyhodnotit jejichipdnosti i nevyhody pro dan€aly. V tom vSak koneckoric
spa:iva i jista tvdivost a krasa bibliografické praceij piz I1ze snadno mnohé zkazit, avSak o
at’ jiz profesionalnim bibliogrdim ¢i studenim a laickym z&jemiom, ktei pred zpracovanim
bibliografie stoji poprve, takovateSeni nalézli je alespa@ prinuti nad timto ukolem kriticky

rozvazovat, spinila gy Gcel.

142



5 Prilohy

5.1 Piehledéeskych analytickych databazi

Databaze obecné a viceoborové:

ANL — Vybér ¢lanki v ¢eskych novinach ¢asopisech a sbornicich (Narodni knihovna
CR):

http://aleph22.nkp.cz/F/?func=file&file_name=fin&local _base=anl

ANL FULL (Né&rodni knihovna CR):

http://full.nkp.cz/

ANSKAT — Souborny katalog ¢lanka sdruzeni SKAT:

http://www.vkta.cz/anish/

Jednotné informaéni brana (Narodni knihovna CR):

http://www.jib.cz/

Knihovna AV CR — analytika:
http://aleph20.lib.cas.cz/F/?func=file&file_namewib&local _base=ANLAV
Spolaina baze¢lanka AV CR (Knihovna AV CR):
http://aleph20.lib.cas.cz/F/?func=file&file_namexdib&local base=KNAVA

Oborové bibliografie:

Bibliografie &eské lingvistiky (Ustav pro jazykéesky AV CR):

http://bibliografie.ujc.cas.cz/

Bibliografie ¢eskychkeskoslovenskych &in (Ustav pro soudobé djiny AV CR):
http://aleph20.lib.cas.cz/F/?func=file&file_namewdib&local base=UCLA

Bibliografie dé&jin &eskych zemi (Historicky Gstav AVCR):
http://biblio.hiu.cas.cz/
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Bibliographia Medica Cechoslovaca (Narodni lékiska knihovna).

http://www.nlk.cz/informace-o-nlk/odborne-cinnobtiic

Ceska divadelni bibliografie (Institut uméni — Divadelni tstav)
Retrospektivni bibliografiéeského divadla (1851990):http://bibliografie.idu.cz/
Registrujici divadelni bibliografie (od roku 1996jttp://vis.idu.cz/Biblio.aspx

Ceska literarni bibliografie (Ustav pro éeskou literaturu AV CR):

Retrospektivni bibliografiéeskeé literatury 17 71945:http://retrobi.ucl.cas.cz/

Ceska literarni $da (19612012; v konverzi)http://isis.ucl.cas.cz/index.jsp?form=biblio
Ceska literarni bibliografie 1944960 a od roku 2012:
http://aleph20.lib.cas.cz/F/?func=file&file_namexdib&local base=UCLA

Ceska undleckohistoricka bibliografie (Ustav djin uméni AV CR):
http://www.udu.cas.cz/cs/bibliografie/

Ceska zen¥délska a potravinai'ska bibliografie (Knihovna Antonina Svehly):

http://aleph.uzpi.cz/F/?func=file&file name=find-b&al base=uzp02

Clankova bibliografie Archeologického tstavu AVCR, V.v.i.

Bibliografie ceské, moravské a slezské archeologie:
http://aleph20.lib.cas.cz/F/?func=file&file_namexdib&local base=ARUA

Clankova bibliografie Prazského hradu:
http://aleph20.lib.cas.cz/F/?func=file&file_namexdib&local base=ARUPP

Clankova bibliografie (Etnologicky ustav AV CR, Kabinet hudebni historie):
http://aleph20.lib.cas.cz/F/?func=file&file_namewib&local base=EUHB

Clankova bibliografie (Narodni pedagogické muzeum &nihovna J. A. Komenského):

http://katalog.npmk.cz/

Clankova bibliografie (Ustav mezinarodnich vztalh):
http://katalog.iir.cz/
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Geograficka bibliografie CR (Univerzita Karlova. P¥irodovédecka fakulta):

http://www.geobibline.cz/

Geologicka bibliografie CR (Ceska geologicka sluzba):
http://www.geology.cz/app/knihovna/hl.pl

Knihovna Narodniho filmového archivu — katalog dokumenti:
http://arl.nfa.cz:8080/i2/i2.entry.cls?ictx=nfa&lgumage=2

Vybérova bibliografie z oblasti Zivotniho pros¥edi (Ministerstvo Zivotniho pros¥edi):
http://www.mzp.cz/ris/vis-published.nsf/Advanced&&& OpenForm&db=vbmzp

Regionalni bibliografie:

Hlavni mésto Praha (Méstska knihovna v Praze):

http://search.mlp.cz/

Jiho&esky kraj (Jiho¢eska wdecké knihovny vCeskych Budjovicich):
http://katalog.cbvk.cz/i2/i2.entry.cls?ictx=cbvk&rk1&language=2

Kralovéhradecky kraj (Studijni a védecka knihovna v Hradci Kralové):
http://aleph.svkhk.cz/

Karlovarsky kraj (Krajska knihovna Karlovy Vary):
http://katalog.kvary.cz/F/?func=file&file _name=fidzklocal base=kkv02

Liberecky kraj (Krajska v édecka knihovna v Liberci):

http://www.kvkli.cz/

Moravskoslezsky kraj (Moravskoslezska ¥decka knihovna v Ostraw):
http://katalog.svkos.cz/F/?func=find-b-O&local_bagba
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Olomoucky kraj (V édecka knihovna v Olomouci):
http://aleph.vkol.cz/F/?func=find-b-0&local_basek8% clan

Pardubicky kraj (Krajska knihovna v Pardubicich):
http://aleph.knihovna-pardubice.cz/F/?func=find&idral base=clanky

Plzeaisky kraj (Studijni a védecka knihovna Plzaéiského kraje):
http://aleph20.svkpl.cz/F/?func=find-d-O&local bapeacl

Sttfedatesky kraj (Stredateska wdecka knihovna v Kladng):
http://www.svkkl.cz/cs/katalog-a-databaze/reqgionrétaratura/o-databazi/

Ustecky kraj: (Severateska wdeckéa knihovna Usti nad Labem):
http://katalog.svkul.cz/l.dlI?htm~clpr6.htm

Vysaodina (Krajska knihovna Vysodiny Havliékiv Brod):

http://www.kkvysociny.cz/clavius/

Zlinsky kraj (Krajska knihovna FrantiSka Barto3e):
http://katalog.kfbz.cz/
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5.2 Soupis odkazovanych online zdraj

Nasledujici pehled obsahuje vypis elektronickych informach zdrofi, webovych
portaii a rozcestnik zminitnych v textu metodiky (analytické bibliografie ztované v
~Piehleduceskych analytickych databazi“ jiz opakogareuvadime).

Informaini zdroje, webové rozcestniky:

Anopress IT:

http://www.anopress.cz/

Bibliograficky soupis ¢eského unéleckého prekladu po roce 1945

http://www.obecprekladatelu.cz/cz/databaze-umelecksekladu

Bibliographie der deutschen Sprach- und Literaturwissenschatft

http://www.bdsl-online.de/

Centralni portal ¢eskych knihoven

http://www.knihovny.cz/

Citace.com

http://www.citace.com/

Ceska digitalni knihovna

http://www.czechdigitallibrary.cz/

Ceska elektronicka knihovna

http://www.czechdigitallibrary.cz/

Ceska narodni bibliografie
http://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file name=find-b&dal base=CNB

Databazec¢eského unéleckého prekladu:

http://lwww.databaze-prekladu.cz/
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Digitalni knihovna Kramerius (Knihovna Akademie véd CR):
http://kramerius.lib.cas.cz/

Digitalni knihovna Kramerius (Moravska zemska knihovna):

http://kKramerius.mzk.cz/

Digitalni knihovna Kramerius (Narodni knihovna CR):

http://kramerius.nkp.cz/

Elektronické informaé&ni zdroje (Knihovna AV CRY):

http://www.lib.cas.cz/eiz/

Informa éni systém Univerzity Karlovy:

http://is.cuni.cz

Infozdroje:

http://www.infozdroje.cz/

Jednotna informaéni brana:

http://www.jib.cz

Karlsruher Virtueller Katalog — KVK

http://www.ubka.uni-karlsruhe.de/kvk.html

Medialni archiv Mediasearch Newton Media
http://mediasearch.newtonmedia.cz/

Narodni digitalni knihovna:

http://www.ndk.cz/

Narodni knihovna CR. Katalogy a databaze

http://aleph.nkp.cz/
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Narodni knihovna CR. Soupis zahranénich soubornych katalogi:

http://www.caslin.cz/odkazy/zahranicni-souborneakady/

Narodni program retrospektivni konverze:

http://nprk.nkp.cz/Katalogy/SeznamKatalogu

Narodni Ulozisté Sedé literatury:

http://www.nusl.cz

Prehled licencovanych databazi (Narodni knihovn&R):
http://www.nkp.cz/katalogy-a-db/licencovane-db/peghlic-zdroju

Registr digitalizace.cz

http://www.reqistrdigitalizace.cz

Scopus

http://www.scopus.com

Theses.cz

http://www.theses.cz

Webarchiv.cz:

http://www.webarchiv.cz/

Web of Science (Thomson Reuters)

http://www.webofscience.com/

Worldcat.org:

http://www.worldcat.org/
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Webové portaly se standardy z oboru knihovnichfprmaini védy, po. pro

jednotlivé oborové bibliografie:

Agrovoc:

http://aims.fao.org/vest-reqistry/vocabularies/am@multilingual-agricultural-thesaurus

Ceské MDT online
http://cz.udc-hub.com/cs/login.php

Ceské narodni skedisko ISSN

http://lwww.techlib.cz/cs/2844-ceske-narodni-stredisssn

DOI:
http://www.doi.org/

Informa éni portél systému Kramerius.

http://kramerius-info.nkp.cz/

International ISBN Agency:

https://www.isbn-international.org/

International Standard Serial Number — International Centre:

http://www.issn.org/

MeSH:

http://www.nlk.cz/informace-o-nlk/odborne-cinnotZzaurus-medical-subject-headings

Narodni knihovna CR. Konspekt
http://konspekt.nkp.cz/

Narodni knihovna CR. N&rodni autority CR:
http://autority.nkp.cz/

150



Obalky knih:
http://www.obalkyknih.cz/

Polytematicky strukturovany hesla* (PSH):
https://www.techlib.cz/cs/82897-polytematicky-stiulovany-heslar

RDA Toolkit ;
http://www.rdatoolkit.org/
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5.3 Vybérovy prehled tiS&nych bohemikalnich bibliografii

|. Obecné bibliografie

Bibliograficky katalog (do roku 1953)

Cesky katalog bibliografickySestavili L. K. Zizka a Bohuslav Foit. Praha :kiNdélem Spolku
ceskoslovanskych knihkupeckychainich. 1890-1907. [Svazky za léta 1889-1903.]

Bibliograficky katalog Red. Lad. J. Zivny. Prahaeskoslovensky Ustav bibliografickyip
Veiejné a universitni knihowwv Praze, 1921-1929. [Svazky za léta 1921-1928]

Bibliograficky katalog Ceskoslovenské republiky. Literarni tvorba z roku vyjma dila
pokracovaci Praha : Ministerstvo Skolstvi a narodni &gy 1930-1948. [Svazky za léta
1929-1946.]

Bibliograficky katalog Ceskoslovenské republikyCast Il., Casopisy a jiné periodické
publikace z roku 1929Red. K. Randé a V. Foch. Praha : Ministerstvolsitikb a narodni
oswty, 1930. [Jen tento svazek.]

Bibliograficky katalog Ceskoslovenské republikyraha : Narodni knihovna, 1947-1950.
[Rada A, Knihyceské:Rada B, Slovenské knihRada C, Hudebniny — vysly svazky pro léta
1947-1950.]

Bibliograficky katalog (od roku 1953)

Knihy

Bibliograficky katalogCSR.Ceské knihyPraha : Narodni knihovna, 1956-1960. [Svazky pro
léta 1956—-1960; Iéta 1951-1955 zpracovardnzpgako zvlastni svazek a vydana roku 1964.]

Bibliograficky katalogCSSR.Ceské knihyPraha : Statni knihovna, 1960-1990. [Svazky pro
léta 1960-1990.]

Bibliograficky katalogCSFR.Ceské knihyPraha : Narodni knihovna, 1990-1993. [Svazky
pro léta 1990-1992.]

Narodni bibliografieCeské republiky. KnihyPraha : Narodni knihovna, 1995. [Svazek pro
rok 1993.]
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Ceska narodni bibliografie. Knihyraha : Narodni knihovna, 1994—[2000]. [Svazky gta
1994-1999.]

Clanky

Bibliograficky katalogCSR.Ceskécasopisy Praha : Narodni knihovna, 1953-1954. [Svazky
pro léta 1953-1954.]

Bibliograficky katalogCSR. Clanky vceskychcasopisech Praha : Statni knihovndSR —
Narodni knihovna, 1955-1960. [Svazky pro léta 19%5%0.]

Bibliograficky katalogCSSR Clanky vcéeskychrasopisech Praha : Narodni knihovna, 1960—
1989. [Svazky pro léta 1960-1989.]

Bibliograficky katalogCSFR.Clanky véeskychiasopisech Praha : Narodni knihovna, 1990.
[Svazek pro rok 1990.]

Zahraniéni bohemika

Bibliograficky katalog CSR. Ceskéa kniha. Zvlastni sesit, Zahrami bohemika Praha :
Narodni knihovna, 1957-1962. [Vysly svazky pro [E8&6—1962.]

Bibliograficky katalogCSSR.Ceské knihy. Zvlastni sesit, Zahrawii bohemika a slovacika
v roce ... Praha : Narodni knihovna, 1963-1972. [VySly sygato 1éta 1962—-1971.]

Bibliograficky katalogCSFR. Zahranini bohemika ..Praha : Narodni knihovna, 1992-1995.
[VySly svazky pro léta 1990-1992.]

Narodni bibliografieCeské republiky. Zahrasi bohemikaPraha : Narodni knihovna, 1995.
[Svazek pro rok 1993.]

Ceskéa narodni bibliografie. Zahradni bohemika Praha : Narodni knihovna, 1996-1998.
[VySly svazky pro léta 1996-1998.]

Noviny a éasopisy

Bibliograficky katalogCSR.Ceské kniha. Zvlastni sesit, Novinyasopisy weskych krajich.
Praha : Narodni knihovna, 1953-1959. [Vysly svazkyéta 1953-1958/1959.]

Bibliograficky katalog CSSR.Ceska kniha. Zvlastni sesit, Noviny casopisy weskych

krajich. Praha : Narodni knihovna, 1961-1981. [vySly syazko léta 1959/1960—
1974/1981.]
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Disertace

Bibliograficky katalogCSSR.Ceské knihy. Zvlastni seideskoslovenské disertaderaha :
Statni knihovna. 1965-1981. [Vysly svazky pro [E2&4—-1978.]

Bibliograficky katalogCSSR.Ceské knihy. Zvlastni seSitieské disertacePraha : Stéatni
knihovna, 1983-1990. [VySly svazky pro léta 19788.9

Bibliograficky katalogCSFR. Ceské knihy. Zvlastni seditieské disertace a autoreferaty
Praha : Narodni knihovna, 1993. [Svazek pro ra@919

Hudebniny, zvukové dokumenty

Bibliograficky katalogCSR.Ceské a slovenské hudebnifyaha : Narodni knihovna, 1951—
1955 [Vysly svazky pro léta 1951-1954.]

Bibliograficky katalogCSR.Ceské hudebninyPraha : Narodni knihovna, 1955-1960. [Vy3ly
svazky za léta 1955-1960.]

Bibliograficky katalog CSSR.Ceské hudebninyPraha : Néarodni knihovna, 1960-1964.
[VySly svazky pro léta 1960-1964.]

Bibliograficky katalog CSSR.Ceské hudebniny a gramofonové desRyaha : Narodni
knihovna, 1965-1989. [VySly svazky pro léta 196588.9

Bibliograficky katalogCSFR.Ceské hudebniny, gramofonové desky a €Eha : Narodni
knihovna, 1989-1994. [VySly svazky pro léta 1989849

Narodni bibliografieCeské republiky. Zvukové dokumerRyaha : Narodni knihovna, 1995.
[Svazek pro rok 1993.]

Ceska narodni bibliografie. Zvukové dokumer®yaha : Narodni knihovna, 1994-1997.
[VySly svazky pro léta 1994-1997.]

Ceska narodni bibliografie. Hudebningraha : Narodni knihovna, 1995-1998. [Vy3ly syazk
pro léta 1994-1997.]

Bibliografie

Bibliograficky katalogCSSR Ceské knihy. Soupigeskych bibliografii. Praha : Narodni
knihovna, 1956-1992. [VysSly svazky pro léta 19519a;9obdobi 1951-1955 dopimo
zZpetne.]

Bibliograficky katalogCSFR. Soupigeskych bibliografii Praha : Narodni knihovna, 1993—
1995. [Svazky pro léta 1991-1993.]
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Ceska narodni bibliografie. Soupis bibliografiPraha : Narodni knihovna, 1995-1998.
[VySly svazky pro léta 1994-1996.]

Grafika a mapy

Bibliograficky katalogCSR.Ceska grafika a mapyPraha : Statni knihovn@SR — Narodni
knihovna, 1958. [Svazek pro rok 1958.]

Bibliograficky katalogCSR.Ceské knihyCeska grafika a mapyPraha : Statni knihovraSR
— Narodni knihovna, 1959-1960. [Svazky pro |éta9t9%60.]

Bibliograficky katalogCSSR.Ceské knihyCeska grafika a mapyPraha : Statni knihovna
CSR — Nérodni knihovna, 1961-1968. [Svazky pro 1&61—-1967.]

Bibliograficky katalogCSSR.Ceské knihyCeska grafika a mapy v roce.Praha : Statni
knihovnaCSR — Néarodni knihovna, 1969-1971. [Svazky pro 1&&8-1970.]

Bibliograficky katalogCSSR Ceské knihyCeskéa grafika a mapy za rok.Praha : Panorama,
1972-1989. [Svazky pro léta 1971, 1973, 1975, 19888.]

Bibliograficky katalogCSFR.Ceské knihyCeska grafika a mapy za rok.Praha : Panorama,
1990-1993. [Svazky pro léta 1989-1993.]

Narodni bibliografie Ceské republiky. Grafika a mapyraha : Narodni knihovna, 1996.
[Svazek za rok 1993.]

Obecné knizni bibliografie

Abecedni soupis vSech knih vSech nakladatetkych vydanych za posledni¢hlét (az do
konce dubna 1900) s ukazovatelem dle oflb&@estavil B. Jintich. Praha : FrantiSek
Backovsky, 1900. — 144 s.

Alphabetisches Verzeichnis der Bucher ..., weichelahre 1872-1879 in der dsterreich-
ungarischen Monarchie erschien sind : Beilage zuste@reichischen Buchhandler-
Correspondenz : Inhalt zum Verzeichnis der Neuigkeill. Slavische Abteilung [S.I. : s.n.,
18807]. — PRerus. str.

Ceska bibliografie.Sestavil Zde#k V. Tobolka. Praha Ceska akademie cisa Frantiska
Josefa I. pro &y, slovesnost a wni, 1903. — (Sbirka praméwn ku poznani literarniho
zivota vCechéach, na Morava v Slezsku, Prace bibliografické&.; 4) [Vysly svazky za léta
1903-1911.]

Ceskoslovenska bibliografie : soupis gasného ¢eskoslovenského pisemnictvi.¢cRa
(1920).C. 1-18 S redaknim kruhem ptadal Jan Gotthard. Praha : Jan Gotthard, 19214— 16
s. [Déle vySel 2. riénik (1924).]

DOUCHA, FrantiSek:Douchiv Knihopisny slovnikiesko-slovensky : seznam knih, map,
obrazi a hudebnin : 1774-186#&raha : I. L. Kober, [1865]. — VIII, 320 s.
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Katalog ceskych knih od I. 1774 az do konce r. 1838stawen a spadan od Ant. Hansgirga.
Praha : Jan Spurny, 1840. — 72 s.

MICHL, Josef — JUSTIN, VaclavAuplny literaturnj létopis,cili, Obraz slowesnosti
Slowamiw n&edj ceského wCechach, na Moraw w Uhfch ..., od Iéta 1825 az do Iéta 1837.
1/4. Praha : Bohumila Haase synové : A. C. Kronbert@39. — 353 s.

Oesterreichischer Catalog : Zweiter Theil : Vertwitss aller im Jahre 1860 in Oesterreich
erschienenen Bucher und Zeitschriften in deuts@meache, sodann in allen lebenden ... und
todten Sprachen. [Ro 1]. Wien : Verlag des Vereines des 6sterreichischeochBandler,
1861. — 34 s. [Dale vySly svazky pro léta 1861-18B83—-1888.]

Prirucni seznandeske literatury Uspdadal Jan Schmitt. Praha : Spotaskych knihkupt a
nakladateil, 1916. — 1153 s.

SeznanCeskych knih, obraiza hudebnich vytvdr které posud na skladsou Sestavil Jan
Véaclav Rozum. Praha : Jaroslav PospiSil, 1854.0-s24

Seznam vSech roku 1863 v Rakousku vydanythaiasopisiv v jazycichreském, polském,
slovenském, ruském a srbskétraha : I. L. Kober, 1864. — 42 s. [Déle vySly dyapro léta
1865-1868.]

Slovansky katalog bibliograficky = Catalogue slehibliografique. Redakci A. Michalka a
Jar. Klowkka. Praha : Spoleteskoslovanskych knihkupeckychieinich, [1878.] — Ferus. str.
[VySly svazky za léta 1877-1881.]

Urbankiv vestnik bibliograficky : rdsicnik pro rozhled v literatée, hudlg a uneni. Redaktor
Fr. A. Urbanek. Praha : Fr. A. Urbanek, 1880. — 89R/ySly svazky za léta 1880—-1883.]

Vestnik bibliograficky :c¢asopis pro literaturu, hudbu a wmi. Vydavatel a odpaosdny
redaktor Fr. A. Urbanek. Praha : I. L. Kober, 187/Ill, 64 s. [VySly svazky za |éta 1869—
1873.]

Bibliografie periodik

Periodika ¢eska

Adres& ceskoslovenského tiskiPredmluvu napsal Karel F. Zieris]. Praha : Orbis, 894
369 s.

Casopisecky katalog'SR a plakatovacirucka 1936 Praha : Rudolf Mosse, 1936. — 204 s.

Casopisectvi ¥'echach 1650-1847 #fspsvek k soupisu periodického tisku, zejména novin a
casopigi. Zpracoval Miroslav Laiske. Praha : Statni knineWtSR — Narodni knihovna,
1959. - 179 s.

Geschichte des deutschen Zeitschriftenwesens im&olvon A. G. Przedak. Heidelberg :
Carl Winter, 1904. — 248 s.
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Index ceskychcasopig : priloha Prehledu revui. Sv. 2, Za rok 1908. Ddgyl za rok 1907
Sestavil Ladislav Jan Zivny. PrahareRysl| Plaek, 1909. — 179 s.

Inhaltsverzeichnis zu Band 1-60 der Mitteilunges dereines fir Geschichte der Deutschen
in Bbhmen und zu den Festschriften 1871 und 1B02amengestellt von Adalbert Schmidt.
Prag : Selbstverlag des Vereines fur Geschicht®datschen in Bohmen, 1927. — 149 s.

KUBICEK, Jaromir a kol.:Casopisy Ceské republiky od pétku do roku 1918Brno :
Sdruzeni knihovefR : Moravskd zemskéa knihovna, 2010. [3 sv.]

KUBICEK, Jaromir a kol.CasopisyCeské republiky 1919—1948rno : Lector benevolus :
Sdruzeni knihovefR : Moravskéd zemska knihovna, 2006—2007. [4 sv.]

KUBICEK, Jaromir a koI.NO\{inyCeské republiky od patku do roku 1918Brno : Lector
benevolus : Sdruzeni knihovelR : Moravska zemska knihovna, 2008. [2 sv.]

KUBICEK, Jaromir a kol.:Noviny Ceské republiky 1919-194Brno: Lector benevolus,
2004. [2 sv.]

KUSAKOVA, Lenka: Literarni kultura aceskojazyny periodicky tisk (1830—-1850Praha :
Academia, 2012.— 567 s. — (Literarada)

LESAK, Vladimir — MALINA, Jiti: Bibliografie novin acasopis: vychodnichCech v letech
1650-1945Hradec Krélové : Pedagogicka fakulta, 1998. —.80 s

PASAK, Toméas:Soupis legalnich noviasopis: a Grednich ¥stniki v ceskych zemich z let
1939-1945Praha : Univerzita Karlova, 1980. — 441 s.

ROUBIK, FrantiSek:Casopisectvo ¥echach v letech 1848—186Rraha : Duch novin, 1930.
— 207 s., [52] s. il

ROUBIK, Frantidek:Bibliografie casopisectva \Cechach z let 1863-189%raha :Ceska
akademie ¥d a ungni, 1936. — 319 s.

Soupisceskych a slovenskych sasre vychazejicichcasopisiv v zemich Korunyeskeé,
Vidni, Nemecku, Rusku a v Americe : s ukazatelem mist aipjaioZ i statistikouSestavil
Karel Nosovsky. Praha : Karel Nosovsky, 1909. —451

VOLF, Josef:Déjiny novin vCechéch do r. 1848Praha : Duch novin, 1930. — 231 s., obr.
pril.

Zeitungen und Zeitschriften im Protektorat Bohmed Mahren Prag : Orbis, 1941. — 261 s.

Periodika krajanska

CAPEK, TomaSPadesat leteského tisku v Americhlew York : [s.n.], 1911. — 273 s.

JAKLOVA, Alena: Cechoamericka periodika 19. a 20. stol@&faha : Academia, 2010. — 637
S., 65 obr. — (Literarriada)
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Zahranini krajanské novinycasopisy a kalend@ do roku 1938.Sestavil FrantiSek
Stedronsky ; upravila a redigovala Sasa Mouchova. @rahtNarodni knihovnaCeske
republiky, 1958. — 166 s. — (Bibliograficky katalo@R.Ceské knihy ; ro. 1958, zvl. seSs. 6)

Periodika moravska

Allgemeines européaisches Journal 1794-178Bracoval Milos Papirnik ; [uvod Jaromir
Kubicek]. Brno : Moravska zemska knihovna, 2009. — 82 &Rejstiky moravského tisku ;
sv. 4)

Bibliografie periodik Jihomoravského kraje 1945-%9¢Sestavil] Jaromir Kulbek. Brno :
Univerzitni knihovna Brno, 1975. — 398 s. — (Bilgliafie a prameny k vyvoji Moravy ; 2)

KUBICEK, Jaromir — PAPIRNIK, MilodMoravské kulturni revue : Bsic, Brno 1932-1941—
Der Monat, Brno 1933-194Brno : Moravska zemska knihovna, 2012. — 18¢12], s. obr.
pril.

KUBICEK, Jaromir — PAPIRNIK, MilosPapezska knihtiskarna benediktirajhradskych v
Brne 1881-1918Brno : Moravska zemskéa knihovna, 2012. — 135 s.

KUBICEK, Jaromir:Noviny acasopisy na Mora&a ve Slezsku do roku 1918 : Literatura a
prameny, sbirky, bibliografieKap. Rehled vyvoje ... napsal Zdé&n Simeek ; rejst.
sestavila Blanka Sapakovéa a Petra @abia. Brno : Moravska zemskéa knihovna : Muzejni a
vlastivédna spolénost, 2001. — 475 s. — (Bibliografie a prameny kojiy Moravy ; 39)

KUBICEK, Jaromir — RIEDL, Mirko:Bibliografie periodik Jihomoravského kraje 1966—
1985 Brno : Muzejni a vlastidna spolénost : Statni &decka knihovna, 1990. — 430 s. —
(Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 19)

KUBICEK, Jaromir — SIMEEK, Zdergk: Brnénské noviny aasopisy od doby nejstarsi az
do roku 1975Brno : Univerzitni knihovna Brno, 1976. — 594 @br. @il. — (Bibliografie a
prameny k vyvoji Moravy ; 3) (Bibliografie &sta Brna ; sv. 2)

KUBICEK, Jaromir:Bibliografie novin acasopig na Morav a ve Slezsku v letech 1918
1945 Praha : Statniédecka knihovna, 1989. — 444 s. — (Bibliografie anpeny k vyvoji
Moravy ; 16)

Magazin nutzlicher und angenehmer Lektlre aus hedenen Fachern flr denkende Leser
aus allen Standen 1782 ; Mahrisches Magazin 1Zg®acoval MiloS Papirnik ; fpdmluva
Jaromir Kubiek]. Brno : Moravska zemska knihovna, 2008. — 20 @ejstiky moravského
tisku ; sv. 2)

MAZUR, Arnost: Opavska periodikaOstrava : Krajsky narodni vybor, 1956. — s. 2813

Moravsko-slezskyasopis pro lid 1842-184&pracoval Jaromir Kubék. Brno : Moravska
zemska knihovna, 2007. — 41 s. — (Réggtmoravského tisku ; sv. 1)

Moravsko-slezska revue 1905-1923 ; Brinner Woch&ntiB24-1927 Zpracoval Milo$

Papirnik. Brno : Moravska zemska knihovna, 2010167 s. : faksim. — (Rejsky
moravského tisku ; sv. 8)
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Novy Zivot 1896—1907Zpracovali Eva Bukova, Jaromir Kabk a MiloS Papirnik. Brno :
Moravska zemska knihovna, 2009. — 115 s. — (Rkysioravského tisku ; sv. 6)

Pasmo 1924-1926 ; Index 1929-192@racoval Jaromir Kubék. Brno : Moravska zemska
knihovna, 2010. — 104 s. — (Reéjkyy moravského tisku ; sv. 7)

Prispévek k soupisu moravskych novincasopisi z let 1848-1918Zpracoval Miroslav
Laiske. Praha : Statni knihovitizgSER — Narodni knihovna, 1959. — 34 s. — (Bibliogri&i
katalogCSR.Ceské knihy ; ré. 1959, zvl. ses. 3)

Soupis periodik Severomoravského kraj945-1965. Sestavily E. Dohnalova a E.
Nicolausova. Olomouc : Statnédecka knihovna, 1987. — 417 s. — (Publikace Staihécké
knihovny v Olomouci ; 198¢/ 17) [Déle vySel svazek pro léta 1966—-1985.]

Tydenik : listy ponainé a zabavné 1848-1848pracoval Jaromir Kubék. Brno : Moravska
zemska knihovna, 2009. — 36 s. — (R#fstmoravského tisku ; sv. 5)

Vecery : beletristickad piloha Lidovych novin 1911-191Zpracoval [a Uvodni poznamku

napsal] Jaromir Kubék ; [tvodni slovo k zpracovanéniasopisu Bohumil Ma&k]. Brno :
Moravska zemska knihovna, 2008. — 51 s. — (Rkjsmoravskeého tisku ; sv. 3)

Periodika oborova

KUBICEK, Jaromir:Cesky politicky tisk na Morava ve Slezsku v letech 1918—19B8no0 :
Blok, 1982.— 315 s.

LAISKE, Miroslav: Divadelni periodika vCechach a na Morav1772-1963. 1., Divadelni
casopisy a programyJdvod napsal FCerny. Praha : Divadelni Ustav, 1967. — 290 s.

NESPOR, Zdetk R.: Stoleti evangelickycldasopis, 1849-1948 :casopisy v djinach
LJidovych* protestantskych cirkvi wechach a na Morav Praha : Kalich, 2010. — 175 s. :
obr. —

PETRUZELA, Honza — PSENKA, Martin: Divadelni revue : bibliografie 1989-2009
Praha : Institut ugni — Divadelni Ustav, 2013. — 207 s.

Pocatky stranického tisku na jihdech [Uvod Antonin JakeS)Ceské Budjovice : Krajska
knihovna, 1971. — [178] s.

Soupis komunistického @ldického tisku 1870-193%est. Margita Rehakova. Praha : Ustav
marxismu-leninismu UV K6, 1974. — 240 s.

STRAUS, Jii: Bibliografie ceskych a slovenskych pedagogickyelopisi do roku 198.
Praha : Ministerstvo Skolst¢ISR, 1968. — 548 s. : [8] fotfih — (KniZnice d&jin ucitelstva ;
sv. 2)

Zahraniné periodikd vCSSR 1969Zodpowdny redaktor Vincent Kdtik. Bratislava :
Univerzitna kniznica, 1972. — (Bibliografické magdy ; ¢. 8/1972) [3 sv.]
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Periodika zahraniéni

Soupis zahrawhich periodik ve fondech SVKOQIlomouc : Statni &decka knihovna, 1970.
(Publikace Statniadecké knihovny v Olomouci ; 19%0/5) [3 sv.]

Soupis cizozemskych periodik 1945-19Bfaha : Statni knihovh&€SSR — Univerzitni
knihovna, 1966. [3 sv.]

BECKA, Josef — FOCH, VAclavSoupis cizozemskych periodik v knihovnéekkoslovenské
republiky.Praha : Ministerstvo Skolstvi a narodni &gy 1929. [2 sv.]

Bibliografie bibliografii

Bibliografie personalnich bibliografii 1945-198Bpracovala M. Chmatalova. Praha : Statni
knihovnaCSR, 1988. (Sektor bibliografie a informaci) [2 sv.]

Biografické slovniky : soupis publikaci z fan8tat. ¥d. knihovny v OlomouciSestavila
Marie Riedlova. Olomouc : Statniedecka knihovna, 1969. — 64 s. — (Publikace Statni
védecké knihovny v Olomouci ; 1969/6)

BLEHA, Josef:Privodce bibliografiemi bibliografii ¥ SSRPraha : Statni knihovndSSR,
1973. — 38 s. — (Prameny bibliografie a informaitinteratury ;¢. 4)

Jazykovda ; Literarni \vda : bibliografie bibliografii, slovnik a pFirucek 1945-1990Praha
: Narodni knihovn& eské republiky, 1993. — 137 s.

MALEC, Karel: Soupis bibliografii novin aasopig vydavanych na Gzendleskoslovenské
republiky.Praha : Orbis, 1959. — 216 s. — (Edice Nokského studijniho Ustavu)

Soupis encyklopedii a sloviiik fondu Statni knihovrgySR. 2, Soupigeskych a slovenskych
encyklopedii a slovnikvydanych do r. 197&raha : Statni knihovn@SR, 1979. — 171 s.
[Déle vySel svazek pro léta 1977-1981.]

VEDRAL, Jiti: Seznam fekladovych dvojjaznych slovnik s cestinou do roku 201 Praha :
VJV = Vydal Jti Vedral, 2012. — 53 s.
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Il. Bibliografie oborové

Divadlo

Antické hry : bibliograficky soupis étl antickych dramatiik prelozenych docesStiny Z
podkladi Miroslava Halika zpracoval FrantiSek Knopprelpledéeskych inscenaci antickych
her a jejich ohlasu v tisku sestavila Eva Stehlékd¥raha : Divadelni Ustav, 1977. — 67 s. —
(Bibliografické soupisy Knihovny DU ; sv. 8)

Bulharské hry : bibliograficky soupis 1883-1973pracovali Miroslav Halik, FrantiSek
Knopp, Ale§ Zach. Praha : Divadelni Ustav, 19747-s. — (Bibliografické soupisy Knihovny
DU ; sv. 2)

Divadlo a divadelnictvi na Morav: knihy aclanky 1988-1992, soupis premiér a recenzi
Zpracovala Ivana Plana. Olomouc : Statddecka knihovna ; Brno : Moravska zemska
knihovna, 1993. — 280 s. — (Publikace Statmiecké knihovny v Olomoucic, 17/1993)

Dopliiky k Sojkovu soupisdeskoslov. loutkovych her, scén a vystuBestavil Vaclav
Sokolov. Praha : Masaryk lidovychovny Gstav, 1931. — 88 s.

Jugoslavskeé hry : bibliograficky soupis her jugeskéych autai prelozenych de@estiny Z
podkladi Miroslava Halika usp@dal FrantiSek Knopp. Praha : Divadelni Ustav, 18777 s.
— (Bibliografické soupisy Knihovny DU ; sv. 7)

Knihy o divadle : soupisieskych publikaci 1971-198Mspdadal AleS Zach ; rejsk
sestavila S. Krausova. Praha : Divadelni Ustav,6198108 s. — (Bibliografické soupisy
Knihovny DU ; sv. 11) [Déale vySel svazek za 1ét88191985.]

LAISKE, Miroslav: Prazska dramaturgie ceska divadelni fedstaveni v Praze do otewni
Prozatimniho divadlaPraha : Ustav préeskou a sétovou literaturuCSAV, 1974. — 202 s. —
(Literarnévédné prace ; sv. 13). [2 sv.]

Literatura o divadle a divadelni hry : soupis kriidm publikaci vydanych v letech 1945-1955
Zpracovali E. Petr, M. Solcova, M. Voséahlova za spoluprace M. Habéjdv. Matlochové,
J. Sustrové a V. Kabeld. Olomouc : Univerzitni knihovna Olomouc, 1957253 s. —
(Publikace Universitni knihovny v Olomouci ; 19578) [Dale vysly svazky pro léta 1956—
1970.]

Madarské hry : bibliograficky soupis her mfarskych autof preloZzenych docestiny
Zpracovali Miroslav Halik a FrantiSek Knopp. Prah®ivadelni Gstav, 1975. — 99 s. —
(Bibliografické soupisy Knihovny DU ; sv. 3)

PLANA, Ivana: Divadlo a divadelnictvi na Morav: knihy a clanky 1993—-1997, soupis
premiér a recenziOlomouc : Statni &decka knihovna, 1998. — 312 s. — (Publikace Statni
védecké knihovny v Olomouci¢,. 19/1998)

Polské hry : bibliograficky soupis her polskych @it preloZzenych daestiny Uspdadal

FrantiSek Knopp. Praha : Divadelni Ustav, 197634 4. — (Bibliografické soupisy Knihovny
DU ; sv. 5)
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Prispevek k bibliografii djin ceského ochotnického divadlgZpracoval] EvZzen Turnovsky.
Praha : Kabinet pro studiuteského divadla OSL CSAV, 1960. — 101 s.

Rumunské hry : bibliograficky soupis her rumunskyaltor: preloZzenych doceStiny
Zpracovali Miroslav Halik a FrantiSek Knopp. Prah®ivadelni Ustav, 1976. — 27 s. —
(Bibliografické soupisy Knihovny DU ; sv. 4)

Ruske a saitské hry 1973-1977 : bibliograficky soupis her att8 SSRZpracoval Frantisek
Knopp. Praha : Divadelni Ustav, 1977. — 73 s. bl{@jrafické soupisy Knihovny DU ; sv. 6)

Ruské a saitské hry : bibliograficky soupis dramatické tvorbgrod: SSSR feloZzené do
cestiny a vydané nebo rozmnozené v letech 1867-Fpracoval Miroslav Halik. Praha :
Divadelni Ustav, 1973. — 341 s. — (Bibliografick@igisy Knihovny DU ; sv. 1)

SOJKA, Véclav: Soupis ceskoslovenskych loutkovych her, scén a wystupraha :
Ceskoslovenska obec sokolska, 1929. — 254 s. — [8@kos¥ta ; sv. 23)

Severské hry a nizozemské hry : bibliograficky sobpr danskych, finskych, islandskych,
nizozemskych, norskych, Svédskych a vlamskych tkamareloZzenych docestiny Z
podkladi Miroslava Halika usp@dal FrantiSek Knopp. Praha : Divadelni Ustav, 197801

s. — (Bibliografické soupisy Knihovny DU ; sv. 9910

Treti soupisceskych a slovenskych loutkovych her, scén a \js&gstavil Vaclav Sojka-
Sokolov. Praha : Usmi lidu, 1950. — 148 s. —{fPucky Umélecké loutkové Scény ; sv. 2)

Film

Ceskoslovenské filmy 1945-1957pracovala] Sarka BartoSkova. Prah&eskoslovensky
filmovy Ustav, 1959. — 305 s. [Déle vysly svazkyléta 19581985.]

C’eskoslovensk)z zvukovy film : 1930-19&pracovala] Sarka Bartoskova, Myrtil Frida, Jan
S. Kolér.Praha Ceskoslovensky filmovy Ustav, 1965. [2 sv.]

Filologie

2. rocenka Kruhu modernich filolagpri Ceskoslovenské akademdivza rok 1957-[19]58 [s
bibliografii prirustki cizojazyné filologické literatury v nasichedeckych knihovnach za rok
1957]. Redaktor Ji Nosek. Praha: Kruh modernich filolggl959, 118 s. [Dale vysly svazky
za léta 1959-1980.]

Historie
Bibliografie cjin Ceskoslovenska za rok 197estavili \éroslav Myska, Lumir Nesvadbik,

Anna Skorupova. Praha : Academia, 1979. — 391 &le[Dysly svazky za léta 1972-1977;
1980-1992.]
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Bibliografie ceskychfeskoslovenskyctejih : vyber knih, sbornik a ¢lanki vydanych v letech
1990-1995Zpracovali \&ra Brenova, Sla¥na Rohlikova, Oltich Tama ; gedmluva Vilém
Pretan. Praha : Ustav pro soudob$imy AV CR, 1997. [2 sv.] [Dale vy3ly svazky pro léta
1996-2004.]

Bibliografie &5jin Ceskych zemi za rok 1993 = The Bibliography of ity of Czech lands
for the year 1993.Sestavila Milada Drasnarova [et al.]. Praha : ¢iisky Gstav AVCR,
1999. — 350 s. — (Prace Historického Gstavu@®, Bibliographia ; sv. 6) [Déle vysly svazky
za léta 1994-2001.]

Bibliografie ceskoslovenské historie za rok 1935estavili Stanislava JonaSov4, Lumir
Nesvadbik, Anna Skorupova fgamluvu napsal Lumir Nesvadbik. Praha : Nakladaiels
Ceskoslovenské akademiedy 1957. — 194 s. — (Historicky Ustav) [Dale vy$Wazky za léta
1956-1965.]

Bibliografie ¢eské historie za rok 190fParddd Josef Kazimour]. Praha : Historicky Klub,
1906. [Dale vysly svazky za léta 1907-1941.]

Bibliographie zur Geschichte und Landeskunde dé&nkbéchen Lander von den Anfangen bis
1948 : Publikationen der Jahre 1850 bis 19Bearb. von Heinrich Jilek ; zum Geleit
Ferdinand Seibt. Koéln ; Wien : Bohlau Verlag, 198890. — (Ostmitteleuropa in
Vergangenheit und Gegenwart ; 19) [3 sv.]

HRBATOVA, Anezka:Antonin Zapotocky : bibliografie. 1. dil, Produkce dnnost 1897—
1939 Praha : Knihovna Ustavu marxismu-leninismu UV(K3974. — 351 s. — (Bibliografie
a informace knihovny Ustavu marxismu-leninismu USXK; &. 27) [Déle vySel svazek pro
léta 1945-1957.]

KLIK, Josef: Bibliografie wdecké prace deské minulosti za posledniétyricet let : rejstik
Ceskéharasopisu historického 1895-1938 gedmluvou Josefa Pelea Praha : Historicky
Klub, 1935. — 337 s.

Minulost a @jiny v ceském a slovenském samizdatu 1970-1989 : bibliegrafhe past and
history in Czech and Slovak samizdat, 1970-198Bliolgrafie. Zpracovali Jan VIk, Vendula
Vankova, Jti Novotny ; k vydani pipravil Milan Drapala. Brno : Dopbk, 1993. — 227 s.

PELIKAN, Bohumil: Komunisticka internacionéla a Komunisticka straﬁaskoslovqnska ;
bibliograficky sbornik 1919-194®raha : Knihovna Ustavu marxismu-leninismu UV(KS
1979. — (Bibliografie a informace knihovny Ustavamxismu-leninismu UV KE ; ¢. 34)

PELIKAN, Bohumil: Nakladatelska politika KS v produkci komunistickych nakladatelstvi a
edic 1921-1938Praha : Knihovna Ustavu marxismu-leninismu UV(K3974. (Bibliografie
a informace knihovny Ustavu marxismu-leninismu US(K; ¢. 26)

ZIBRT, Cergk: Bibliografie ceské historieSestavilCergk Zibrt. Praha Ceska akademie
cisde FrantiSka Josefa I. preédy, slovesnost a uni, 1900-1912. [5 sv.]
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Hudba

Seznam hudebniRraha : Obec prazska, 1924-1930. — (Spisy knihblamniho nésta Prahy
;1 ¢.2,4,9) [3sv.]

Jiné narodni literatury

Bibliografie ¢ceskoslovenské moderni filologie za rok 19B@racoval kol.; uvod Miroslava
MattuSova. Praha : Kabinet pro moderni filologBAV : Kruh modernich filolo@, 1959. —
101 s. [Déle vysly svazky za léta 1959-1963, 1965.]

Bibliografie literarnévédnych occidentalik veském tisku za rok 197@raha : Ustav pro
ceskou a sétovou literaturuCSAV, 1972. — 141 s. [Dale vySly svazky za léta 198173.]

Ceska literarni vda 1974. Neslovanske literaturyyprac. Inge Kejzlarova, Maxi
Maryskova, Milena Beranova. Praha : Ustav ggekou a sétovou literaturuCSAV, 1975. —
207 s. [Dale vysly svazky za léta 1975-1982.]

Klasicka filologie

Bibliografie 7eckych a latinskych studii @eskoslovensku za léta 1951-19&estavil L.
Vidman. Praha : Statni knihovi&8R, 1965-2005. [Dale vySly svazky pro léta 196161199

Ceskoslovenska pravna romanistika v rokoch 1882—E98ibliographia studiorum ad ius
Romanum pertinentium in Bohemoslovenia 1882-19¢bral, zostavil a Uvod napisal Peter
Blaho. Praha : KLP — Koniasch Latin Press, 19968 s. — (Avriga ; [r6.] 39 (1997), ¢.] 2)

SVOBODA, Karel: Bibliografie ceskych a slovenskych praci o antice za léta 19(86-19

Praha : Narodni knihovri@eské republiky, 1961. — 139 s. — (Bibliografickytalag ...Ceské
knihy. Zvlastni seSity ; 196%, 4)

Knihov éda
ZIVNY, Ladislav Jan:Bibliografie ¢eskoslovenské knihéy. 1, 1928.Praha : Spolek

deskoslovenskych knihovnik 1929. — 20 s. — (Knihovn&asopisu ¢eskoslovenskych
knihovnik ; sv. 7) [Déle vySly svazky pro léta 1929-1942.]

Lingvistika
Bibliografie ceskoslovenské moderni filologie za rok 19B@racoval kol., ivod Miroslava

MattuSova. Praha : Kabinet pro moderni filologBAV : Kruh modernich filolog, 1959. —
101 s. [Dale vysly svazky pro léta 1959-1967.]
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Bibliografie ceskoslovenskych praci linguistickych a filologid¢kya rok 1929Praha Ceska
akademie ¥d a ungni, 1930. [2 sv.] [Dale vysly svazky za rok 19303891945-1960.]

NOVAKOVA, Marie — TYL, Zdergk — TYLOVA, Milena: Bibliografie ceské lingvistiky
1961-1963 : jazyk@da obecnd, indoevropskéa, slovanskéeska.Praha : Ustav pro jazyk
desky AV CR, 2003-2004. — (Lingvisticka bibliografie.sti fada ; sv. 17, 20, 19) [3 sv.]
[Déle vysly svazky pro léta 1971-1974, 1980-199B5:-2001.]

Literarn évédna bohemistika

BALASOVA, Olga — LAISKE, Miroslav — MACEK, Emanue NECAS, Jaroslav:
Bibliografie ceské literarni wdy 1945-1955 : prace a@eské literatée. Praha : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1964. — 692 s.

Ceska literarni vda 1961. Bohemistikaipravili Vaclav Browek, Jaromir Jedlka a Boris
Médilek ; redigoval a sestavil Emanuel Macek. Prahistav proceskou literaturuCSAV,
1965. —139 s. [Dale vysly svazky za léta 1962—-1]980.

Bibliografie beletristickych praci

1. seznam belletrie : (od r. 1912 do r. 192Rjaha : Obec prazska, 1924. — 113 s. — (Spisy
knihovny hlavniho rssta Prahy ¢. 1)

Abecedni soupis vSech knih vSech nakladatetkych vydanych za posledni¢hlét (az do
konce dubna 1900) s ukazovatelem dle oflb&estavil B. Jinfich. Praha : FrantiSek
Backovsky, 1900. — 144 s.

Alphabetisches Verzeichnis der Bucher ..., weichelahre 1872-1879 in der dsterreich-
ungarischen Monarchie erschien sind : Beilage zuste@reichischen Buchhandler-
Correspondenz : Inhalt zum Verzeichnis der Neuigkeill., Slavische Abteilung$.l. : s.n.,
18807?]. — Rerus. str.

Bibliografie ¢eské knizni tvorby 1945-1960pracovalo odd. retrospektivni bibliografie SK
CSR — NK v Praze. Praha : Statni pedagogické naldkstha [Dil 1. a I11.]: SOVA [Dil Ill.,
V., V.], 1973-1996. — (Edice Narodni knihovny \aPe ; sv. 23) [5 sv.]

Bibliografie kniznich pracicleni Svazuceskych spisovatels pihlédnutim k dramaticke,
scendristické a ostatni tvafljdo kwtna 1985) Zpracovala ¥ra Vladykova. 3., feprac. a
rozS. vyd. Praha : Svaeskych spisovaté] 1987. — 237 s. [Dale vySla drubdst pro obdobi
od ¢ervna 1985 do prosince 1987.]

Bibliografie kniznich practleni Svazuceskych spisovatel: vyker uspo:. k ¢ervnu 1976
Praha : SvaZeskych spisovaté] 1976. — 243 s. [Déle vySla drubast, tj. vykr uspdadany
k1. lednu 1979.]

Ceska literarni bibliografie 1945-1963. Dil I., AM. Zpracoval Jaroslav Kunc. Praha : Statni
knihovnaCSR — Narodni knihovna, 1963. — 623 s. — (Biblioigiaf katalog ..Ceské knihy.
Zvlastni sesity ; 1963, 6)
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Ceska literarni bibliografie 1945-1963. Dil I., AM. Dodatky Zpracoval Jaroslav Kunc.
Praha : Statni knihovn@SR — Narodni knihovna, 1964. — s. 627—-884 — (Bihdicky
katalog ..Ceské knihy. ZvI4stni seSity ; 1964,7)

Ceska literarni bibliografie 1945-1963. Dil I, N Z. Zpracoval Jaroslav Kunc. Praha :
Statni knihovnaCSR — Narodni knihovna, 1964. — 838 s. — (Bibliogiaf katalog ...Ceské
knihy. ZvIastni seSity ; 1964, 5)

Ceska literarni bibliografie 1945-1966. Dil IliZpracoval Jaroslav Kunc. Praha : Statni
knihovnaCSR — Narodni knihovna, 1967. — 761 s. — (Biblioigiaf katalog ..Ceské knihy.
Zvlastni sesity ; 196%., 4)

Ceska literarni bibliografie [1945-1966]. Rej#ty k I.—llI. dilu Zpracovaly Julie Kuncova,
Hilda Lehovcovéa a Marie Stoécklova. Praha : Statih&vnaCSR — Narodni knihovna, 1968.
— 482 s. — (Bibliograficky katalog Ceské knihy. Zvlastni sesity ; 1968,8)

DOUCHA, FrantiSek: Doualv Knihopisny slovnikéesko-slovensky : seznam knih, map,
obrazi a hudebnin : 1774-1864. Praha : I. L. Kober, [186%/111, 320 s.

MOLDANOVA, Dobrava : Soupis novinekeské beletrie : 1959-196%stav proteskou a
swtovou literaturuCSAYV, 1971. — 237 s. — (Literatwedné prace ; sv. 9)

MICHL, Josef Vaclav JustinAuplny literaturnj létopiscili, Obraz slowesnosti Slowaw
nérecj ceského w’echach, na Moravw w Uhvjch ..., od Iéta 1825 aZ do léta 1837..1Maha
: Bohumila Haase synové : A. C. Kronberger, 1833953 s.

Oesterreichischer Catalog : Zweiter Theil : Vertwitss aller im Jahre 1861 in Oesterreich
erschienenen Bucher und Zeitschriften in b6hmisgbeinischer, slovenischer, ruthenischer
und serbischer Sprache. [Ro2]. Wien : Verlag des Vereines des 0sterreichischen
Buchhandler, 1862.— 39 s. [Dale vysly svazky za 16362—-1870; 1883—-1888.]

Seznanveské belletrie fvodni i pelozené : (bash krasna prosa a literatura dramaticka)
Praha : Obec prazska, 1929. — 492 s. — (Spisy ¥nihblavniho nista Prahy §. 6)

SeznanCeskych knih, obraiza hudebnich vytvady které posud na skléagsou / knihkupém,
knihovnilim a wvibec milovnikm literatury ceské Sestavil Jan Véaclav Rozum. Praha :
Jaroslav Pospisil, 1854. — 240 s.

Seznam knih ,Knihovny Akademického domu“ v Prazéadt, Beletrie, (bash krdsna prosa
a literatura dramaticka), cestopisy, essaye, kooesience a pasti. Puvodni i pelozené

Seznam knih vypracoval Ferdinand Stocky ; seztasopisi vypracovali Antonin Novotny a
Jaroslav Maly ; katalog do tisku upravil Jirwth Fialka. Praha : Akademickytoh, 1934. —
Nestr.

Seznam vSech roku 1865 v Rakousku vydanygheeasopisiv v jazykucesko-slovenském
Viden : Karel Gorischek, 1866. — 128 s. [Dale vySel skaaro rok 1866.]

Seznam vSech roku 1867 v Rakousku vydanyém kmdebnin a uebeckych vyrobkv v
jazyku ceském a slovenskér8estavil Frant. Aug. Urbéanek, v #rkupectvi: I. L. Kober

v Praze. Vid# : Spolek Rakouskych khkupdiv, 1868. — 77 s. [Dale vySel svazek za rok
1868.]
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Slovansky katalog bibliograficky. Catalogue slaudibgrafique. R@nik 1, za rok 1877 = 1.
année, pour 1877Redakci A. Michalka a Jar. Kloka. Praha : Spolekeskoslovanskych
knihkupeckych tetnich, [1878]. — Ferus. str. [Déle vysly svazky za léta 1878-1881.]

Soupis ceskoslovenske literatury za léta 1901-19Zestavili: oddleni ceskeé Karel
Nosovsky, oddeni slovenské Vilém Prazak. Praha : Svaz knihkupmakladatél CSR,
1931-1938. — 570 s. [3 sv.]

Urbankiv vestnik bibliograficky : rasicnik pro rozhled v literatée, hudle a uneni. Ranik I.
— 1880 Majetnik a redaktor Fr. A. Urbanek. Praha : Fr.Uxbanek, 1880. — 292 s. [Déle
vySly svazky za léta 1881-1883.]

Vestnik bibliograficky :¢asopis pro literaturu, hudbu a wmi. Ra’nik 1, 1869.Vydavatel a

odpowdny redaktor Fr. A. Urbanek. Praha : I. L. KobeB87Q. — VIII, 64 s. [Dale vysly
svazky za léta 1870-1873.]

Bibliografie literarni regionalni

Literarni bibliografie severni Moravy (1990-199%edakce Ndia Smékalova ; [sestavil
kolektiv pracovnik SVKOL]. Olomouc : Statni adeckd knihovna, 1997. — 165 s. —
(Publikace \¢decké knihovny v Olomouci ; 19%7/17) [Déle vySly svazky pro léta 1996—
2006. ]

Morava vV literatue 19912000. Olomouc : Statni &decka knihovna ; Brno : Moravska
zemska knihovna, 1992-2001. — (Publikacel&tké knihovny v Olomouci)

Tvorba jihomoravskych spisovatel roce 1991 : vy#rova bibliografie Zpracovala JCerna.
Brno : Knihovna Jiho Mahena, 1992-186 s. : réjgDale vysly svazky za léta 1992000.]

Tvorba vychodé¢eskych autar : bibliograficky pehled. 1980Zpracoval Ladislav Vacina.
Hradec Kraloveé : Statniédecka knihovna Zddka Nejedlého, 1990. — 102 s. — (Publikace
Statni ¥decké knihovny Zdika Nejedlého. Bibliografie) [Dale vysly svazky péia 1981—
1991/1992]

Biografické priru ¢ky

Kdy zenieli...? : prehledceskych spisovatela publicist: zenfelych od 1. ledna 1937 do 31.
prosince 1962.2. vyd. dopl. a podstatnrozs. Sestavil Jaroslav Kunc. Praha : Narodni
knihovnaCeské republiky, 1962. — 337 s. — (Bibliografickytadag ...Ceské knihy. Zvlastni
seSity ; 1962,. 7) [Dale vysly svazky pro léta 1953-199@zmeé varianty doplkt a
dodatki.]

V roce 1953 zereli. Sestavil M. Papirnik. Brno : Univerzitni knihovBano, 1954. — 11 s. —
(Na pomoc knihovnikm acéten&um ; ¢. 3) [Dale vysly svazky pro léta 1954—-1998.]
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Bibliografie prekladu a zahran&nich bohemik

Bibliographie des oeuvres littéraires tcheques triges en francais Etablie par Patrick
Beslon, Xavier Galmiche, Benoit Meunier. Paris ivdrsité de Paris-Sorbonne, 2002.— 110
S. — (Cahiers Slaves ; 5)

BERGSTRAND, Marta — LARSSON, Mats:Fran Koniginhofer-Handskriften till
Novemberorkanen : en bibliografi over tjeckisk oslovakisk skonlitteratur i svensk
Oversattning 1862-1991Stockholm : Stockholms universitet, 1992. — 183: sejst. —
(Stockholm Slavic Paper ; 5)

BERKOPEC, Oton:Ceskd a slovenska literatura, divadlo, jazykozpytn&rodopis v
Jugoslavii : bibliografie od r. 1800 do 1935 : kgila casopisy.Praha : Slovansky Ustav,
1940. — 417 s. — (Prameny &idam vzajemnych stykslovanskych ; sv. 6)

BESTAUX, EugeneBibliographie Tcheque contenant un certain nomBoeierages sur la
Tchéco-Slovaquie, en langues diverses (a I'exalusés langues Slaves), rangés dans l'ordre
meéthodique, alphabétique et de matieres. FascituRraha : Cizineckyiad, 1920. — 105 s.

CAPEK, Toméas, VOSTROVSKA:APKOVA, Anna: Bohemian Cech) Bibliography : A
finding list of writings in English relating to Bemia and the&’echs New York : Fleming H.
Revell Co., [c1918] — 256 s.

Ceska kniha v cizth1939-1965Zpracovaly Zdenka Broukalova a Olga Mala. PraBgatni
knihovhaCSR — Narodni knihovna, 1968. — 297 s. — (Bibliogiaf katalog CSR. Ceské
knihy ; rat. 1968, zvl. ses. 7)

Ceska narodni bibliografie 1959-1997. Zahrarii bohemika Praha : Néarodni knihovna
Ceské republiky, (Bibliograficky katalog ..Ceské knihy. Zvlastni seSity. Zahrani
bohemika ; 1996)

Ceskoslovenska kniha v cizin katalog vystavy [Usedni knihovny hlav. ¢sta Prahy]
Sestavili Miroslav Halik a Hana Teigeova. Prahabe®© prazska, 1938. — 190 s. — (Spisy
knihovny hlavniho résta Prahy ¢. 28)

Ceska literatura v esperantu : esperaQtské digsskych autar : bibliografie 1890-1980
Sestavil Vlastimil Novobilsky. [Praha] Cesky esperantsky svaz, 1983. — 30 s. — (Fakta a
dokumenty o mezinarodnim jazyce ; sv. 1)

C’eskosloyensko 1945-1966 : Zapadni bohemistika acika. Sestavila Zdena Cejpova.
Praha : Ustav gin Komunistické _stranyCeskoslovenska, 1966-1967. — (Bibliografie a
informace knihovny Ustavugin KSC v Praze ; sv. 2) [2 sv.]

FLAJSHANS, Vaclav:Knihy c¢eské v knihovnach 3védskych a ruskyRraha :Ceska
akademie cige FrantiSka Josefa I. praédy, slovesnost a wni, 1897. — 72 s. — (Shirka
prameriv ku poznani literarniho Zivota echéch, na Morav a v Slezsku, Préce
bibliografické ;¢. 2)

JERABEK, E.:Czechs and Slovaks in North America : A Bibliograptew York ; Chicago :
Czechoslovak National Council of America : Czechwak Society of Arts and Sciences in
America, 1976. — 448 s.
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KASPAR, Oldich: Bohemika ve Spatskych a mexickych fondech : bibliografie a prvni
zpravy o vyzkumu = Los materiales bohémicos enfdoslos espanoles y mexicanos :
bibliografia y primeros informes de investigacidraha : Univerzita Karlova — Filozoficka
fakulta, 2005. — 61, 60 s.

KOVTUN, Jiti: Czech and Slovak Literature in English : A Bibliaghy Washington :
Library of Congress, 1988. — 152 s.

KUNZEL, Franz PeterUUbersetzungen aus dem Tschechischen und dem SSotekiins
Deutsche nach 1945 : eine Bibliographie. BdMiinchen : Ackermann-Gemeinde, 1969. —
148 s.

Prehled @l ceskych autar vydanych v zahradii v letech 1972-1981 : (oblast krasna
literatura). Praha : Dilia, 1982.— 82 s.

Prehled zahraninich vydani d ¢s. autor: v roce 1962 ; Rehled divadelnich, rozhlasovych a
televiznich her a padi ¢s. autorz, umisénych v zahranii v roce 1962Praha : Dilia, [1963].
—-26s.

Publikace oCeskoslovensku v cizich jazyciBinaha : Orbis, 1926, 1928. [2 sv.]

SIMAK, Josef Vitzslav: Bohemica v LipskuPraha Ceska akademie cisaFrantiska Josefa
l. pro w&dy, slovesnost a wni, 1907. — 117 s. — (Historicky archi¥.;29)

WILDOVA TOSI, Alena: Bibliografia degli studi italiani sulla Cecoslovatia (1918-1978)
= Bibliografie italskych praci oCeskoslovensku (1918-1978) = A Bibliography of atali
studies on Czechoslovakia (1918-19R)ma : Bulzoni Editore, ¢1980. — 318 s. — (Il
Bibliotecario ; 4)

Zivotopisna literatura

Ceska zivotopisna literatura vydana v letech 195%71S%estavil Eduard Pétr Olomouc :
Univerzitni knihovna Olomouc, 1958. — (Publikace iiémsitni knihovny v Olomouci ;
1958k€. 9—-11) [3 sv.] [Dale vyslo pro léta 1958—-1990.]

Postavy a osobnosti : seznam Zivothpes osobnich monografiiSestavil Zde¢k Gintl ;
[dopInil Miroslav Heman]. Praha : Melantrich, 1936. — 836 s. — (Spisijhé&wvny hlavniho
mésta Prahy ¢. 20)

Nabozenstvi

KRUMPOLC, Eduard:Po stopachceské fundamentalni teologie v obdobi 1800-2010 :
komentovana bibliografiédlomouc : Univerzita Palackého, 2011. — 322 s. er{bhrafie)

TUMPACH, Josef — PODLAHA, AntonirBibliografie ¢ceské katolické literatury ndbozenskeé
od roku 1828 az do konce roku 1913 : vydano vdgsamemdesatiletého jubileaCasopisu
katolického duchovenstva“ a padesatiletého jubjpasdictvi sv. Prokopa“Praha : Bdictvi

169



sv. Prokopa, 1912-1923. —dflictvi Sv. Prokopa v Praze¢; 54, 55, 57, 61, 64 — na rok
1912, 1913, 1914, 1918, 1923/1924) [5 sv.]

Narodopis

Bibliografie lidovych obgejii. Sestavila Ludmila Tarcalova; Uvod Ludmila Tarcalova
Rychlik. Uherské Hradi&t Slovacké muzeum, 1989, 1995. [2 sv.]

Bibliograficky pehledceskych nérodnich pisni : seznam studii, starSiételsloukopisnych,
shirek tisénych, geklad: s vybranymi ukazkami a podrobny abecedni ukapédei, v knize
uvedenych i&bec pisni tiskem usgjnenych. SestavilCensk Zibrt. Praha Ceska akademie
cisae FrantiSka Josefa I. pr@dy, slovesnost a uni, 1895. — 326 s. — (Sbhirka pranierku
poznani literarniho Zivota@echéach, na Morawva v Slezsku, Préace bibliografické. ;1)

Ceska narodopisna bibliografie 1991 = Tschechisctimegraphische Bibliographie. 1991.
[Sestavil] J. Hrda ; &ém. preklad A. Hubala. Praha : Ustav pro etnografii &lfoistiku AV
CR, 1995. - 345 s.

KUNZ, Ludvik: Ceska ethnografie a folkloristika v letech 1945-19%Rraha
Ceskoslovenské akademigdy 1954. — 381 s.

Materialy k retrospektivni bibliograficeské etnografie a folkloristikyRediguje Richard
Jadbek ; sestavila Alenai@dkova. Brno : Univerzita J. E. PurkyBrno, [19657]-1968. [3
sv.]

Narodopisné materialy veskych kulturé+historickychc¢asopisech 2. poloviny 19. stoleti :
anotovana bibliografie.Sestavil Emil Malacka ; [k vydanifipravil Miroslav Valka,
spoluprace Klara BroZzo¥va, lva Magulovd]. Brno : Masarykova univerzit@02. — 223 s. :
il., portréty, faksim. — (Etnologické materialy [MY1)

Retrospektivni narodopisna bibliografie clanky v casopisech vychazejicich na uzemi
Steda’eského kraje v letech 1900-194Sestavila ¥ra Trkovska. Praha : Ustav pro
etnografii a folkloristikuCSAV, 1987. — 298 s. — (Narodopisna kniznice)

TOMANDL, Milos: Tradicni lidova kultura v pracich ,Prazské etnografickéoB/“. Praha :
Univerzita Karlova — Filozoficka fakulta, 2005. 64s.

Némecky psana literatura véeskych zemich

CERNA, Saia — FASBENDER, Christoph :Verzeichnis der Entstehungs— und
Aufbewahrungsorte der Literatur des deutschen Miters in TschechienOlomouc :
Univerzita Palackého, 2011. — 200 s. — (Beitragedeutschméahrischen Literatur ; Bd. 18)
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Preklad

Bibliografie americké literatury vceskych pekladech : knihy, neperiodické publikace,
periodika s nejvySe dvanactisly rache, samizdatové a exilowasopisy a fanziny do roku
1997. Bibliography of American Literature in Cze€hanslation : books, non-periodical
publications, periodicals with up to twelve iss@egear, samizdat and exile periodicals and
fanzines to 1997Redakce M. Arbeit ; sestavili M. Arbeit a Eva Vac€lomouc : Votobia,
2000. [3 sv.]

Bibliografie ¢eskych a slovenskych praci gekladu a tluméeni Sestavili lvanaCeinkova a
Milan Hrdlicka. Praha : Jednota tlukndki a prekladatel, 1995. — 121 s.

Bibliografie ceskoslovensko-bulharska = BibliografijacechoslovaSkobalgarska =
Bibliographie tchécoslovaque-bulgareraha : Obec prazska, 1934. — 41 s. — (Spisyoknin
hlavniho ngsta Prahy ¢. 18)

Bibliografie cesko-skandinavsko-nizozemska : (seznéeskych peklad: z danstiny,
islandstiny, norstiny, Svédstiny, holandstiny andéiny) Praha : Obec prazska, 1932. — 31 s.
— (Spisy knihovny hlavniho &sta Prahy ¢. 13)

Bibliografi over norsk litteratur oversatt til tdf&isk = Bibliografie geklad: norskeé literatury
do cestiny (1874-1992)Sestavily a fedmluvu napsaly Helena Kadeva a Jarka Vrbova.
Jincany : H& H, 1993. — 71 s.

Bulharska literatura vceskych pekladech 1945-1972 : bibliograficky soupis krasné
literatury a literatury pro d@ti a mladez Praha : Statni nakladatelstvi technické litesgtur
1974. - 31 s.

Bulharska krasnd literatura seskych pekladech 1825-1980 : bibliografie knizni produkce s
avodni studii. Zpracovala Alena VachouSkova a Helena Sofrova zeluppace Dany
Hronkové, ktera téZ napsala Uvodni studii. Prah&tatni knihovnaCSR — Slovanskéa
knihovna, 1983. — 232 s. — (Bibliografie Slovankkéovny)

Cesko-3padiska bibliografie : (seznandeskych pekladi ze Spadstiny : pekladatelé :
seznam Spatskych peklad: z cestiny :ceska literatura o Spattsku) Praha : Obec prazska,
1930. — 19 s. — (Spisy knihovny hlavnih¢sta Prahy §. 7)

DREWS, PeterTschechische Ubersetzungen deutscher BelletristiKl-11900 Dresden :
Thelem, 2007. — 404 s.

Karel May : knihy vydané vestire a slovenstisi v letech 1888-1949Uvod Jii Posval.
Praha : [s.n.], 2010. — 168 s. : obr. — (Lexikobrddruzné literatury ; sv. 3)

Jules Verne : knihy vydanécestire v letech 1870-1949Uvod Jii PoSva]. Praha : [s.n.],
2009. — 200 s. : obr. — (Lexikon dobrodruzné literna; sv. 1)

La letteratura italiana in Cecoslovacchia : biblicgia delle opere di autori italiani tradotte
in ceco e in slovacco dalla nascita della stampasad oggi. Tomo 1, Opere pubblicate in
volumi autonomiA cura di Jitka Kesalkova. Milano : Guerini Studio, 1991. — 284 s. —
(Collana blu ; sv. 14)
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Madarska literatura v ceskych pekladech 1945-1972 : bibliograficky soupis krasné
literatury a literatury pro dti a mladez Praha : Statni nakladatelstvi technickeé litesatur
1974. - 40 s.

Madarska spoléenskovdni a ostatni odborna literatura &eskych pekladech 1945-1972 :
bibliograficky soupisPraha : Statni nakladatelstvi technické literatt®y5. — 11 s.

Nemecka literatura veskych pekladech 1945-1972 : bibliograficky soupis kraste¥adtury
a literatury pro @ti a mladezPraha : Statni nakladatelstvi technické literati®74. — 118 s.

Polska literatura weskych pekladech 1945-1972 : bibliograficky soupis krastedtury a
literatury pro ctti a mladez Praha : Ministerstvo kulturgR, 1974. — 66 s.

Rumunskéa literatura vceskych pekladech 1945-1972 : bibliograficky soupis krasné
literatury a literatury pro d@ti a mladez Praha : Statni nakladatelstvi technické litesgtur
1974. - 23 s.

Ruska a saitska literatura weskych pekladech 1945-1972 : bibliograficky soupis litergtu
pro ceti a mladezPraha : Statni nakladatelstvi technicke litergti®74. — 104 s.

Ruska literatura weskych pekladech : (1990-2001pestavil Ji Vacek. Praha : Narodni
knihovnaCeské republiky — Slovanska knihovna, 2002.— 45 s.

SYKOROVA, StanislavaKrasna literatura narod (byvalé) Jugoslavie seskych pekladech
1560-1989 s dodatkem za léta 1990 — 1#98ha : Narodni knihovri@eske republiky, 1997.
— 354 s. — (Bibliografie Slovanské knihovny)

ULICNY, Miloslav: Historia de las traducciones checas de literaturds Espana e
HispanoaméricaPraha : Karolinum, 2005. — 322 s.

Slavistika

Archiv fur slavische Philologie Gesamtinhaltsvechsiis. Bearbeitet von Kurt Gunther.
Berlin : Akademie-Verlag, 1962. — 88 s.

Bibliografie ceskoslovenské slavistiky 1961-19@@racovali J. B&a a A. Vachouskova.
Praha : Statni knihovn@SSR, 1968. — 975 s. — (Bibliograficky katalog Ceské knihy.
Zvlastni sesity ; 1968&. 1)

Bibliografie praci ze slovanské jazykdy za léta 1946-1947Sestavil V. Polak. Praha :
Semind pro slovanskou filologii, 1948. — 116 s. [Déle glySvazek pro rok 1948.]

Bibliografie swtove Iivterérrévédpé rusistiky za rok 196%Zpracoval kol.Ceskoslovensko-
sowtského institutuCSAV a Ustavu ruského jazyka a literaturyi g=F UK. Praha :
NakladatelstvCeskoslovensko-s@étského institutu, 1963. — 213 s.

Ceska literarni vda 1970. SlavistikePripravily Alena Vachouskova a Helena Sofrova. Praha

: Ustav proeskou a sstovou literaturuCSAV, 1973. — 178 s. — (Liter&wédné prace ; sv.
12) [Dale vysly svazky za léta 1971-1975.]
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Ceska literarni vda — slavistika v obdobi Prazského jara (1967-1969)ibliografie.
Pripravily Alena Vachouskova ... [et al.]. Praha r&slavica : Slovansky ustav AVR, 1998.
— 382 s. — (Prace Slovanského Ustavu@®¥. Novéarada ; sv. 4)

Ceské a slovenské odborné prace o jihovychodni Bvrbjbliografie za léta 1991-2000 =
Czech and Slovak Scholarly Works on Southeast Eurdpibliography from 1991-2000
Sestavil Ladislav Hladky a kol.. Brno : Masarykawaverzita, 2003. — 400 s.

FICEK, Viktor: Publikationen zur Geschichte der Slawistik in dexcHechoslowakischen
Sozialistischen Republik 1945-19@&erlin : Viktor Ficek, 1964. — s. 469-515.

GLOGOWSKI, Piotr — MOROZ-GRZELAK, Lilla — STEPASKI, Michat: Bibli ografia
stowianoznawstwa polskiego za lata 1996—2000 : @ksrczyzna zachodnia i potudniowa
Warszawa : Slawistycznystbdek Wydawniczy, 2002. — 221 s.

LAISKE, Miroslav: Slavistické bibliografie vydané &eskych zemich 1945-196Fraha :
Ustav proceskou literaturd’SAV, 1968. — 173 s.

Materialien zu einer Slawistischen BibliographieArbeiten der in der Bundesrepublik
Deutschland, Osterreich und der deutschsprachiggwsiz tatigen Slawisten (1973-1983
Zusammengestellt von Eleonore Kaiser und Ernst &t@nanter Mitarbeit von Sabine Mahr
und Raphael Sterl ; hrsg. von Erwin Wedel. Minchéitto Sagner, 1983. — 424 s.

Materialien zu einer Slavistischen BibliographieArbeiten der in Osterreich, der Schweiz
und der Bundesrepunlik Deutschland tatigen Slawi$1®©45-1963) Zusammengestellt von
Irmgard Mahnken und Karl-Heinz Pollok. Minchen ta@O®agner, 1963. — 246 s.

Néarodné bibliografie vo fondoch bibliografick&jarne Univerzitnej kniznice(fast] 1, Supis
slovanskych narodnych bibliografizostavila Helena Krendlova. Bratislava : Univéanai
kniznica, 1968. — 67 s.

Prace ruské, ukrajinské aceloruské emigrace vydané ¢eskoslovensku 1918-1945 :
(bibliografie s biografickymi Udaji o autorech). day russkoj, ukrainskoj i belorusskoj
emigracii, izdannyje vCechoslovakii v 1918-1945 gg. : (bibliografija s duaficeskimi
dannymi ob avtorach)Bibliografii zpracovaly Zdgka Raclinkova a Michaelakehakova,
biograficka hesla zpracovakilVacek za spoluprace a redakce Z. Raglové a MRehakové

. Gvod J. Vacek. Praha : Narodni knihowbeské republiky — Slovanskéa knihovna, 1996. —
(Bibliografie Slovanské knihovny) [3 sv.]

RAPPICH, Horst — POHRT, Heinz Slawistische Publikationen der Deutschen
Demokratischen Republik bis 19@&&rlin : [Akademie-Verlag], 1963. — 152 s.

Slavica vceskéredi. |., Ceské peklady ze slovanskych jazydo roku 1860 S kolektivem
spolupracovnil Slovanského UstavGSAV uspdadal Josef B&ka. Praha : Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademigdy 1955. — 164 s. — (Prace ze Slovanského UstafPuaze)
(Studie a prameny ; sv. 3)

Slavica vceskéredi. |., Ceské peklady ze slovanskych jazylo roku 1860 Pripravili Jiti
Becka a Karolina Skwarska. 2. dopl. vydani — Praharo8lavica, 2002. (Prace Slovanského
ustavu AVCR. Novarada ; sv. 12) [Déle vySel svazek pro léta 1861-1890
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WYTRZENS,  Gunther  Bibliographische  Materialen  zur  Geschichte  der
literarwissenschaftliche Slavistikbibliographie von Schriftenverzeichnissen. Widnstitut
fur Slawistik der Universitat Wien, 1979. — 60 s.

Zeitschrift fur slavische Philologie. Bd. 1-30., damtinhaltsverzeichnisBearbeitet: K.
Gunther. Berlin : Institut fur Slawistik Deutsch&a#demie der Wissenschaften, 1963. — 101 s.

Uméni

BLEHA, Josef:Bibliografie ceské vytvaré unelecké literatury 1965-1970Praha : Statni
knihovnaCSR, 1981 — 184 s. — (Odborné bibliografie Sektahlidgrafie a informaci SK
CSR)

BLEHA, Josef a kol.Umeni : vylerovy soupisieské a slovenske literatury 1976-19B6aha
: Narodni knihovn& eské republiky, 1990. — 105 s.

BLEHA, Josef:Bibliografie ceske vytvaré unelecke literatury 1918-195&raha : Narodni
knihovnaCeské republiky, 1960. — 315 s. — (Bibliografickytdag ...Ceské knihy. Zvlastni
seSity ; 1960¢. 7)

BREGANTOVA, PolanaBibliografie casopisu Urgni. Praha : Ustav &in uméni AV CR
2013 - 68 s.

Ceské urdleckohistoricka bibliografiel992. [R@. 22]. Redakce Ji Roh&ek. Praha : Ustav
dgjin uméni AV CR, 1996. — 96 s.

Ceska urdleckohistoricka bibliografie za rok 1971 : s dodatka rok 1971Praha : Ustav
teorie a djin uméni CSAV, [1971] — 55 s. [Dale vysly svazky za léta 197987.]

Umeni : casopis Ustavu gin umeni AV CR : bibliografie 1953-2002Bibliografii sestavila
Polana Bregantova. Praha : Ust&jirduméni AV CR, 2002. — 364 s.

Soupis ceské literatury o v;’/tvarnérrJ @ 1945-1954 Zpracoval Josef Bleha. Praha :
Universitni knihovna, 1956. — 179 s.ctéme a studujeme ; r. 1956, seS. 1)

174



lll. Bibliografie regionalni

Bibliografie mesta a okresu Hradec KralovéSestavila Lia Koudelkova, FrantiSek Vich.
Hradec Krélové : Kruh, 1970. — (Knihy a knihoviRada C) [2 sv.]

Bibliografie okresu BlanskaZpracoval Jaromir Kubék. Brno : Statni &decka knihovna ;
Blansko : Muzejni a vlastédna spolénost : Okresni knihovna, 1987. — 349 s. — (Biblidbigr
a prameny k vyvoji Moravy ; 14)

Bibliografie okresu Brno-venko\Zpracovala] Jitka Machova ; [soupis novinéasopis
zpracoval Jaromir Kubék ; spravni vyvoj okresu sestavil lvan Starha]dBtnMoravska
zemska knihovna : Muzejni a vlastilna spolénost, 2002. — 306 s. — (Bibliografie a prameny
k vyvoji Moravy ; 47)

Bibliografie okresu Beclav [Zpracovali] Milos Papirnik, Ladislava Sulakovsoupis novin
a casopisi zpracoval Jaromir Kubék]. Brno : Moravskd zemska knihovna : Muzejni a
vlastivedna spolénost : Statni okresni archiw&lav, 2002. — 483 s.

Bibliografie okresu Hodonin. Soupis novincas Zpracoval Jaromir Kubék ; kapitolu o
spravnim vyvoji okresu Hodonin napsal Ivan StaH@donin : Okresni knihovna ; Straznice :
Statni wdeck& knihovna ; Brno : Muzejni a vlastiina spolénost, 1985. — 357 s., obrilp—
(Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 10)

Bibliografie okresu JihlavaZpracoval Jaroslav Vobr ; soupis novircasopis zpracoval
Jaromir Kubiek. Brno : Muzejni a vlastédna spolénost : Statni &decka knihovna, 1988. —
342 s., obr. fil. — (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 15)

Bibliografie okresu KarvinaZpracovala Michaela Kubkova, Marta Ohnoutkova a Monika
Oravova ; soupis novin &asopis zpracoval Jaromir Kubék. Brno : Moravskoslezska
védecka knihovna ; Ostrava : Muzejni a viaatind spolénost, 2003. — 381 s. — (Bibliografie
a prameny k vyvoji Moravy a Slezska ; 49)

Bibliografie okresu Krom¥iz : literatura z let 1981-2009Zpracovala] Anezka Fialova ;

[soupis novin &asopisi sestavil Jaromir Kubék]. Zlin : Krajska knihovna FrantiSka BartoSe
; Brno : Moravska zemska knihovna : Muzejni a Weasina spolénost, 2006. — 309 s. —

(Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 50)

Bibliografie okresu Krom¥iz Zpracovala Anezka Fialova ; kap. o spravnim viyesfesu
Kroméiiz napsal lvan Starha ; soupis novitas. zpracoval Jaromir Kutek. Kronsiiz :

Muzeum Kronmgtizska ; Brno : Okresni knihovna : Muzejni a vla&tiva spolénost, 1984. —
370 s. : [32] s. fot. — (Bibliografie a prameny ywveji Moravy ; 9)

Bibliografie okresu Olomou&pracovala Emilie Dohnalov4, Eva Musilova. Briduzejni a
vlastivedna spolénost ; Olomouc : Statniédecka knihovna, 1996-1997. (Bibliografie a
prameny k vyvoji Moravy ; 26—-27) [2 sv.]

Bibliografie okresu OpavaZpracovala Jana IndrovajiJKoplik ; soupis novin &asopisi
zpracoval Jaromir Kubék. Olomouc : Statni é&deckd knihovna ; Brno : Muzejni a
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vlastivédna spolénost ; Opava : Zemsky archiv, 1999. — 484 s. titejs (Bibliografie a
prameny k vyvoji Moravy ; 32)

Bibliografie okresu Ostrava-#8to. Zpracoval kolektiv odéeni bibliografie MSVK ; soupis
novin a ¢asopisi zpracoval Jaromir Kubék ; spravni vyvoj okresu sestavila BlaZzena
Przybylova. Ostrava : Moravskoslezskdecka knihovna, 2011. — (Bibliografie a prameny k
vyvoji Moravy a Slezska ; 53—-54)

Bibliografie okresu Progfov. Zpracoval Pavel Marek ; fot. Jan PospiSifa/Skladankova ;

soupis novin aasopisi zpracoval Jaromir Kubék ; kapitolu o spravnim vyvoji okresu
napsal |. Starha. Pregyv : Okresni knihovna, 1990. — 357 s. — (Biblidiggaa prameny k

vyvoji Moravy ; 18)

Bibliografie okresu Perov. Zpracoval Vaclav Pumprla ; soupis novinéasopis zprac.
Jaromir Kubiek. Brno : Muzejni a vlastédna spolénost, 1993. — 487 s. — (Bibliografie a
prameny k vyvoji Moravy ; 23)

Bibliografie okresu #ebic. Zpracoval Jaromir Kubék... [et al.]. Feb& : Muzejni a
vlastikdné spolénost ; Brno : Zapadomoravské muzeum, 1986. — 333[32] s. fot. —
(Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 12)

Bibliografie okresu Uherské Hradi&tKapitolu o spravnim vyvoji okresu Uherské Hradist
napsal Ivan Starha ; soupis novitasopis zpracoval Jaromir Kuték. Uherské Hradist:
Okresni knihovna ; Brno : Statnédecka knihovna : Muzejni a vlastina spolénost, 1982.
— 310 s., 32 obr.ifl. — (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 8)

Bibliografie okresu VsetirZpracovala Emilie Dohnalova a Eva Nicolausovaupss novin a
casopisi zpracoval Jaromir Kubék ; kapitolu o spravnim vyvoji okresu napsal Lé&alis
Baletka. Olomouc : Stétni¢decka knihovna ; Vsetin : Okresni knihovna ; BrnOkresni
vlastivkdné muzeum, 1991. — 267 s., 57 olsil. p- (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ;
20)

Bibliografie okresu VyskowZpracoval a fedmluvu napsal FrantiSek Jordan ; soupis novin a
casopisi zpracoval Jaromir Kubék. Brno : Muzejni a vlastédna spolénost ; VysSkov :
Statni ¥decka knihovna : Muzeum VySkovska, 1980. — 256 fet.:piil. — (Bibliografie a
prameny k vyvoji Moravy ; 6)

Bibliografie okresu ZnojmaZpracoval MiloS Papirnik ; soupis novirtasopis zpracoval J.
Kubicek ; kapitolu o spravnim vyvoji okresu napsal lar§a. Brno : Muzejni a viastidna
spole&nost, 1992.— 392 s. — (Bibliografie a prameny kojyMoravy ; 21)

Bibliografie okresu Zar nad Sazavawpracovali Jaromir Kubék a Ivan Starha :fpdmluva
Jaromir Kubiek. Brno : Muzejni a vlastédna spolénost, 1993. — 362 s. — (Bibliografie a
prameny k vyvoji Moravy ; 22)

Bibliografie Rakovnicka a okolSestavil Fr. Frotk. Praha, 1952. — 200 s. [Nepublikovany
rukopis.]

DOHNALOVA, Emilie — MUSILOVA, Eva: Bibliografie okresu JesenilSoupis novin a
casopis zpracoval Jaromir Kubék. Brno : Knihovna Vincence Priessnitze : Viasdivé
muzeum Jesenicka : Statni okresni archiv, 20082-s2: rejst — (Bibliografie a prameny k
Vvyvoji Moravy ; 41)

176



DOHNALOVA, Emilie — MUSILOVA, Eva:Bibliografie okresu SumperiSoupis novin a
casopisi zpracoval Jaromir Kubék. Brno : Muzejni a vlastédna spolénost : \Edecka
knihovna Olomouc, 2002. — 439 s. — (Bibliografiprameny k vyvoji Moravy ; 48)

DOKOUPIL, Vladislav:Pocatky brrenského knihtisku : prvotiskirno : Archiv nésta Brna :
Musejni spolek : Univerzitni knihovna Brno, 1974.125 s. — (Bibliografie a prameny k
vyvoji Moravy ; 1) (Bibliografie nésta Brna ; sv. 1)

DOKOUPIL, Vladislav: Soupis branskych tisk : staré tisky do roku 180@rno : Statni
védeckd knihovna, 1978. — 603 s. — (Bibliografie anpeny k vyvoji Moravy ; 5)
(Bibliografie mésta Brna ; sv. 3)

HEMMERLE, Rudolf:Heimat im Buch : Sudetendeutsche Heimatbucherntnsgraphien,
Karten, Heimatblatter, Heimatzeitschriften, Jahrbé&c und Kalender nach 1945 : Eine
Bibliographie.Hrsg. vom Sudetendeutschen Archiv. 2., Uberarb.amd Aufl. — Minchen :
Sudetendeutschen Archiv, 1996. — 334 s.

Jihomoravsky kraj v tisku 1990 : soupis publikacfl@anki. Zpracovala BoZzena Kyjovska.
Brno : Statni ¥deck& knihovna, 1992. [2 sv.]

KUBICEK, Jaromir — NADVORNIKOVA, MarieBibliografie k vyvoji Moravy a Slezska :
literatura z let 1801-1993Brno : Muzejni a vlast&dna spolénost, 1994. — 403 s. —
(Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 24)

KUBICEK, Jaromir: Bibliografie okresu Svitavy : soupis vlagtimé literatury Brno :
Muzejni a vlastigdna spolénost : Studijni a &ecka knihovna v Hradci Kralove : Krajska
knihovna, 2011. — 239 s. — (Bibliografie a pram&ngyvoji Moravy ; 52)

Lidice 1942-2002 : soupis publikaci, dokundeatun®leckych @l v reSerSich doméacich a
zahraninich instituci Nymburk : Vega-L, 2002. — 191 s.

Literatura o Brre z let 1801-1979 : soupis publikactlank:. Zpracoval Jaromir Kubeék ...
[et. al.]. Brno : Statniadecka knihovna, 1980. — 500 s. : oliil.p- (Bibliografie a prameny k
vyvoji Moravy ; 7) (Bibliografie nésta Brna ; sv. 4)

MUK, Jan:Historicka bibliografie ndsta Jindichova Hradce Jindichuv Hradec : Jan Muk,
1928. — 35 s. — (Publikacedstského muzea v Jifidhow Hradci ;¢. 3).

MUK, Jan: Historicka bibliografie politického okresu jiridhohradeckého Jindichav
Hradec : Jan Muk, 1931. — 42 s. — (Publikacsstgkeho muzea v Jitidhow Hradci ;¢. 4)

NADVORNIKOVA, Marie — NADVORNIK, Miroslav a kol.: Moravika 19. stoleti ve
fondech SVK Olomouc a SVK Brn@lomouc : Statniadecka knihovna v Olomouci ; Brno :
Statni ¥deckad knihovna v Brp 1982-1985. — (Publikace Statnédecké knihovny v
Olomouci ;¢. 2/1982) [7 sv.]

Osudy Nmai vysidlenych zCeské republiky po roce 1945 : bibliografie periodik
bibliografii. Zpracovali Jaromir Kubék a MiloS Papirnik. Brno : Moravska zemska knireovn
: Muzejni a vlastigdna spolénost, 2002. — 82 — (Bibliografie a prameny k vyvdjoravy ;
46)
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Seznanrlanki z Vlastiedy égch, Moravy a Slezska, obsaZenyeclasopisechieskych od r.
1801-1885Sestavila Klara Specingrova. Praha : J. Otto1189.05 s.

Sto let literatury v RovnostK vydani gipravili J. Kubtek a S. Vlasin s kol. Brno : Rovnost,
1985. — 387 s. — (Bibliografie a prameny k vyvojoivy ; 11)

VLACH, Jaroslav — KUBCEK, Jaromir — STARHA, IvanBibliografie okresu Gottwaldov
Uv. sta’ napsal lvan Starha ; soupis novirta@sopis zpracoval Jaromir Kuték. Brno :
Muzejni a vlastigdna spolénost ; Gottwaldov : Oblastni muzeum jihovychodnirkicy :
Okresni knihovna, 1987. — 362 s., olil.p- (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 13)

VLACH, Jaroslav :Ochotnické divadlo, hudba a&pv Zarosicich 1747—1970 : repertoar v
letech 1880-1970 : soupis ochothikpvaki, muzikant a kulturnich pracovnikz let 1947—
1970 : soupis literatury kdjindm divadla, hudby a 2Zpu. Predmluva Jii Styskal. Brno :
Musejni spolek, 1977. — 137 s., obfil p- (Bibliografie a prameny k vyvoji Moravy ; 4)

Vlastiwdné publikace o Severomoravském kraji ve fonde¢tObVSestavil kol. za redakce
Marty Solcové. Olomouc : Statniedeckd knihovna, 1968. — (Publikace Statsdecké
knihovny v Olomouci ; 1968/ 4) [2 sv.]

VychodniCechy v tisku : soupiglanki. 1992 Zpracovala Dana Vorlova a kol. Hradec

Krélové : Statni ¥decka knihovna, 1995. — 144 s. — (Publikace SVKbli@yrafické soupisy
; 1992) [Dale vysly svazky za léta 1993 a 1994.]
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I\VV. Tematické bibliografie

Bibliofilské tisky

Krasné knihy ve fondu édecké knihovny v Olomouci : soupis bibliofilii al&iah tisk:
vydanych Spolkereskych bibliofit v letech 1908-2008 a Skupinou moravskych knildomil
letech 1928-1938Sestavily Anna Vitaskova a Na Smékalova. Olomouc : édecka
knihovna Olomouc, 2008. — 67 s.

SANKA, Arno: Ceské bibliofilské tisky..1Brno : St. Kai, 1923. — 183 s. [Pokryva obdobi
19. a péatku 20. stoleti. [Dale vysly svazky pro léta 192270.]

Détska literatura

Bibliografie ceské a slovenske literatury pro mladez za rok 19p@acovali Pravoslav Hykes
a Zdeika Marganova. Praha : Statni pedagogické nakladatels®d4.1- 90 s. [Dale vysly
svazky za léta 1951-1962.]

Dobré knihy dtem. Zpracovala Knizni komise Spdleosti gatel literatury pro mladez. K
vydani upravil V. F. Suk. Praha : MasaityKidovychovny Ustav, 1936. — 108 s. — (Knihovna
prirucek Masarykova lidovychovného Ustavu ; sv. 15)

NOSOVSKY, K[arel]: Seznam knih pro mladez 3kole odrostlBuaha : Svaz Ostovy,
1911. - 16 s.

Pedagogicky ruch let 1924-1930 : knihopisny vybaivednim rozhledemJspdgéadali Jan
Mauer, Emanuel Lippert a Ladislav Kratochvil. PraliRedagogicka knihovnha Komenského,
1931. — 160 s. — (Publikace pedagogické knihovngpn&aského ; sv. 7)

Pririistky Sukovy studijni knihovny literatury pro mladazéta 1980-198Zpracovala Hana
Tauerova. Praha : Ustav Skolskych informaiiNinisterstvu SkolstviCSR, 1983. — 108 s.
[Déle vysSly svazky za léta 1982—-1997.]

Nejstarsi knihy v Sukeévstudijni knihova literatury pro mladezRedakce Hana Tauerova.
Praha : Ustav $kolskych informadi Ministerstvu kolstvCSR, 1981. — 47 s.

SIEGLOVA, Nadzda — PURKETOVA, JanaLiteratura pro mladez na Morav Brno :
Moravska zemska knihovna — Pedagogicka knihovn@6,18999. [2. sv.]

URBANOVA, Svatava — HOLAIOVA, Sarka:Literatura pro dti a mladez Slezska a severni
Moravy : (soupis bibliografie)Ostrava : Ostravska univerzita, 2000. — 111 s.

ZAPLETAL, Zdersk: Clanky a recenze o literarni tvo#bpro ctti a mladez : vy#rova
bibliografie za rok 1990Brno : Masarykova univerzita, 1992. — 70 s. — l@taoretick&ada
literatury pro mladez ¢. 3) (Spisy Masarykovy univerzity v BEnPedagogicka fakulta ; sv.
54)
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Diléi tematické bibliografie ¢lankové

Bibliografie clanki z komunistického a pokrokového tiskuCeskoslovensku 1918-1945.
Zpracoval A. Jezek. Martin : Matica Slovenska, 1945603 s. [Dale vysly svazky pro léta
1924-1932.]

PERINA, Josef — MILLER, Véclav — KVAPIL, Jan — MILLER®@A, Zora: Literarni texty v
ceskych a émeckychrasopisech prvni poloviny XIX. stoleti : bibliogefi20. Iéta Usti nad
Labem : Univerzita J. E. PurkynUsti nad Labem — Pedagogicka fakulta, Katedra
bohemistiky, 2005. — 145 s. [Dale vySel svazek3ie40. |éta.]

Diléi tematické bibliografie knizni

Bibliografie socialismu : soupis knih i revualnictasopiseckych a novingkychclanki za
rok 1932. Redigoval Véaclav Bhounek. Praha : &nicka akademie, 1933. — 51 s. —
(Bibliografie socialismu ; [sv. 1]) [Dale vySly sxlay za léta 1934-1935.]

BITTNER, EustachBibliografie praci 1945-19670pava : Slezské muzeum, 1968. — 31 s. —
(Publikace Slezského muzea v Opagv. 20)

BRENOVA, Véra — ROHLIKOVA, Sla¥na — HOPPE, #i: Prazské jaro '68 : bibliografie
Praha : Ustav pro soudobé&idy AV CR, 2013. — 347 s.

CZERNY, Robert: Einfuhrung in die Tschechoslowakische Bibliograptis 1918
Praktische Ubersicht der Informationsquell@aden-Baden : Valentin Koerner, 1971. — 128
S.

Ceska literatura v mezisjezdovém obdobi : biblioigkgf soupis pvodni literarni produkce,
recenzi a kritik v obdobi mezi 14. a 15. sjezderdS®stavil Jan &a. Hradec Kralové :
Okresni knihovna, 1976. [2 sv.]

C’gtba z domova = Selected reading from the old eguRedigoval Bohuslav Koutnik. Praha
: Ceskoslovensky zahramii Gstav, 1938. — 221 s.

Dobré knihy do vi@jnychknihoven : [katalog]. Praha : Masaiyklidovychovny Ustav, 1933.
— 243 s. — (Knihovnaifrucek Masarykova lidovychovného Ustavu ; sv. 14)

Dvacet letCSSR : vy#rovy seznamgvodnichceskych a slovenskych knih a ruskych knih a
dléanki o CSSR Praha : Statni knihovndSR — Narodni knihovna, 1965. — 15, 375 s. —
(Bibliograficky katalog ..Ceské knihy. Zvlastni seSity ; 1965,2)

GLUCK, Helmut a kol.: Deutsche Sprachbiicher in Béhmen und Mahren vom 15.
Jahrhundert bis 1918 : eine teilkommentierte Bigaphie Berlin ; New York : De Gruyter,
2002. — 290 s. — (Die Geschichte des Deutscherratadsprache)

HOUZVICKA, Premysl: Od Kolara k Faucharovi : bibliografie‘eské science fiction a
fantaskni literatury z let 1853-194Braha : Eemysl Houzwutka, 2006. — 82 s.
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JANACEK, Pavel — JARES, Michal — MAZAOVA, Stanislava: Swt rodokapsu
komentovany soupis seSitovych romanovych edic 3. det 20. stoletiJmenné rejsiky
sestavila Stanislava Mag#/a. Praha : Karolinum, 2003. — 449 s.

JEZEK, Remysl: Ceska kniznidovychovna literatura od prvni poloviny 19. stolef do
roku 1918 Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 19@85 s.

Nase literatura o antice : anotovana bva bibliografie Predmluva Jan Bazant. Jicemy :
H&H, 1992. — 136 s.

Klasikove ceske literatury 19. stoletiSestavila Helena Winklerova. Praha : Universitni
knihovna, 1958. — 140 s. €teme a studujeme ; r. 1958, ses. 2)

Knihy ceského domovaRedakce Miroslav Henan. Praha : Obec prazska, 1939. — 65 s. —
(Spisy knihovny hlavniho #sta Prahy ¢. 30)

MOURKOVA, Jarmila:LeSehradeum : sbirka literarnich a historickych amlent. Praha :
Narodni muzeum, 1963. — 234 s. — (Invéata katalogy ¢. 7)

NIGRIN, Karel: Soupis publikaci vydanych g¢'s. odboje na Zapatza druhé sitové valky
[Praha] : Vydavatelstwiasopist MNO, 1968. — s. 270-303.

Pamatnik narodniho pisemnictvi 1953-1978 : soupldikaci, vystav a kulturnich padii.
Sestavil Boris Mdilek. Praha : Pamétnik narodniho pisemnictvi, 198240 s. — (Edice
soupisi Strahovské knihovny ; sv. 5)

Panovnici a panovnické rody deské a sitové proze : vydrova bibliografie Zpracovala
Bozena Palenikova. Hradec Kralové : Okresni kniho1994. — 67 s.

POSVA, Jii: SeSitky a seSitové edice vydané do roku 1@@@ha : Antikvariat u Le6na
Cliftona, 2012]. — 288 s. : obr. — (Lexikon dobro#né literatury ; sv. 5)

Seznam knihovnycitelské cis. kral.ceské realky prazské v e ulici Sestavil Jingich
Metelka. Praha, 1897. — 123 s.

Socialisticka literarni ¢cinnost : (bibliografie socialismu) : za rok 193%v. 4., Praci
Vyzkumného ustavudhického @i Délnické akademii v Praze. Redakce \éhBunek. Praha
: DéInick& akademie, 1936. — 61 s. — (Bibliografie atismu ; sv. 4)

Disertace

Disertace prazské university 1882-1953. Sestavila Marie Tulachova. Praha : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1965. — 479 s. — (8hgrimen a girucek k dgjinam University
Karlovy ; sv. 2)

Disertace prazské university 1882-1945. Sestavila Milena Vyborna ; Usfamali Jan
Havranek a Karel Ktera. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvf.19@29 s. — (Sbirka
prameri a grirucek k cjindm University Karlovy ; sv. 3)
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Exil, samizdat — knizni

Ceské a slovenské knihy v exilu : bibliografie 19489 = Czech and Slovak books
published in exile : a bibliography, 1948—-198pracovala Ludmila Seflova-HanuSova. 2.,
opr. vyd. Praha Ceskoslovenské dokumentd stedisko, 2008. — 544 s. — (Dokumentace
ceskoslovenského exilu 1948-1989 ; sv. 2)

Ceska nezavisla literatura v ohlasech : #fdva bibliografie knih aclanki od roku 1990
Uspdaadali FrantiSek Knopp, iliMika, Jan Wiendl. Praha : Primus, 1994. — 285 s.

Détska literatura ,zakadzanych® autar : prehled spisovatél s bibliografii jejich dl.
Zpracovala BoZzena Palenikova. Hradec Krélové : §rkenihovna, 1993. — 41 s.

HANAKOVA, Jitka: Edice ceského samizdatu 1972—-19%raha : Narodni knihovnaeské
republiky, 1997. — 368 s.

Katalog k Vysta& nezavislé literatury v samizdatu a exilu v leté&48-1989 V. Z. D. O. R.
[Vyslovny zakaz dalSiho opisovani rukopisu] : Prabden —erven 1992Sestavila Rzena
Hamanova. Praha : Ustav pro soudolsgng CSAV : Pamatnik narodniho pisemnictvi,
1992.— 83 s.

Katalog knih ceského exilu 1948-1994 : libri prohibitSestavil Yi Gruntorad. Praha :
Primus, 1995. — 394 s.

Knihy ceskych a slovenskych autowydané v zahrati v letech 1948-1978 : (exil) :
bibliografie = Books by Czech and Slovak AuthorblRhed out of Czechoslovakia, in Exile,
1948-1978 : Bibliography = Bucher tschechischer simvakischer Autoren herausgegeben
im Ausland 1948-1978 : (Exil) : Bibliographigpracovala Ludmila Seflova. Brno : Dopk)
1993. — 313 s.

Zamkovani prekladatelé : bibliografie 1948-198%pracovala Zdeka Raclinkova. Praha :
Obec pekladatel : Ivo Zelezny, 1992.— 246 s.

Exil, samizdat — periodika

Ceska a slovenska samizdatova periodika ve fondt pibhibiti : stav zpracovani k 30. 7.
1992 Praha : [s.n.], 1992.— Nestr.

DUBEN, Vojtéch N.: Cesky a slovensky tisk v zahrni 1945-1975 Washington, 1976. —
141 s.

Dvacet lettasopisu Studie : 1958-1978 : indSestavili Hana Sklibova a Milo Turdkim :
Kreg’anska akademie, 1978. — 40 s.

FORMANOVA, Lucie — GRUNTORAD, Ji — PRRIBAN, Michal: Exilova periodika : katalog
periodik ceského a slovenského exilu a krajanskych: tigikdavanych po roce 194®raha :
Jezek, 1999. — 503 s.

HAVLI CEK, DuSan:Listy v exilu : obsahovéa analyzasopisu Listy, ktery v letech 1971 az
1989 vydaval Rime Jiri Pelikan Olomouc : Burian a Tichak, 2008. — 893 s.
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Informace o Chagt 77 : 1978-1990 ¢lankova bibliografie Sestavil Ji Gruntorad. Brno :
Doplrek, 1998. — 628 s. — (Knihy Dokumenty)

KNOPP, FrantiSekCeska literatura v exilu 1948-1989 : bibliografiPtedmluva Jaroslav
Dresler ; na sestaveni reéjku spolupracoval di Mika ; editor Lubomir Houdek]. Praha :
Makropulos, 1996. — 631 s.

NEVLUD, Vojtéch: Czech and Slovak Press Outside Czechoslovakitétsis in 1978
Preface Rudolf Sturm. Washington : Czechoslovake®pof Arts and Sciences in America,
[1978] — 62 s. — (SVU Publications Occasional Papéw. 4)

O hodno# samizdatu : samizdatova nabozZenska periodiea pokem 1989%Kostelni Vydi :
Karmelitanské nakladatelstvi, 2008. — 135 s.

POSSET, Johannaeska samizdatova periodika 1968—198® némciny] pielozil Zbyrek
Petr&ek. Brno : Tovarna na sitotisk, [1991]. — 214 s.

PRIBAN, Michal: Ceské krajanské a exilové novinycasopisy po roce 19450lomouc :
Univerzita Palackého : Centrum préeskoslovenska exilova studia, 1995. — 196 s.

Swdectvi : jmenny a deny rejstik : rochiky 1956-1987.¢( 1-80) Sestavil a do tisku
pripravil llja Kunes. Paris : Sdectvi, 1988. — 332 s.

Tschechischer und slowakischer Samisdat der siebzignd achtziger Jahre
Bestandskatalag Sestavil a fepracoval Zdenka Phillipsova. Bremen : Forschuegsst
Osteuropa an der Universitat Bremen, 1994. — 328 s.

Nakladatelské bibliografie
20 let nakladatelstvi Mlada fronta : 1945-196%aha : Mlada fronta, 1965. — 212 s.

70 let nakladatelstvi VySehrad 1934-2004vodni slovo Pravomil Novak ; bibliogr.
zpracoval Ji Dvorak. Praha : VySehrad, 2004. — 247 s.

500 svazk edice Sstovacetba K tisku @ipravil Jiti Janovsky. Praha : Odeon, 1980. — 93 s.

Almanach 1949-1964 : k 15. vyfazalozeni nakladatelst¢ieskoslovensky spisovatelvod
Jan Pil& ; predmluva Jan Kristek. Prah&eskoslovensky spisovatel, 1964. — 191 s.

Almanach Labyrint 1992Uvodni poznamka napsal editor Joachim f&ko Praha : Primus,
1992. — 304 s. [R@nka Revue Labyrint (1. tmik)] [Dale vysly svazky za |éta 1993—dosud.]

Almanach kityricatému vyrdi zalozeni zavodu F. Tepv Praze : 1883-1923 : [seznam knih,
obraz: a plastik, jez vydal nakladatel F. Topi. v Praze] Praha : F. Topj 1923 — 32 s.

Alois Dyk a jeho nakladatelstvi Emporium : k vystEnihovny Narodniho muzea Emporium
— neznamy fond vyznamného nakladatelstvi : Muzeihy e Zaru nad Sazavou, zamek dr.
Radslava Kinského, letni refektd. kwtna — 31.rijna 2006 Uspdadali a uvodni texty
napsali Veronika Botova a AleS Zach]. Praha : Nafoduzeum, 2006. — 62 s.
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Bibliograficky soupis knih a ostatnich publikacicedAlbatros 1969-197Zpracovaly Alena
Tupa a \¥ra Charvatova. Praha : Albatros, 1975. — 456 slg{bgSly svazky za léta 1974~
1998.]

Bibliograficky soupis knih vydanych SNKLU v lete@B53-1962 Sestavily Zdgka
Broukalova a SaSa Mouchova. Praha : Statni naldkstiat krasné literatury a umi, 1964. —
491 s. [Dale vySel svazek za léta 1963—-1964.]

Bibliograficky soupis knih vydanych Odeonem v let&@868-1970 a v letech 1971-1972
Sestavily SaSa Mouchova a zA#tea Broukalova ; usgé@dal Rudolf Luzik. Praha : Odeon,
1975. — 278 s. [Dale vySly svazky za léta 1973-1985

Bibliograficky soupis 1949-1963 : Statni nakladstil ditské knihy, PrahaZpracoval Jan
Snobr ; pedmluva Marie Majerova ; na rajtu spolupracovala Olga Strosova. Praha : Statni
nakladatelstvi étské knihy, 1966. — 651 s.

Bibliograficky soupis kvnih([‘S] vydanych v letech 1979-19&estavila S. Mouchova ; avod
napsal J. Pila Praha Ceskoslovensky spisovatel, 1984. — 291 s. [Déle vy&azek za léta
1984-1988.]

Bibliograficky soupis produkce nakl. Albatros a &titos Plus 1999-2003Fraha : Albatros,
[20047]. — 228 s.

Bibliograficky soupis produkce nakl. Albatros, Atites Plus, Albatros In a Karneval 2004—
2008 : [leden 2004 — prosinec 2008&Bibliograficky soupis a rejiiky pripravil Miroslav
Petrtyl. Praha : Albatros, 2009. — 379 s.

Bibliograficky soupis reprodukci vydanych v letek953—-1964 Sestavila Jitka Bdilkova.
Praha : Statni nakladatelstvi krasné literaturgnani, 1966. — s. 5-197.

Bilcherverzeichnis 1953-1966 : Artia Verlag Pragisammengestellt von SaSa Mouchova
und Zdeika Broukalova. Prag : Artia, 1968. — 301 s. [Da8ly svazky za léta 1967-1985.]

Co vyslo 64 : pehled knizni produkce vydadéskymi nakladatelstvimi v roce 1962raha :
Knizni velkoobchod, 1965. — 435 s. [Dale vyslyregtavkami svazky za léta 1965—-1988.]

Cesky literarni almanach 199&K vydani giipravil a Gvod napsal i Panek : ilustrace
Jindich Kovaik, Milan Knizak a Denisa Proskova. Praha : Nalielda/i Dagmar
Smolikova, 1996. — 303 s.

Deset let obnoveného nakladatelstvi B¢iKo : aplny, ilustrovany seznam knih, vydanych v
dobke od z&i 1915 do z& 1925, a strdny seznam knih, vydanych od srpna 189%atgence
191Q Praha: B. Kd&i, [1927.] — 314 s.

Dvacet let Stencova grafického zavodu : 1908—1828ligovalZdertk Wirth. Praha : Jan
Stenc, 1928. — 168 s., [21] s. ohiilp

DVORAK, Jan — HULA, Jiii: Edice Divadlo 1961 Praha : Archiv vytvarného umi :
Prazska scéna, 2014. — 123 s. : faksim. — (Boaks 1)

CHUCHMA, Josef et al.Torst : dvacet let nakladatelstv[rozhovor s Viktorem Stoilovem a
Janem Sulcem vedl Josef Chuchma ; obrazovy doprogpdadal David Balihar, Viktor
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Stoilov a Jan Sulc ; soupis publikaci nakladateTstist a jmenny rejsk sestavila Adéla
Petruzalkovd]. Praha : Torst, 2011. — 385 s.

Knihy égskych autat vydané v nakladatelst¢ieskoslovensky spisovatel v letech 1970-1985
Praha Ceskoslovensky spisovatel, 1986. — 80 s.

Knihy nakladatelstvi Svoboda 1945-1974 : bibliogratJspdadal Vaclav Broz. Praha :
Svoboda, 1975. — 453 s. [Dale vysly svazky zal6(5—-1984.]

Kruh 1967-1992 : bibliografie nakladatelstvi KrutHvadci Kralové se vzpominkovou koléazi
Jana Dva@aka Letokruhy Zpracovala JindSka Labwova. Hradec Kralové : Statngdecka
knihovna, 1996. — 198 s. — (Publikace SVK — Bibtafgcké soupisy)

Maly privodce edini ¢innosti SNKLU 1953-1962Jspdgadal kolektiv za vededni Rudolfa
LuzZika ; doslov Jaroslav Vanicky. Praha : Statrkladatelstvi krasné literatury a &mni,
1962.— 109 s. : barev. obtilp

Mladéa fronta : nakladatelstvi a vydavatelstvi UMVBBraha : p'ehled knizni produkce z let
1975-1980Praha : Mlada fronta, 1980. — 51 s.

Nakladatelé A-J : shatelské edice vydané do roku 1948vod Jii Po3va]. Praha : [s.n.],
2010. — 132 s. : obr. — (Lexikon dobrodruzné liiena; sv. 2)

Knihy nakladatelstvi Svoboda 1945-1974 : bibliogratJspdadal Vaclav Broz. Praha :
Svoboda, 1975. — 453 s.

Odeon dive SNKLU : 15 let krdsné knihgraha : Odeon, 1967. — 161 s.

PELIKAN, Bohumil: Nakladatelska politika KS v produkci komunistickych nakladatelstvi a
edic 1921-1938.Praha : Knihovna Ustavu marxismu-leninismu UV (KS1974. —
(Bibliografie a informace knihovny Ustavu marxisraminismu UV K ; ¢. 26) [3 sv.]

POLAK, Karel: T/emi stoletimi : strené dgjiny Statniho pedagogického nakladatelsRriaha
. Statni pedagogické nakladatelstvi, 1968. — 206 s.

Pctiletka nakladatelstvi Petrov : [1992—-1997Brno] : Petrov, [1997] — 22 s.

PRSINOVA, TamaraNakladatelstvi RZze 1958—1991Rudolfov : Jelmo, 1998. — 157 s. :il. —
(Drobnosticeského jihu ; sv. 9)

Ra‘enka Revue Labyrint (XII. ¢oik). Libri 2003 : 10 let nakladatelstvi : edi plan a
kompletni katalog produkc®raha : Libri, 2003 — 62 s.

Seznam knih nakladatelstvi Melantrich : 19Rtaha : Melantrich, 1941. — 73 s.

Seznam nakladatielv Ceské republice2., roz8. a dopl. vyd. — Praha : Své&skych
nakladatel, vydavatet a knihkupdé, 1991. — 137 s.

SIGMUND, Ale$ Jan:Lexikon ¢eskych hudebnich nakladatel ¢eskd hudba a hudebni
nakladatelé Sychrov : MusikAtelier AJS, 2004. — 126 s.

185



Seznam knihtasopisi, hudebnin a d unéleckych, kteréz vlastnim nakladem vydal J. Otto v
Praze, Karlovo nam. 34 : 1871-1910vod napsal Albert Prazak. Praha : J. Otto, [1911
252 s.

Seznam knih¢asopig;, hudebnin a é un¥leckych, které vydalo nakladatelstvi J. Otto,
spole’nost s r. 0., knihkupectvi university KarloRyaha Il., Karlovo nam. 34, filialka v
Bratislaw, Mostova ul. ,Reduta’[Praha] : J. Otto, [1927] — 320 s.

Seznam knih @asopigi, hudebnin a udleckych d@l, vydanych nakladem a v komisi firmy
Solc a Siméek, nakladatelska spaieost s r.0. v Praze .Praha : Solc a Simiék, 1925. — 95
S.

Seznam knih &asopis: vydanych nakladem firmy F. Sieek v Praze. [2.], [Do konce Ktna
1901]. Praha : F. Sim#&k, 1901. — 95 s. — (Oznamovatel nakl. F. Skaa Praze ; ra 2,¢.
6)

Seznam knih, které vydalo nakladatelstvi Jos. IRn&k v Praze 2, Spalena.1Braha : Jos. R.
Vilimek, 1934. — 255 s.

Seznam knih, map, obraza casopig, vydanych v roce 1925 nakladedterii Svazu
knihkup@v a nakladatel C. S. R. v PrazePraha : Svaz knihkupca nakladatél CSR,
[1926.] — 189 s. [Dale vySly svazky za léta 19263.P

Seznam knih nakladatelstvi Melantrich vydanych aluc& lFezna 1940Praha : Melantrich,
1940. - 69 s.

Seznam knih vydanych nakladatelstvim Novina : /t$éaa vydavatelské podniky Praha IlI.,
Havlickovo nandsti¢. 10 — Brno, Kiosk 7 — Bratislava, Ruzova T2xtovou Upravu stranek a
redakci proved| A. BouSa. Praha : Novina, 193195 4.

Soupis publikaci vydanyafieskoslovenskym spisovatelem v letech 1971-1875: s.n.]. —
260 s.

Styridsa rokov vydavatéstva Tatran : bibliograficky sipis knih 1967-198®stavila Eva
Filipova: Bratislava : Tatran, 1988. — 651 s.

Tricet let nakladatelstvi Mlada front®raha : Mlada fronta, 1974. — 115 s.

Publikace vysokych Skol

Almanach k 60. vy Ustavu evropské etnologie Filozofické fakulty Mg kovy univerzity
1945-2005 K vydani gipravil Miroslav Valka za spoluprace Richardarabka, DuSana
Holého, Aleny KiZové a Romana Douska]. Brno : Masarykova univay2006. — 71 s. : fot.

Bibliografie publikani cinnosti pracovnilt katedry bohemistiky a slavistiky FF UP v
Olomouci za léta 1970-197%estavily L. Sedtkova, A. Stérbova a kol. Olomouc :
Univerzita Palackého, 1976. — 42 s. [Dale vySekekaa léta 1976-1980.]

Bibliograficky soupis publik&ni c¢innosti cleni slavistickych kateder Filosofické fakulty
Karlovy university v Praze za léta 1958-19&estavil Kabinet pro slovanskou filologii na
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filosofické fakulg UK v Praze. 2. feprac. vyd. Praha : SPN, 1968. — 176 s. ¢eflni texty
vysokych Skol) [Dale vySel svazek za léta 1963-1967

Bibliografie \edecké publikéni cinnosti witelii Vysoke Skoly pedagogicke v Olomouci za léta
1946-1956 Zpracovali J. Sustrova a E. Retr predmluva V. Kistek. Olomouc : Vysoka
Skola pedagogicka Olomouc, 1956. — 166 s.

Bohemistika na Filosofické fakaltUniverzity Palackého v Olomouci 1946-19%%rac. J.
Fiala a J. Kasal. Olomouc : Univerzita Palackélidlezoficka fakulta, 1996. — 34 s.

Publikecni c¢innost Pedagogicke fakulty v Hradci Kralove : ¥gdva bibliografie. 1959
1979 Sestavily Ladislavakezntkova a R. Moravcova. Hradec Kralové : Pedagogicka
fakulta, 1979. — 170 s. [Déle vysly svazky za [E380—-1997.]

Soupis publikani ¢innosti cleni Katedry ceského jazyka a literatury Pedagogické fakulty
Zapada@eske univerzity v Plzni : 1980-199%a zaklad bibliografickych soupis porizenych
¢leny katedry zpracoval agdmluvu napsal Lumir KlimeS. Pikze Zapaddeska univerzita —
Pedagogicka fakulta, 1995. — 103 s.

Soupis publikeni ¢innosti pracovnili Pedagogické fakulty v Plzni 1958-19&k&padadal a
bibliogr. p‘edmluvu napsal M. Svab ; Gvod Jiiwh Vacek. Plzg ;. Pedagogicka fakulta,
1968. — 144 s., obriih.

Archivni pr avodce

BARVIKOVA, Hana — JANDEROVA, Helena — PODANY, VadaFondy a sbirky Archivu
Akademie &d Ceské republikyPraha : Archiv Akademiedd CR, 1999. — 361 s.

BYSTRICKY, Vladimir — Hruby, VaclavPrehled archivi CSR.Praha : Tiskova, edhi a
propagéni sluzba mistniho hospadévi, 1984. — 208 s.

Dodatky k P#ivodci po fondech literarniho archivu PNP. (198895) Praha : Pamatnik
narodniho pisemnictvi, 1996. — 79 s.

KUCERA, Karel — TRUC, Miroslav — HAVRANEK, Jan — Friek, KAVKA: Archiv
University Karlovy : pfivodce po archivnich fondecPRraha : Univerzita Karlova : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1961. — 183 s.

PAZDEROVA, Alena:Privodce po archivnich fondech a sbirkaéhaha : Ministerstvo
vnitraCR — Sekce archivni spravy, 1997. [2 sv.]

Privodce po fondech Literarniho archivu PN®dpowdny redaktor Zuzana Pokorna ;
piredmluva Petr Burianek, avod Martin Svato$S a Jan W¥agPraha : Pamatnik narodniho
pisemnictvi, 1993 [2 sv.]

Privodce po fondech a sbirkach Archivu Narodniho muedaktor JCechura ; zpracovali
A. Chalupa, M. Bli¢ova, JCechura a M. Ryantova. Praha : Narodni muzeum, 19882 s.

Priivodce po fondech Literarniho archivu : stav k 30. 2000 [Redigovala NagZda
Macurovd]. Praha : Pamatnik narodniho pisemni2z@60. — 461 s.
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Seznam literarnich pdgtalosti a korespondenci v Literarnim archivu Néaribw musea
Uspa. a uvod napsal FrantiSek B8e. Praha : Narodni muzeum, 1958. — 68 s. — (ldieat
katalogy ; sv. 2)

Soupis osobnich pisemnych gsialosti a rodinnych archivv Ceské republiceUspd. a k

vyd. pipravila Jarmila Hanzalova. Praha : MinisterstvatnenCR — Sekce archivni spravy,
1997. — 769 s.
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6 Soupis pouzité literatury

a. Knizné, pop. online publikované standardy z oboru knihovnictvi

informasni védy &i pro jednotlivé oboroveé bibliografie

ANDEROVA, Ivana: Metodika popisuilank: ve formatu UNIMARC a MARC2Praha :
Narodni knihovna, 2007 [cit. 2015-04-25]. Dostupné z:
http://wwwold.nkp.cz/pages/page.php3?page=oazp diketditm

Anglo-americka katalogizai pravidla : druhé vydani, revize 1988raha : Narodni knihovna
Ceskeé republiky, 1994-2006.

BIERNATOVA, Olga — SKIPA, JanBibliografické odkazy a citace dokuméuaiie CSN 1SO
690 (01 0197) platné od 1. dubna 2017cit. 2015-05-04]. Dostupné z:
http://www.citace.com/CSN-ISO-690.pdf

INSTITUT UMENI — DIVADELNI USTAV: Systematické rideni odborné literatury
v knihove Divadelniho Ustavu Praha : IDU, 2015 [cit. 2015-05-18]. Dostupné z:
http://www.idu.cz/cs/systematicke-trideni-odboriteratury-v-knihovne

ISBD International Standard Bibliographic Descrigmi Consolidated ed. Berlin: De Gruyter
Saur, c2011.

KTD: Ceska terminologicka databaze knihovnictvi a infafmiaedy (TDKIV)[online]. Praha
: Narodni knihovha CR, 2003- [cit. 2015-04-20]. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file_name=find-b&dal base=KTD

LIBRARY OF CONGRESSMARC 21 Code list for countries. 2003 editidviashington, D.
C. Library of Congress, 2008. [cit. 2015-05-12] dbpné z:
http://www.loc.gov/marc/countries/

LIBRARY OF CONGRESSMARC 21 Code list for languages. 2007 editigvashington,
D. C.. Library of Congress, 2007. [cit. 2015-05-12]Dostupné z:
http://www.loc.gov/marc/languages/

LIBRARY OF CONGRESSMARC 21 Format for Bibliographic datdVashington, D. C.:
Library of Congress, 1999-2015. [cit. 2015-05-12] osupné Z:
http://www.loc.gov/marc/bibliographic/

MARC 21: bibliograficky formatPraha: Narodni knihovr@eské republiky, 2003.

MARC 21 format pro autority Praha: Narodni knihovr@R, 2004.
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NARODNI KNIHOVNA: Autoritni soubor skupin konspekt@raha : Narodni knihovna, ©
2007-2015 [cit. 2015-11-05]. Dostupné Rhttp://autority.nkp.cz/vecne-autority/autoritni-
soubor-skupin-konspektu-1

NARODNI KNIHOVNA: Kddy jazyk MARC Praha : Narodni knihovna, 2010 [cit. 2015-05-
12]. Dostupné zhttps://www.nkp.cz/soubory/fond/priloha-y.doc

NARODNI KNIHOVNA: Kédy zemi MARCPraha : Narodni knihovna, 2010 [cit. 2015-05-
12]. Dostupné zhttps://www.nkp.cz/soubory/fond/priloha-x.doc

NARODNI KNIHOVNA: Mezinarodni registreni systémyPraha : Narodni knihovna, 2015
[cit. 2015-05-26]. Dostupné https://www.nkp.cz/sluzby/sluzby-pro/isbn-ismn-issn

NARODNI KNIHOVNA: RDA.Praha : Narodni knihovna, 2015 [cit. 2015-05-T8&}stupné
Z: https://www.nkp.cz/o-knihovne/odborne-cinnosti/zgraani-fondu/katalogizacni-

politika/rda)

b. Literatura k problematice oborové bibliografie

Bibliografie Jaroslava Haska : soupis jeho dilaiedatury o m. Sestavil a redigoval Boris
Médilek. Praha : Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1983

DAVIDOVA, Eliska. Retrospektivni bibliografie v &mnecku, Rakousku, Polsku a na
SlovenskuCeska literaturabl, 2013¢. 3, ¢ervenec, s. 410-417.

KNOPP, FrantiSekCeska literatura v exilu 1948-1989: bibliografieraha : Makropulos,
1996.

KUBICEK, Jaromir a kol.:.Casopisy Ceské republiky od gétku do roku 1918Brno :
Sdruzeni knihoveR : Moravska zemska knihovna, 2010 [3 sv.].

KUBICEK, Jaromir a koI.NovVinyC‘eské republiky od @atku do roku 1918 Brno : Lector
benevolus : Sdruzeni knihovelR : Moravska zemska knihovna, 2008 [2 sv.].

KUBICEK, Jaromir a kol.NovinyCeské republiky 1919-194Brno: Lector benevolus, 2004
[2 sv.].

KUBICEK, Jaromir a kol.CasopisyCeské republiky 1919—1948rno : Lector benevolus :
Sdruzeni knihovefR : Moravskd zemské knihovna, 2006—2007 [4 sv.].

MACEK, Emanuel:Bibliografie ceské beletrie a literarniedy : metodicka firucka. Praha :
Ustav proceskou literaturd’SAV, 1969, s. 11.

NARODNI KNIHOVNA CR: Retrospektivnilankova bibliografie 1945-1952 (kartotéka).
Praha: Narodni knihovna, 2012 [cit. 2015-05-31]. sipné z:
http://www.nkp.cz/sluzby/retrospektival945-1952
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NOVOTNA, Eva a kol.: Geograficka bibliografieCR on-line : GEOBIBLINE Praha :
Vydavatelstvi VSCHT, 2011.).

PYTLIK, Radko — LAISKE, Miroslav:Bibliografie Jaroslava Haska : soupis jeho dila a
literatury o rem. Praha : SPN, 1959).

REHAK, Daniel: Metodika zjigovani autofi u Sifer a pseudonyinv periodickém tisku
Praha, 2015.
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