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1. UVOD

Cilem metodiky je stanoveni kritérii, klasifikatori a postupu kvalitativnitho hodnocenf
zelené jako vychodisek jeji ochrany ¢i obnovy v méstskych pamdatkovych zéndch. DalSim
cilem je metodickd podpora jednotné systematické dokumentace souCasného stavu zelené
meéstskych pamatkovych zén (MPZ) v jednotlivych krajich véetné navrhu mapové databaze
v programu ArcGIS s moZnosti vyuZiti v informaénim systému NPU.

Metodika vymezuje zdkladni pojmy, typologii ploch zelené MPZ, stanovuje kritéria
hodnoceni z aspektu pamatkové péce, urbanistického a zahradn¢ architektonického, postup pii
terénnich pracich a archivnich prizkumech a analyze dosazenych vysledkll. Analyza
dosavadniho vyvoje celého tizemi i jednotlivych sloZzek umoznuje posoudit kvalitativni stav
ploch, ktery lze vyuZzit pfi zpracovani programu regenerace, rozvojovych programech a
investi¢nich pldanech. Vysledky kvalitativntho hodnoceni dfevinnych vegeta¢nich prvki
dokladuji vyvoj péce a trendli pouzivaného sortimentu dievin vzhledem k vékové struktufe a
lze z nich vychézet pii ndvrhu obnovy.

Metodika byla zpracovdna jako jeden =z vystupt feSeni projektu NAKI
DF11P01OVVO035 ,,Zelen méstskych pamatkovych z6én jako funkéni a prostorova soucdst
struktury sidla‘®

2. ZAKLADNI POJMY

Pamatkova zéna je v zakon¢ ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, definovana jako
uzemi sidelniho udtvaru nebo jeho Casti s men$im podilem kulturnich pamétek, historické
prostiedi nebo ¢ast krajinného celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty. Méstskou
pamatkovou zénou je sidlo nebo jeho ¢ast, které ma velmi dobfe zachovanou pudorysnou a
hmotovou strukturu, ale na rozdil od pamatkové rezervace md mensi pocet pamatek a staveb
dochovanych v relativng historické podobé. Smyslem vyhldseni je zajistit, aby bylo v rdmci
jejich hranic chranéno prostfedi sidla jako celek, aby ostatni stavby na tomto uzemi
respektovaly historicky charakter sidla a jejich pfipadné upravy smétovaly k potvrzeni tohoto
charakteru a ndpravé piipadnych diivéjSich nevhodnych tprav staveb a prostranstvi, nikoliv
k jeho naruseni (Kuca, Kucova, 2000).

Své nezpochybnitelné, i kdyZ mnoha limity omezené postaveni zde ma zelei — soubor
prvki, zpravidla zdmérné zaloZeny nebo utvdfeny podle principti zahradni a krajinarské
tvorby (CSN 83 9001, upraveno). Vedle mikroklimatickych a hygienickych funkci, které plni
kazda zdravd a vhodné zaloZena zelen, je vyznamnd také funkce architektonickd, zde
v souladu s pamétkovou autenticitou prostoru. Pfi tvorbé prostoru ndmésti a ulic nemé zelen
urcujici, ale dopliitkovou funkci. Oproti tomu parky maji zelenn v dominantni funkci — tvoii
prostor a jsou nedilnou soucasti urbanistické struktury.

Hodnocenim zelené rozumime zejména klasifikovani vyznamnych kvalitativnich znaka
okrasnych rostlin ¢i jejich souborl pro vyjadient jejich prostorové velikosti, funkceschopnosti
a celkové kvality (bonity) v urcitém Case.



3. VYCHODISKA

Vychodiskem feSeni jsou vZdy mj. poznatky zodborné literatury, projekti a realizaci
rekonstrukci zeleng vefejnych prostranstvi, jakoZ i monitoring soucasného stavu zelené.

Zelen MPZ by méla respektovat a dotvafet charakter prostoru a zvySovat plsobnost
architektury. V ndvrzich zelené je proto nutné vychdzet z analyzy historického vyvoje sidla -
pudorysu, hmotové a vySkové hladiny zastavby, systému zastavéni, stavebniho slohu, kompozi¢nich
os, dominant, méftitka, genia loci a vazeb na dileZzité mezniky v historii mésta. Toto vSe limituje vybér
sortimentu dfevin, zejména stromi ve vztahu k velikosti prostoru a zdlraznéni stavebnich pamatek,
dominant, uméleckych artefaktd.

Téma zpusobu vzniku stredovékého mésta a vyvoje zakladnich urbanistickych slozek
(pudorys, méstska zdstavba, krajinny rdmec, panorama, zelei, dopliiujici prostorové prvky) bylo
zpracovano v literatufe cca do roku 1980 (Hruska 1970; Hraza 1970; Libal 1970; Syrovy 1970;
Dostal, Hriiza, Libal, Vodéra, ZalCik 1974; Glosova 1980). Urbanisticky vyvoj jednotlivych mést
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku zpracoval Kuéa 1996 — 2011.

Konkrétnimi piistupy k zahradné architektonické tvorb€ z hlediska vyvoje krajindrské
architektury vcetné popisu novych dél zahradni architektury 20. stoleti se zabyvaji G. a S. Jellicoe
(1995). Obdobné uvadi dobovy filosoficky ptistup k tvorbé méstského zahradniho prostiedi Spirn
(1998). Problematikou zavadéni teorie péce o zahradni pamétky do praxe se zabyva Mosbauer (2003).
Price vSak neobsahuje metodiku evidence, idrZzby a dokumentace zahradnich pamadtek vyuZzitelnou
V praxi.

Proméndm postaveni zelen¢ ve struktufe mésta - od malych mést obklopenych pfirozenou
krajinou, pfes prvni zdmérné komponovanou zeleni vefejnych prostranstvi a propojeni s okolni
krajinou v obdobi baroka, vznik parkového ndmésti a propojenych systémil zelen€, azZ po uplatiiovani
principu zahradniho mésta se vénoval Janota—Bagin 1977; Subr 1985; Horky 1987; Kupka 2006.
Sortimentem dfevin a typolologii vegetacnich prvkG na historickych vefejnych méstskych
prostranstvich se zabyval Novak 2001; Truxova 2009. Typologii zelen¢ vefejnych prostranstvi, zahrad
a parkll v souvislosti s postavenim ve struktufe mésta a vztahu k zastavbé uvadi Benesch 2006;
Sojkova, Glosova 2013. Cenné je €lenéni dievin z hlediska historického sortimentu (Machovec 1987;
Svoboda 1987; Novak 1988, 2001; Kuca 1994). Na problematiku historickych zahrad a parki, se
zam¢étuji Dokoupil, Nauman, Riedl,Vesely 1957; KtiZ, Riedl, Sedldk et al. 1971, 1978; Pacdkova-
Hostdlkova et al. 2000, 2004; Pavlatova, Ehrlich et al. 2004 aj.

Studiem archivnich prament a na jejich vyuziti k tématu historické zelené upozoriiuje Petrt
1997; Vavrova 2004; Vavrova, Santrickova 2008.

Vlastnim hodnocenim ploch sidelni zelen¢ se zabyva tada autord, ne vSak z hlediska
paméatkovych hodnot tzemi (Kucera 1999; Simek 2006; Rehackova, Pauditsova 2006; Lacina,
Cetkovsky 2005).

4. TYPOLOGIE PLOCH ZELENE MPZ

Meéstské pamdtkové zény (MPZ) zahrnuji nejen historické jadro mésta, které je vétSinou
sttedoveékého ptivodu, ale ¢asto i historickd predmeésti, mladsi ¢tvrti a dal$i z hlediska vyvoje dilezité
plochy (vinice, krajinnd zelefl). MPZ chrani urbanistickou podstatu dochovaného méstského celku
nebo jeho ¢asti. Plochy a linie v rdmci MPZ diferencujeme na niZe uvedené zakladni typologické
jednotky. Typologie ploch zelené v pamdtkové chranénych tzemich navic uruje vyznam zelené
z hlediska pamétkové hodnoty a vazby na kulturni pamaétky.
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Typologie ploch zelené veiejnych prostor v MPZ:

T loch Kategorie zelené
);p . PIOCMY | poloha v sidle Specifikace dle CSN 83 9001
zelence (upraveno)
namésti v historickém jadru hlavni, vedlejsi PP
v byvalych historickych | vedlejsi PP
pfedméstich nebo mladsich Etvrtich
ulice v historickém jadru hlavni, vychézejici | PP, VDU
z namesti
vedlejsi VDU
Siroké, byvalé trzni PP, VDU
v byvalych historickych | hlavni, vedlejsi PP, VDU
pfedméstich nebo mladsich Etvrtich
hibitovy v historickém jddru a v byvalych | hibitovy a byvalé | OVK
historickych ~ pfedméstich  nebo | hibitovy okolo kosteli
mladSich Ctvrtich
parky v historickém jadru a vbyvalych | zdmecké parky a |P
historickych  pfedméstich  nebo | méstské parky
mladSich Ctvrtich
prostory kolem | v historickém jadru vegetani doprovody, | P, PP
hradebniho parkové plochy
okruhu
promenady v historickém jadru a v byvalych | p&si trasy podél feky, | VDV, P, PP,
na nabrezi historickych ~ pfedméstich  nebo | rekreacni pasy zelené
mladSich Ctvrtich
okoli bytovych | v historickém jadru a v byvalych | bytové domy | BD
domii historickych  pfedméstich  nebo | povalecné, panelové
mladsich ¢tvrtich domy

(Sojkova, Glosova 2013)

Uvedend typologie ploch zelené MPZ byla vypracovand pro potifeby pamatkové péce ve
vztahu k urbanistickému vyvoji a zahrnuje jejich nejcastéjsi typy. Typy ploch zelené mohou byt podle
specifickych situaci doplnény a upraveny. Pro ndvaznost na zahradné architektonickou praxi je
uvedena vazba na kategorie (druhy) zelené podle CSN 83 9001.



Klasifikace kategorii druhti zeleng, dle CSN 839001 (upraveno):

Kategorie

zkratka | popis

park - objekt zelené ztvarnény do charakteristického kompozi¢niho celku o vyméie nad

P 0,5 ha a minimaln{ §ifce 25 m. Lze rozli$it ddle na park méstsky, historicky, lazensky,
atd.
mens$i parkoveé upravend plocha (objekt zelené s vymérou obvykle do 0,5 ha ztvarnény
PP zpravidla podle sadovnickych zdsad, ktery v§ak nespliluje parametry parku. Patii sem tzv.

,par¢iky* rizného typu, zelen u zastivek MHD, vetejnych budov, détskych hfist aj.).

BD zelen sidliStn{ - zelefl u bytovych domt a na prostranstvich mezi nimi

OVK zelen u kostelti, pomnikd, na pohiebistich, apod.

OVV | zeleil u vychovnych a vzdélavacich zatfizeni (Skoly, internaty, vyzkumné tdstavy, apod.)

zelen rekreacnich a sportovnich aredld a objektt (lesoparky, volnocasové aredly, htisté,

SP koupalisté, kempinky, zoo, apod.)

L lesy (ochranné, hospodatské, zvlastniho urceni)
TTP trvalé travni porosty

v vinice

CH chmelnice

S ovocné sady

RUD zeleni opusténych (zanedbanych) ploch (lada, thor, brownfields), lomt, deponii, apod.,

VDU | vegetacni doprovody ulic, silnic a cest

VDV | vegetaéni doprovody vodnich tokd a nddrzi

5. HODNOCENI PLOCH ZELENE MPZ

5.1. Archivni prizkumy

Pii feSeni zelené v MPZ je nutné studovat starou dokumentaci uloZenou na riznych mistech —
v archivech, muzeich, pracovistich pamatkové pé€e a dalSich institucich.

Pro zpracovani vyvoje zelené v obcich a méstech jsou zdsadni ndsledujici historické
dokumenty:

Mapy a plany

— Stabiln{ katastr : http://archivnimapy.cuzk.cz/
Mapy stabilniho katastru z 20.- 40. let 19.stoleti pfedstavuji zasadni srovndvaci dokument pro
zachyceni vyvoje méstské zelené v daném obdobi.

— Vojenské mapovéni : http://oldmaps.geolab.cz/
Téméi celé tizemi Cech a Moravy je zakresleno na mapach, které vznikly v souvislosti s
cisafskym rakouskym vojenskym mapovinim v 60.-80. letech 18. stoleti. Mapy byly
zpracovany z hlediska potfeb vojenské taktiky a strategie v méfitku asi 1: 2 880, jsou vSak
¢asto pro podrobnéjsi studium zelené mésta nedostatecné.

— Dals{ historické mapové podklady




Pro nékterd mésta se v archivnich sbirkdch zachovaly i stars$i mapy. Pro dalsi srovnani vyvoje
zelené jsou dileZité plany mést z prvni poloviny 20. stoleti. Historicky tstav Akademie véd
CR postupné vydava soubory starych map k vybranym méstim.

Letecké snimky

Historické vojenské snimky

Ke studiu lze vyuZzivat také odtajnéné fotografie pofizené plivodné k vojenskym uceltim.
Publikované na webu jsou z 50. let 20. stoleti: http://kontaminace.cenia.cz/.

Snimky z 30. let 20. stoleti disponuje Vojensky geograficky a hydrometeorologicky ustav
v Dobrusce.

Ikonografie

veduty (grafiky a dalsi vytvarné techniky) http://veduty.bach.cz/veduty/

fotografie

pohlednice

Vyznamny srovndvaci dokument pro vzhled méstské zelené predstavuji fotografie a
pohlednice mést. Pro star§i obdobi pfed polovinou 19. stoleti poskytuji informaci o vzhledu
meésta veduty (i pro mladsi obdobi), které maji ale rznou vypovidaci hodnotu a je nutno je
kriticky posoudit.

Pisemné prameny.

Dulezité informace lze hledat v pisemnostech instituci nebo majitelll, ktefi spravovali
jednotlivd mésta. Vzhledem k poctu mést, které byly predmétem zkoumdni, ¢asové narocnosti
a nejistému vysledku studia, byla pozornost zamétena piredevSim na pisemnosti okraSlovacich
spolkt a méstské kroniky, pokud se zachovaly. Rizné zpravy lze hledat v regiondlnf literatufe
jiz od 19. stoleti. Studium literatury lze zaméfit také na zpravy o stavebné historickych
prizkumech pamdatkové vyznamnych objektd danych lokalit, jakoZ i soupisy umeéleckych
pamatek, at’ z doby pred druhou svétovou vélkou, ¢i vydavané od sedmdesatych let 20. stoleti.
Znacny vyznam bude mit i studium lokdlnich mistopisnych publikaci — privodcii mést, kde
byvaji popisovany plochy zelené, aleje, apod.

Kde 1ze hledat historickou dokumentaci.

Nérodni pamdtkovy udstav a jeho jednotliva regiondlni pracovisté

Nérodni archiv, oblastni a okresni archivy a archivy mést

Cesky titad zemémeficky a katastralni

Vojensky geograficky a hydrometeorologicky dfad v Dobrusce

Historicky tistav Akademie véd CR

Muzea

Internet

Vzhledem k postupné digitalizaci archivnich materidli 1ze na internetu najit vySe zminéné
digitalizované mapy, fotografie, veduty. Pfibyva také archivnich pisemnosti, které jsou timto
zptisobem publikovéany, jako napiiklad kroniky obci. Rada mést na svych internetovych
strank4ch zvefejiuje také historické fotografie a pohlednice. N&ktefi nasi i zahrani¢ni sbératelé
a antikvafi publikuji na internetu své sbirky. Vyznamné je i zvefejiiovani digitalizované starsi
literatury a map z riiznych zdroji diky finanéni podpote riznych projektd.

Pfi  studiu varchivech jsou zdkladni pomilckou archivni inventife -
http://aplikace.mvcr.cz/archivni-fondy-cr/default.aspx.
Archivy je nutno volit podle spravni piislusnosti lokality v historickém vyvoji. Piehled
archivi v CR: http://www.cesarch.cz/. Prameny k pifslusnému méstu lze konzultovat
s odbornymi archivéti a zkuSenymi pracovniky pamatkové péce, muzejniky.




5.2 Terénni prizkumy

V ramci terénnich prizkumi provadime evidenci ploch zelené — v mapovych podkladech
(katastralni mapa s pamatkoveé chranénymi stavebnimi objekty a chranénymi plochami a vymezenymi
c¢astmi MPZ) kvantifikujeme aktudlni rozsah ploch zelen€ vefejnych prostranstvi. Ziroven do
tabulkovych formulart zaznamendavame kvalitativni hodnoceni téchto ploch i jednotlivych dfevinnych
vegetacnich prvki (DVP). Hodnoceni ploch se provadi ze tii pohledi — pamditkové péce,
urbanistického a zahradné architektonického. Pro hodnoceni kaZzdého aspektu jsou navrZena kritéria a
klasifikatory v rozsahu 1 az 5 (nejlepsi — 1, nejhorsi — 5). Z hlediska zahradné architektonického je
posuzovana kromé& vhodnosti sortimentu DVP i kvalitativni hodnoceni DVP zaméfené na druhové

sloZeni, stai{ a sadovnickou hodnotu (tabulky viz piiloha 2). Pii prizkumech se zdrovenn pofizuje
fotodokumentace.

5.2.2 Kritéria a klasifikatory hodnoceni ploch zelené MPZ
5.2.2.1 Aspekt pamatkové péce

Kritéria jsou hodnocena pomoci klasifikdtori na zdkladé odbornych znalosti a zkuSenosti,
jakoZ 1 informaci o historickém vyvoji ziskanych pfi archivnich Setfenich a z odborné literatury.

Zasadnim podkladem pro hodnoceni jsou také kategorie pamatkové ochrany, chranénych ploch a
vymezeni ¢asti MPZ (urCujici, dotvafejici a dopliwjici charakter PZ), definované v dokumentech pro
vyhlaSovani MPZ na tzemnich odbornych pracovistich NPU.

Kritéria hodnoceni ploch zelené MPZ z pohledu pamatkové péce

Autenti¢nost chiapeme jako miru uchovani origindlnosti (plivodnosti) kompozice a funkce plochy
véetné€ vysadby urcitych DVP z pohledu typu a sortimentu.

Posuzujeme tato kritéria:

¢ Kompozice — hlavnim indikdtorem pti hodnoceni kompozice je mira respektovani pamatkové
autenticity. Pfi hodnoceni kompozice je rozhodujicim faktorem casové obdobi, ve kterém
doslo k zaloZeni nebo zcela zdsadni upravé objektu zelen€, coz je mozné zjistit analyzou jeho
historického vyvoje.

Klasifikédtor hodnocenf autenticity kompozice

Kad Kategorie Popis

zcela respektuje a zvyraziiuje pamatkovou autenticitu — pudorysné
1 ¢lenéni, dominanty a rozloZzeni hmot ploSnych porosti dfevin,
pIné respektuje | liniovych vysadeb, zdlraziuje prihledy, dopliuje a zvyraziuje
plsobnost solitér, vyznamnych stavebnich pamatek a artefakti
dokumentujicich vyznamnou historickou udélost.

2 . e o uprava vétSinou respektuje pamdtkovou autenticitu; dominance
prevaziné . . . . . "
ktui stavebnich pamdtek, ptisobnost artefakti, apod. je narusena pouze
respektuje v ojedinélych pfipadech




Casteéné
respektuje

uprava CasteCné respektuje pamatkovou autenticitu, avSak ve vice
piipadech je naruSena dominance stavebnich pamdtek, plsobnost
artefaktti, apod.

malo respektuje

dUprava mdlo zohlediiuje pamdtkovou autenticitu  prostoru,
nepodporuje jeho celistvost a charakter z hlediska typologie (ndmésti,
ulice, park,....), pruivodnim jevem jsou nevhodné stavebni tpravy,
necitlivé vedeni provozu, pfetiZenost provozem, nevhodnym
vyuZivanim, apod.

nerespektuje

Uprava, nerespektuje charakter prostoru, tfiSti jeho celistvost,
napf. nevhodnymi stavebnimi tpravami, Spatnym vedenim provozu,
ptetiZzenosti, nevhodnym vyuzivanim.

Hodnoceni kompozice jednotlivych typti ploch zelené ma sva specifika (viz pfiloha 1 - ptiklad
namesti).

Typ dievinného vegetaéniho prvku — v pojeti zachovavani pamdtkové autenticity se

hodnoti, zda vegetacni prvek, napf. solitéra, skupina, alej, stromofadi, ploSny porost, Zivy plot
volné rostouci nebo tvarovany, atd., historicky respektuje atribut autenticity v kompozici,

umisténi a Case.

Klasifikator hodnoceni typu DVP

Kod | Kategorie Popis
prvek, u néhoZ lze objektivné dolozit (pldnem, projektem, zapisem,
1 plné respektuje fotografii, apod.) nebo zjistit jinym zplsobem, Ze typologicky a
umisténim odpovidd zdsadnimu vyvojovému obdobi
2 prevazne. prvek vaspektu typu a umisténi v kompozici vesmés respektuje
respektuje podobu a situovéni doloZenou v historické dokumentaci
3 | &asteéné v soucasnosti prvek typologicky jen z€asti zohlediiuje ptivodni tvar a
respektuje umisténi
4 3 i prvek se podle historické dokumentace prakticky cely vymyka
malo respektuje o . .
z ptivodni dispozice
5 prvek je kompoziéné a mistné atypicky oproti dispozici v dobé&

nerespektuje

zakladani objektu




sortiment DVP — posuzuje se sortimentdlni Cistota soucasného DVP ve srovndni s jeho
ptivodni druhovou skladbu

Klasifikator hodnoceni sortimentu DVP

Kod | Kategorie Popis
L pln€é v souladu s historickym sortimentem objektu, lze podloZit
1 | odpovidajici e .
dokumentaci historického vyvoje
’ prevazné podle dokumentace historického vyvoje v pfevdzné mite
odpovidajici koresponduje s historickym sortimentem
3 castecné pouze z¢asti odpovidd historickému sortimentu objektu
odpovidajici
, .- ., . | vesmes nerespektuje historicky sortiment a pamatkovou hodnotu
4 | malo odpovidajici . pertt) Y P
objektu
o sortiment dfevin absolutné neodpovida ptivodni druhové skladb¢ DVP
5 neodpovidajici .
objektu
e zpusob vyuzivani plochy (objektu zelené) — hodnoti se stavajici funkce objektu ve

vztahu k jeho ptavodni funkci

Klasifikator hodnoceni zptisobu vyuzivani

Kéd | Kategorie Popis
1 odpovidajici zpusob vyuzivani plochy zcela odpovida jeji ptivodni funkci
5 prevazné Stavajici vyuZivani je téméf v souladu splivodnim funkénim
odpovidajici posldnim plochy a objektu
3 Casteénd vyuzivani castecn¢ odpovidd pltvodni funkci plochy a objektu, ale
odpovidajici nenaruSuje pamatkovou hodnotu,
3 . .., | vyuzivani prakticky neodpovida ptvodni funkci plochy a objektu,
4 | malo odpovidajici . . ) . - .
naruseni pamdtkové hodnoty je evidentni
o existence a funkce plochy naruSuje a sniZzuje pamdatkovou hodnotu
S | neodpovidajici

celého objektu




5.2.2.2 Aspekt urbanisticky (méstotvorny)

MPZ je posuzoviana jako soucdst urbanistické kompozice, funkéniho a provozniho usporadéani
meésta:

Hodnoti se nésledujici atributy podle niZe navrzenych klasifikatora:

e provozni i'eSeni a vybavenost objektu — rozumi se tim provozni dispozice prostoru a vazby
na okoln{ prostiedi, zejména vedeni cest, umisténi odpoc¢ivadel, vybavenost, apod.

Klasifik4tor hodnoceni provozniho feSeni a vybavenosti objektu

Kod | Kategorie Popis

1 | pIné vyhovujici zcela uspokojuje provozni ndroky v prostoru a vazby na okolni
prostiedi i poZadavky na vybavenost

prevazne z velké Casti respektuje provozni naroky prostoru, vazby na okolni

vyhovujici prostiedi a pozadavky na vybavenost

3 | &astedné vyhovujici | pouze z&dsti odpovidd provoznim ndrokim a také vybavenost
¢astecné nevyhovuje narokiim uZivatel

4 | malo vyhovujici provozni feSeni nedostatené respektuje provozni naroky, vybaveni
objektu je rovnéZ nevyhovujici

5 | mevyhovujici nerespektuje provozni ndroky prostoru a vazby na okoli, bez vybaveni

e management — posuzuje se uroven udrzby objektu zelené, jeho vegetacni sloZky, stavebnich
a technickych prvkl, mobilidte, atd. ve vztahu ke kvalité plochy a jeji funkci pomoci tohoto
klasifikatoru:

Klasifik4tor hodnoceni managementu

Kod | Kategorie Popis

vegetace, stavebni a technické prvky objektu zelené pravidelng
1 | velmi dobry udrZované, dieviny odborné oSetfené, bezpecné, travniky nizké,
systematicky kosené a zavlazované, mobilidf v bezvadném stavu,
plochy plné funkéni a kvalitni s vysokou rekreacni atraktivitou

vegetace, stavebni a technické prvky pravidelné udrZzované, nikoliv
2 | dobry vSak intenzivné, v Gdrzb¢ objektu a jeho slozek miliZou byt drobné, ale
snadno napravitelné nedostatky, plocha funkéni a kvalitni, atraktivni
pro rekreaci




v udrzbé vegetace se objevuji jiZ nedostatky, napf. odborng
o neoSetfené dfeviny, sporadické ndlety/ndrosty, vysoky podil
3 | uspokojivy dvoudéloznych plevelll a ostatnich bylin v travnicich, stavebni
atechnické prvky jen pfileZitostné udrzované, plochy pramérné

kvalitn{ a s niZ§{ atraktivitou pro odpocinek

nepravidelnd, obcasnd udrzba, zpravidla jen zatravnénych ploch,
dreviny ptfevazné bez pravidelnych odbornych péstebnich zdsahil,

4 | Spatny veétsi vyskyt ndletll a ndrostll dfevin i pleveld, stavebni a technické
prvky jen minimaln€ udrZzované nebo vibec, plocha s nizkou kvalitou
a ztracejici atraktivitu
absence jakékoliv udrzby, kvalita vegetacnich prvki prevazné nizka,
5 | neuspokojivy velky vyskyt ndletl a narosti dfevin, ruderdlnich plevelil v travnicich,

stavby i technické vybaveni zanedbané, plochy nevhodné nebo malo
atraktivni k rekreacnimu vyuZzivani

e zpisob vyuZivani — mini se jim zpusob funkéniho vyuZivani plochy (objektu zelené¢) jako
soucasti vefejného prostoru. Zpisobem vyuzivani mize byt kratkodoba rekreace, reprezentace
nebo pouhy priichod.

Klasifikator hodnoceni zptisobu vyuZivani

Kéd | Kategorie Popis

1| velmi vhodny pIn¢ odpovida pozadované funkci/funkcim vetejného prostoru

2 | vhodny pozadované funkci/funkcim vefejného prostoru odpovida z veEtsi
¢asti

3 | &astetnd vhodny | ¢dstecné odpovidd poZadované funkci/funkcim vefejného
prostoru

4 | malo vhodny neodpovidd pozadované funkci/funkcim vefejného prostoru, je
negativn¢ ovlivnén okolim

5 | nevhodny vibec neodpovidd pozadované funkci/funkcim vefejného
prostoru a ma negativni vliv na okoli
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e intenzita vyuZivani plochy — kvalifikuje miru rekreac¢niho, event. jiného, nikoliv vsak
ekonomického, zdjmu uzivatelii o plochu. Vysokd intenzita vyuZivani upozoriiuje na znaénou
atraktivnost plochy. Naopak nizkd intenzita vyuZivani je signidlem nedostatkll ve vybavenosti,
bezpecnosti, udrzbe.

Klasifikétor intenzity vyuZivani plochy

Koéd | Kategorie Popis
1 intenzivné plocha je vzhledem ke své kapacité a vybavenosti pln€ a intenzivné
vyuZivana vyuZivani

2 | prevainé

. plocha ma pouze malé rezervy ve vyuZivani kapacity a vybavenosti
vyuZivana

3 | prumérné . v o o
potencidl plochy je vy$$i neZ momentdln{ intenzita uZivani

vyuzivana
4 malo vyuZivana plocha je vzhledem ke své kapacité a vybavenosti médlo navstévovédna
5 nevyuzivana plocha neni viibec navstévovana a uzivana

5.2.2.2 Aspekt sadovnicky (zahradné architektonicky)

V kazdém objektu zelené sledujeme zvlast dfevinnou slozku a zvlast' slozku bylinnou, resp. trdvnik
(zatravnénou plochu).

Di‘evinna slozka

Drievinnou slozku nejprve klasifikujeme na zdkladni typologické jednotky — dfevinné vegetacni prvky
(DVP), a to podle nésledujici tabulky:

¢ typologické jednotky DVP

Zkratka | Kategorie Popis
S solitéra 1 strom ¢i ket
SK skupinka 2-3 stromy ve vzdjemném kontaktu, kefe do 10 m?
SP skupina 4-10 stromt ve vzdjemném kontaktu, kete 10-40 m?2
ST stromoradi 1 fada stromt idedln¢ o stejné rozteci vysadby
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stromy v fad&/ach idedlné o stejné rozteCi oboustranné

A alej . RN
J komunikace ¢i jiného liniového prvku

y v . , zpravidla uzkd, hustd liniovd vysadba dfevin zastfihovana

7PT Zivy plot tvarovany P . "y
po strandch i ve vySce max. do 3 m do urcitého tvaru

> e v , zpravidla uzka, ale kompaktni liniova vysadba dfevin

7PV Zivy plot volné rostouci p . p o P y
ponechand volnému ristu

y ve 2 . kompaktni liniovd vysadba dfevin o vySce nad 3 m

ZST Ziva sténa tvarovana . P P o4
upravovand po stranich i ve vysce fezem do urcitého tvaru
vysadba vice jak 10 stromi, které jsou ve vzdjemném

PP porost plosny kontaktu nebo vysadba kefii nad 20 m®, piip. sestava z obou
Zivotnich forem dfevin

. . asy a pruhy, zpravidla stromu 1 kefu nebo také jen jedné
PL porost liniovy pasy a pruty, zp JenJ

z uvedenych Zivotnich forem dievin

U takto vymezenych DVP posléze hodnotime jejich druhovou skladbu, kvalitu a pokryvnost, a to
podle téchto klasifikatort:

¢ druhova skladba DVP
Koéd | Kategorie Popis
sortimentdlni zastoupeni dfevin v DVP plné respektuje stanovistni
1 vhodna podminky, funkéni typ plochy a charakter sadovnické tpravy
(rekreacni, reprezentacni) vcetné navazujiciho okoli
zastoupeni dfevin v DVP prevazné odpovida stanoviStnim podminkam,
2 prevazné vhodna funkénimu typu plochy, charakteru sadovnickych tprav (rekreacni,
reprezentacni) a okoli
XX ) ouze Cast sortimentu DVP respektuje stanoviStni podmink
3 castecné vhodna P Sz p .. pesty < P Y
a odpovida danému funkénimu typu méstské zelené
. . sortiment dievin DVP pievdZné nerespektuje stanovistni podminky a
4 malo vhodna . < - P < pextu] P Y
dany funkéni typ méstské zelené
sortiment dfevin nezohlediiuje stanovi§tni podminky, zhorSuje
5 nevhodna estetickou pisobnost a komfort prostoru, nerespektuje dany funkenf typ
méstské zelené
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e kvalita DVP

Koéd | Kategorie Popis

esteticky velmi hodnotny DVP, sloZeny z plné funkcnich dfevin aZ na
1 velmi vysoka vyjimky zcela zdravych, bezpecnych, sprdvn€ udrZovanych, element
dlouhodobé perspektivni

dfeviny v DVP pfevazné esteticky velmi hodnotné ¢i s drobnymi
2 vysoka nepodstatnymi vadami, funkéni, zdravé, stabilni, bezpe¢né, udrZované,
dlouhodobé perspektivni element

DVP s dfevinami ovlivnénymi vyznamnéji zdpojem, se zietelnymi
odchylkami od optima ve vzhledu, funkéni ucinnosti, zdravotni
kondici, bezpecnosti, udrzbé€, stfednédobé perspektivni prvek, téz
DVP sloZené z mladych, nedospélych dievin

3 primérna

DVP ve stadiu rozpadédni, ve sloZeni pfevaZzuji dfeviny vyrazné
4 nizka habitudln€é, zdravotné 1 funkéné naruSené, piip. nestabilni.
neudrZované, element pouze s kratkodobou Zivotnosti

rozpadly DVP s vysokym podilem suchych nebo téméf suchych
5 velmi nizka dfevin, snizkou ¢i Zadnou funkc¢nosti, dlouhodobé neudrzované,
neperspektivni prvek vyZadujici obnovu

e pokryvnost DVP

Procentné odhadujeme plochu, kterou zaujima DVP z celkové vyméry objektu zelené. Plochou DVP
rozumime plochu, jiZ vymezuji kolmé pruméty korun dfevin na terén nebo v piipadé vétSich
souvislejsich porosti a linif okraje jejich korun.

Bylinna slozka

Bylinné sloZka je reprezentovana zatravnénymi plochami (okrasné, neprodukéni travniky, krajinné a
luéni porosty), které délime podle CSN 83 9031.

e Kkategorizace travniki

Zkratka | Kategorie Nejcastéjsi vyskyt (pouziti) | Popis

husty kobercovy travnik, pod
vyhradné reprezentacni Y Y p

objekty a plochy zavlahou, nizce stithany 1-3x

Pt Parterovy (okrasny)
tydné

stfedni zatizitelnost, odolnost
vici suchu, zpravidla bez
zévlahy, se€e 1x za tyden - 2

vefejné prostory (zelei),
Pk Parkovy (rekreacni) zahrady u domt, obytné

soubory, apod. tydny
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sportovni, hraci a vysokd zatiZitelnost, Casté nizké
Sp Sportovni (zatéZovy) odpocinkové plochy (napf. sece, obycejné pod zdvlahou, se¢
koupaliste), parkoviste 1x za tyden

extenzivné vyuZzivané nebo | zpravidla milo zatiZitelné,
udrZované porosty ve vefejné | extenzivné udrZzované, bez

Kr Krajinny (extenzivni) i soukromé zeleni, v krajing, |zavlahy, ve sloZeni miiZou

u komunikaci, vodnich tokii, |pfevazovat dvoudélozné rostliny
rekultivované plochy, apod. |nad travami, koseni 1-2x/rok

zejména v krajiné (extenzivni
louky, pastviny) nebo v
sidlech - specidlné zaloZené
Lu Louka kvétnata* za Ucelem dosaZeni efektu
pestrého kveteni

vysoky podil dvoudéloZnych
rostlin ndpadnych barevnymi
kvéty, extenzivni ddrZba, koseni

1-2 x/rok
dvoudéloznych rostlin o

zejména v mesicich V/VI

vyhradné krajina, aktivni a vysoky podil vysokych trav a

. intenzivni zemédélské bylin, se¢ 1-3xza rok, hnojeni a
v L4 %

Lh Louka hospodarska hospodafteni, (krmeni, suSeni, | dal§i pratotechnické zdsahy k

senazovani), podpofe ristu biomasy

specifické - popsat dle

J Jiné * kdekoliv, uvést misto, funkci konkrétntho typu

* nejsou v CSN 83 9031

e Kkvalitativni hodnoceni neprodukénich, okrasnych travnika (kategorie Pt, Pk, Sp)

Kaéd Kategorie Popis

husty porost, pokryvnost plochy vegetaci 100 %, sortimentni sloZeni a

1 velmi vysoka udrZba odpovida kategorii neprodukcniho travniku, prakticky bez

pleveld, zpravidla zavlazovany, intenzivné hnojeny a koseny

husty porost, pokryvnost plochy 80-99 %, sortimentni sloZen{ a idrzba
odpovida kategorii travniku, ojedinély vyskyt plevelnych rostlin,
zpravidla zavlaZovany, hnojeny a v kratkych intervalech koseny

2 vysoka

sttedné husty porost, pokryvnost plochy 50-80 %, v druhové skladbé je

3 prumerna ndpadny jiZ vyskyt pleveld, idrZzba intenzivni nebo i extenzivni,

vyjimecné pod zavlahou

s vz

nekvalitni fidky porost, hold mista (pokryvnost 30-50 %) napf-.
vySlapanim, vymrznutim, vétsi vyskyt nizkych i vysokych plevelnych
rostlin, nepravidelnd a Spatna udrzba, bez zavlahy

4 nizka
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5

velmi nizka

velmi fidky porost z nekvalitnich druhti trav a bylin s pokryvnosti do 30
% (ptevazuji hold mista nebo plevele), prakticky bez ddrzby nebo jen
ptilezitostné

kvalitativni hodnoceni krajinnych travniku (Kr) a luk (Lu, Lh)

Kategorie

Popis

velmi vysoka

nizky az sttedné vysoky (max. 50-60 cm), husty i fidS{ porost trav a
bylin, pokryvnost plochy 100 %, podil kvetoucich dvoudéloZnych
bylin je nad 60 %, porost prakticky bez ruderélnich a polnich pleveli,
nehnojeny nebo jen omezeng, nese€eny i seceny (1- 2x/rok), piip.
spadsany

vysoka

nizky az sttedné vysoky (max. 50-60 cm), husty i mirné fidky porost
trav a bylin, pokryvnost plochy 90-100 %, podil kvetoucich bylin
dosahuje okolo 50 %, mozny ojedinély (bodovy) vyskyt ruderdlnich
pleveld, porost omezené hnojeny, seeny 1-2x/rok, ptip. spasany

primérna

sttedné vysoky porost trav a bylin, fidky aZ husty, pokryvnost plochy
90-100%, v druhové skladbé jiZz mirné pievazuji tradvy nad kvetoucimi
bylinami, volnd mista zaujimaji plevele ¢i nekvalitni vysoké travy,
porost 1-2x/rok hnojeny a 2-3x/rok koseny

nizka

sttedné vysoky aZ vysoky (60-80 cm) husty porost, v némZ prevladaji
travy, pokryvnost je 80-100 %, podil dvoudéloznych, vyrazné
kvetoucich bylin je max. 20-30 %, moZny vyskyt ruderdlnich plevelt
v hlouccich (napf. Stovik konsky), porost hnojeny 1-2x/rok a koseny
2x(3x)/rok

velmi nizka

sttedné vysoky aZ vysoky porost sloZeny pievdzné z trav, zastoupeni
dvoudéloznych bylin ¢asto plevelné povahy (napf. smetdnka) je velmi
nizké (max. 20 %), pokryvnost plochy 80-100 %, porost hnojeny a
sekany 2-3x/rok

Poznamka: Kategorie kvality 1-3 se vztahuji pfevazné na kvétnaté louky a pastviny, kategorie 3-5 charakterizuji spiSe

intenzivné vyuZivané hospoddiské porosty; krajinné travniky mohou byt zatazeny v zdvislosti na lokalit¢ a podminkdch
stanovisté do kterékoliv kvalitativni kategorie.

pokryvnost travniku

Odhadujeme procento pokryvnosti plochy travnikem z celkové plochy objektu zelené. VéEtsi hola
mista (nad 5 m?) v travnicich z jejich vyméry odeéitame.
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5.3 Analyza soucasného stavu

Vyhodnoceni kvality ploch zelené podle kritérii pamatkové péce a urbanistickych hodnot

Vyhodnoceni se provadi na zdklad€ souctu hodnot kritérii pamatkové péce a kritérii urbanistickych.
V kritériich aspektu pamatkové péce je kompozice hodnocena dvojndsobnou vihou — jednd se o
plochy v tizemi méstské pamatkové zony. Podle vysledného souctu hodnot kritérii pamatkové péce a

urbanistickych se plochy nasledné zatadi do jedné ze Ctyt kategorii:

Ll e

Pro vyhodnoceni z aspektu pamatkové péce s dirazem na historickou kompozici (dvojnasobna vaha

stav plochy je vyhovujici

stav plochy je aZ na mensi nedostatky vyhovujici

stav plochy je spiSe nevyhovujici se zavaznymi nedostatky
stav plochy zcela nevyhovuje — nutno feSit rekonstrukci

pro hodnoceni historické kompozice) je moZny rozsah souc¢tu hodnot od 5 do 25.

Soucet
Kod Stav ploch
0 hodnot av plochy
1 5az8 vyhovujici
’ 923 13 vyhovujici s men$imi nedostatky; plocha vyZaduje mensi zdsahy
a opatfeni k jejich eliminaci
. spiSe nevyhovujici s vdZnymi nedostatky; plocha vyZaduje
3 14 az 19 . .
¢aste¢nou rekonstrukcei
4 20 az 25 zcela nevyhovujici; plocha vyZaduje celkovou rekonstrukci

Pro vyhodnoceni z aspektu urbanistického je mozny rozsah souctu 4 az 20

Soucet
Kod Stav ploch
0 hodnot av plochy
1 4az6 vyhovujici
» 723 10 vyhovujici s mensimi nedostatky; plocha vyZaduje mensi zdsahy
a opatfeni k jejich eliminaci
. spiSe nevyhovujici s vdZnymi nedostatky; plocha vyZaduje
3 11 az 15 o .
¢astecnou rekonstrukcei
4 16 a7 20 zcela nevyhovujici; plocha vyZaduje celkovou rekonstrukci
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V pamitkové chranénych dzemich MPZ je samozfejmou prioritou uchovani kulturné historickych
hodnot dzemi. V névrhu etapizace opatieni (napiiklad v rdmci projektu regenerace MPZ), je nutné
primédrné fesit nedostatky v oblasti pamatkové péce (zejména kompozice ve vztahu k pamdtkové
autenticité, vyuzivani objektu v naprostém rozporu s jeho piivodni funkci apod.).

U zdmeckych parki se formou zdznamu uvede strucny zdpis o jeho kompozici a zachovalosti,
technické a rekreani vybavenosti, existenci a stavu vyznamnych stavebnich prvki, vyuZivini a
managementu, vyznamnych dfevinich z pohledu taxonomického, dendrologického (mimotfddné
rozméry, zvlastni habitus, vysoky ve€k), historickych souvislosti, apod. Problematika hodnoceni
zameckych parka je natolik zdsadni, Ze je pro ni zpracovavana samostatnd metodika v ramci
vyzkumného zaméru NAKI DF12P010VVO016.

5.4 Forma prezentace vysledki - analyzy soucasného stavu zelené MPZ z aspektu
historického vyvoje v prostiedi GIS

Ziskané vysledky se zpracovdvaji v geografickém informacnim systému ArcGIS. Prostorova data se
ukladaji ve vrstvich SHP. Mapa se doplituje tabulkovymi piilohami s podrobnym hodnocenim
jednotlivych kritérii a hodnocenim dievinnych vegetacnich prvka (viz ptedchozi kapitoly). Soucasti
databdze je prehled shromédzdéné archivni dokumentace a fotodokumentace soucasného stavu.

Podkladem jsou vefejné dostupnd data WMS sluzeb (Nédrodni pamitkovy tstav, Cesky tiad
zemémeticky a kartograficky, CENIA).

Struktura dat mapového vystupu:

Mapové vystupy se prezentuji ve formdtu dat ArcGIS — SHAPEFILE. Ke kazdé méstské pamatkové

z6né se vytvaii nasledujici datové vrstvy.

a) data o soucasnych plochach zelené veiejnych prostranstvi (Mapa analyzy soucasného
stavu)

- evidované plochy (XXXEvPlLshp; XXX - zastupuje prvni tfi pismena jména
mésta) obsahuji zdkres hodnocenych ploch, na které jsou pfipojena data uvedend
v tabulkovém hodnoceni ve formatu Excel;

- plochy zelené (XXXZelPl.shp), zdkres zahrnuje vlastni vegetani plochu bez
velkych zpevnénych ploch;

- aleje a stromotadi (XXXLinie.shp), zdkres je schematicky, nikoliv podle poctu
stromi, vlastni pocet stromtl je uveden v tabulkach;

- vyznamné solitéry a skupiny (XXXDrev.shp), zahrnuje stromy a jejich skupiny
vyznamné z hlediska kompozice, pamatkové hodnoty, vzrustu a stafi, sadovnické

kvality a taxonomické vzacnosti;
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- dfevinné porosty (XXXPorost.shp), zahrnuje zdkres dfevinnych porostt,
v pfipojenych tabulkéch s rozliSenim taxonu;

- hodnoceni kvality ploch zelené (XXXkval.shp), kde symbol oznacuje do jaké
kvalitativni kategorie je plocha zafazena, jak vyhovuje ndrokiim z hlediska

pamdtkové péce a z hlediska urbanistického (potieb mésta) (viz 5.3)
Ziskana data se uvadéji také v tabulkovych souborech ve formatu Excel.

- tabulkové vyhodnoceni aktudlniho stavu zelené vetejnych prostranstvi MPZ -
kvalitativni hodnoceni evidovanych ploch vetejné zelené (viz 5.2.2 a ptiloha 2)
véetné hodnoceni kvality DVP (typ DVP, druhové sloZeni, v€kova kategorie,
sadovnickd hodnota) (ptiloha 2):

- tabulkové piehledy archivni dokumentace a fotodokumentace soucasného stavu,

véetné dat v digitdlni podobé

Popsany ndvrh struktury dat je moZno vyuZit pro databdzi v programu ArcGIS pro jednotnou
systematickou dokumentaci soucasného stavu zelen€ méstskych pamdtkovych zén (MPZ)
v jednotlivych krajich. Data také mohou byt vyuZita jako dalii vrstva v informa¢nim systému NPU.

b) dokumentované zmény ve vyvoji zelené — tento soubor vrstev obsahuje informace ziskané
z archivnich dokumentii, zejména map stabilniho katastru, historickych leteckych snimki VGHU
v Dobrusce z 30. az 50. let 20. stoleti, historickych pldnt a ikonografie; vyhodnocuje zmény v rozsahu
liniovych prvki (stromofadi a aleje) a zmény v rozsahu ploch vefejné zelené v izemi MPZ
- vrstva (XXXHZel.shp) zndzoriuje zjisténé rozdily v plochéach zelené — piirustky i
ubytky;
- vrstva XXXHAlej.shp zachycuje dokumentaci doloZené zmény v rozsahu
liniovych prvku (stromotadi a alej{) — pfirdstky i ubytky
- vrstva (XXXSKvSTAV.shp) vychazi ze souc¢asného stavu ploch zelené a sleduje

evidenci téchto ploch v mapéch stabilniho katastru, ve vrstvé a jejich atributech je

uveden druh pozemkil ve stabilnim katastru a soucasny typ plochy vetejné zelen¢.

Vyse uvedené zakresy jsou v projektu ArcGIS (soubor.mxd) pro méstskou pamatkovou zénu doplnény
pro nédzornost a Citelnost vrstvami vefejné pristupnymi prostiednictvim WMS sluzeb - vrstva
ortofotomapy (CUZK), vrstva katastrdlnich map (CUZK), vrstvy evidence kulturnich pamitek a
zénace méstskych pamdtkovych zén (Narodni pamétkovy ustav).
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7. PRILOHY

Priloha 1 Vychodiska pro hodnoceni autenticity kompozice na prikladu namésti jako
nejvyznamnéjsiho méstského verejného prostoru

Pro usporadani kompozici plochy je urcujici:

- typ pudorysu: pravidelnd obdélnd ndmé&sti
nalevkovitd ndmésti
lichobéZnikova ndmésti
radidlni ndmésti — zaoblend podle radidlniho pidorysu mésta,
vietenovitd ndmésti

Ptiklady:

Pravidelna obdélna namésti

Caslav

Byvalé krdlovské mésto bylo zaloZeno kolem roku 1260 na misté star§tho hradisté, pozd¢ji premyslovského
spravniho hradu. Uli¢ni sit’ je Sachovnicova s mens$imi nepravidelnostmi. Tvar mésta je zaobleny, pas hradeb byl
puvodné dvojity s pilvalcovymi a polygondlnimi bastami. Namésti je velké, obdélné a vychazi z néj Sest ulic,
z toho Ctyfi vedly k brandm a k fortné.

Vnitini pidorysna dispozice ndmésti byla ddna dopravnim tahem Gol¢tv Jenikov — Kutnd Hora, ktery vedl
thlopficné ndméstim. Po odklonéni dopravy diagondlni prutah zGstal, ale nepisobi pfi provozu a vyuZzivani
namésti rugivé. Clenéni na tii &dsti je patrné uZ leteckého snimku z roku 1938 (vnitini ¢dst s ka$nou a morovym
sloupem, severni s parkovi§tém a dvoutadou aleji a jihovychodni parkova tiprava kolem pomniku Jana Zizky).
JasnéjSimu architektonickému vyrazu a strukturovdni prostoru by prospéla stromotadi stejnovékd a
stejnodruhova.

ST R W
o

stabilni katastr 1838 (vyfez mapa)

Nalevkovita nameésti (trojihelného tvaru se zuzujicim se nalevkovitym tstim na jedné stran¢)

Lysa nad Labem

Meésto bylo vysazeno ziejmé roku 1291 na misté vyznamného star§tho osidleni. Namésti ndlevkovité smétujici
k vychodu ma na opacné strané vidlicovy tvar, jedna komunikace sméfuje k hradu, druhd do podhradi. Uli¢n{ sit’
je nepravidelnd. Z namésti vychaz{ pét ulic, z toho tfi hlavni.

Pravdépodobné ve 13. stoleti byl na vychodni ¢asti ndmésti postaven farni kostel sv. Jana Kititele. Roku 1741
jeho tlohu pfevzal novy barokni kostel, jehoz aredl tvoii ¢dst hranice zdmecké zahrady a je vychodiskem pro
zadmeckou alej (viz mapa stabilniho katastru z roku 1842). Po zbofeni starého kostela v roce 1879 bylo svaZité
nadmésti rozdéleno do dvou vyskovych drovni a roku 1882 zde byl zaloZen park Jungmannovy sady se sochou
Panny Marie Vitézné. Z tohoto stavu vychdzi soucasné sadové tipravy ndmésti.
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Rataje nad Sazavou

V prvni tfeting 14. stoleti vzniklo na misté starSiho panského sidla (hradu PirkStejna) a s nim souvisejictho
osidleni opevnéné méstecko a dva hrady. Uli¢ni sit’ je minimdlni, nepravidelnd, nalevkovité svazité naimesti tsti
do jedné komunikace na kazdé strané. Cesta na zdpadni strané vedla piivodné kolem hradu, dne$ni ulice kolem
kostela je mladsi.

Na map¢ stabilniho katastru z roku 1841 je uprostfed ndmésti skulptura obklopend ¢tyfmi stromy vysazenymi do
¢tverce. V prvni poloviné 20. stoleti bylo ndmésti vydldzdéno a byly zde vysazeny lipy, coZ je patrné na
leteckém snimku z roku 1938. Zalozenim sadovych uprav s trdvnikem a kefi v pfimé ndvaznosti na obytnou
zastavbu doslo k fragmentaci plochy pivodniho ndmésti a k potlaceni jeho prostorového vnimani — navstévnik
prostor vnima jako ulici.

stabilni katastr 1841 (vyfez mapa) soucasné ortofoto (vyfez mapa)

Lichobéznikova nameésti

MniSek pod Brdy

Krélovské komorni méstecko bylo roku 1356 vysazeno pod hradem, ktery vznikl nedlouho pfedtim. Pudorys
mésta je dokladem velkorysé kralovské lokace. Ta vSak nebyla zdafild — mésto se nerozvinulo, zustalo
polozemédélského charakteru a nebylo ani ohrazeno. Mésto md zhruba trojihelnikovy tvar, ve Spici lezi hrad.
Uliéni sit’ je malého rozsahu, usiluje o pravidelnost. Velké lichobéZznikové ndmésti se zuzuje smeérem k piedhradi
(k severu), za nim, oddélen ptikopem, byl hrad. Z ndmésti vychazeji ¢tyfi ulice, z toho tii hlavni.

Stav z roku 1840 ukazuje kostel v centru ndmésti, lemovany dvéma fadami stromi. Na dobovych pohlednicich z
prelomu 20. stoleti je prostor ndmésti ¢lenén dvoufadymi alejemi. SouCasné upravy koresponduji se stavem
zachycenym na leteckém snimku z roku 1938, kde jsou plochy zelené¢ vymezeny péSimi tahy. Prostoru by
prospélo jednoduché koncepcni feSeni vSech Casti sadovych tprav jako celku, které by respektovalo dominantni
Casti kolem kostela, vazby na aredl zdmku a naroky souc¢asného provozu.
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soucasné ortofoto (vyfez mapa)

Radialni namésti

Mélnik

Meésto vzniklo v mimofddné vyznamné lokalit¢ na soutoku dvou velkych fek na misté¢ hradisté PSov. Opevnéni
hradisté vytvéarelo ovdl, ktery pfevzalo ve svém pldorysu stfedovéké meésto. K vychodni Prazské brané se
sbihal v¢&jif cest, na severozdpadni stran¢ vznikla Labska brdna. Zaoblen{ hradeb i severozdpadni strany namésti
bylo ddno opevnénim hradisté.

Unikdtnimu prostoru ndmésti dominuji budova radnice, klaster kapucinl a okresni tfad. V centru stoji kasna
Vinobrani. Na jihozdpad¢ je ndmésti lemovdno javorovym stromotadim, propojujicim usti protéjSich ulic.
Prostor s domy stfedovékého ptivodu s podloubim by se obesel bez nadob s mobilni zeleni.

- / 4 - . @
T L £

stabilnf katastr 1842 (vyfez mapa) soucasné ortofoto (vyfez mapa)

Vietenovita namésti

Nové Dvory

Prvni zprdva o existenci dvora, vybudovaného zde sedleckymi cistercidky, pochézi z roku 1370. Po roce 1588 na
jeho misté vybudoval Ka$par Melichar ze Zerotina renesanéni zamek s piilehlymi domky sluZebnictva. V letech
1679-1686 Bernard Véznik zamek obnovil a rozsitil (vCetné kostela sv. Martina). Brzy nato bylo zaloZeno
méstecko, k némuz bylo vydano privilegium v roce 1701. Pidorys Novych Dvori je nepravidelny, zdkladem je
prochézejici cesta z Kutné Hory do Pfelouce a Hradce Krdlové, pfi niZ zdmecky aredl leZi. Cesta se rozSifuje
v protahlé nepravidelné ndmésti vietenovitého tvaru, z n€éhoz odbocuje k jihu cesta do Ovcdr. Je zfejmé, Ze tento
urbanisticky utvar ma puvod v piedlokaéni vsi, kterd zde vznikala postupné jiz od 14. stoleti.

Namésti je po obou stranidch lemovano nedplnym stromofadim. Celistvd stromofadi podél stran ndmésti jsou
patrna jiZ z historického snimku z roku 1938 a dokonce i na dobovych vyobrazenich. V nejsirsi stran¢ ndmeésti se
nachdzi Maridnsky sloup, postaveny hrabétem Bernardem VéZnikem roku 1701. Dnes jej obklopuje zdhon
s vysadbami kefd. Podobna, méné masivni Uprava je zachycena i na fotografii z roku 1900.
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- typ komunikace prochéazejici hlavnim ndméstim:
s thlopfi¢nou hlavni komunikaci

s hlavni komunikaci podél jedné strany ndmésti
s hlavni komunikaci v podélné ose nimésti, na jedné strané
s vidlicovitym rozdvojenim komunikace

- poloha namésti - vazby na okoli a postaveni v urbanistické struktufe:
namésti — zdmecky park
namésti — méstské brany

- uspoiadani parteru nameésti - situovani kostela, ostatnich dominantnich a solitérnich staveb
a artefakti — morové sloupy, pomniky, kasny, $palicky
situovani stavebnich kulturnich pamatek
pohledy a vazby

- vyznamné historické mezniky v Zivoté mésta

Priklady:

¥

Beroun — mapa 1841 a soucasnost. Pravidelné obdélné Husovo ndmésti v Berouné s hlavni komunikaci podél
jedné strany namésti. DileZitou vazbou je propojeni Plzeniské a Prazské brdny. ReSeni parteru uruji také
vyznamné artefakty - historickd kaSna z roku 1729, pomnik padlym v 1. svétové vélce a socha mistra Jana Husa
a kulturni pamétky v zastavbé ndmeésti.
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Fulnek — mapa 1833 a soucasnost. Komenského ¢tvercové ndmésti. Hlavni silnice protind ndmésti dhlopfi¢né.
NejvyraznéjSimi dominantami ndmésti jsou rekonstruovand radnice, kostel Svaté Trojice a augustinidnsky
klaSter na svahu nad ndméstim a komplex budov zdmku na vrcholu kopce. Pfizemni €4sti budov kostela a
klastera byly ptivodné skryty frontou domt na jizni stran¢ namésti (byly zni¢eny ve druhé svétové valce). Kostel
je uzce propojen s ndméstim schodi$tém a branou z ndmésti.

Benatky nad Jizerou —mapa 1842 a soucasnost. Pravidelné obdélné Husovo namésti s hlavni komunikaci podél
jedné strany ndmésti. Namésti navazuje na zamecky park. ReSeni parteru uréuje také dominanta kaple svaté
rodiny a socha svatého Jana Nepomuckého.
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Bilovec — mapa 1836 a soucasnost. Slezské namésti obdélnikového pidorysu. Pred zbofenim $palicku domi
mezi puvodnim ndméstim a kostelem bylo klasickym uzavienym méstskym naméstim. Dalsi pozdé&jsi vybouran{
fronty domi na severozapadé¢ vytvofilo pidorys vnimany ve tvaru L. Sou€asnou vyraznou dominantou nameésti (i
v pivodnim rozsahu) zustdva na jiznim okraji budova historické radnice. Severni ¢ast ndmésti dnes Cdstecné
uzavird goticky kostel sv. Michala. Plocha zelené¢ na mist¢ diivéjsStho Spalicku domt dojmové namésti
neukoncuje. Pivodné naméstim prochédzela prijezdni silnice pfes nimésti od Dolni brany (s cestami na Opavu a
Olomouc) k Horn{ bran¢ — smérem na Ostravu.

-
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Bruntal — mapa 1836 s dodateénou dokresbou a souéasnost. Namésti Miru tvofici v pudorysu ndmésti a
pripojenych ulic téméf intaktni historicky celek. Velky poc¢et domu je chranén jako kulturni pamatky — ptivodni
renesanc¢ni méstanské domy. Zhruba v poloviné vychodni strany ndmésti je morovy sloup sousosi Nejsveéteéjsi
Trojice z roku 1715. Pavodni kaSna uprostied ndmésti byla nahrazenou novou pii posledni rekonstrukci
pocatkem 21. stoleti. Namésti dominuji — diim u ulice TyrSovy a pivodni radniéni budova na jihu vychodni
strany nameésti.

Rymaiov —mapy 1834 a soucasnost. Ndmésti Miru je vyrazné zménéno zni¢enim &4sti obvodové zastavby
koncem vilky a pozdéjsimi dostavbami. Dominujici stavbou namésti je pivodni renesanéni radnice uprostied
ndmésti. V jihozdpadnim rohu ndmésti je barokni maridnsky sloup z roku 1683, v severovychodnim rohu socha
svatého Jana Nepomuckého z roku 1736. Pivodni prijezd niméstim vedl od Doln{ brany, pfes ndimést{ jizné od
radnice, souasnd podoba fixuje spife trasu severné namésti. Cdst obvodu namésti je po demolicich stile

neuzaviena. Nameésti bylo v roce 2013/2014 rekonstruovano. Stav na snimku je pfed rekonstrukei.
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Koufim — mapa 1840 a soucasnost. Pravidelné obdélné Mirové ndmésti v Koufimi s hlavni komunikaci podél
jedné strany namésti. DtlezZitymi vazbami je propojeni Prazské a zaniklé Malotické brany, a dostupnost naimeésti
od zaniklé OleSecké a Kolinské brany. ReSeni parteru uréuji také vyznamné artefakty v severni strané nimésti —
historickd kasna z roku 1850, pomnik obétem prvni a druhé svétové valky a pamatnik Prokopa Holého. JiZn{

stranu ¢leni zdstavba Spalidku a Staré radnice. Vyznamnymi dominantami jsou kulturni pamétky v zdstavbé
nameésti.
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Priklad hodnoceni zelené — MPZ Bruntal:
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Tato specializovana mapa vznikla za
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Priloha 2
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