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Brnénska krajina je krajinou kontaktii a kontrastd, vyznaluje se velkou geodiverzitou a bi-
odiverzitou. Vyznamné to podmifiuje jiz samotné geograficka poloha mésta Brna, leZiciho na
hranici dvou velkych zékladnich ptirodnich (fyzickogeografickych} celkit Evropy: oblasti her-
cynské stiedni Evropy a Alpsko-karpatské oblasti (KrRAL 1999). V tivodnim dile sedmisvaz-
kového kompendia Déjiny Brna jsme se pokusili diferencovat a charakterizovat krajinu mésta
Brna jako prostorovy rimec vzdjemného piisobeni ¢lovéka a pirody v priibéhu dé&jin (Bucex,
KiRCHNER, 2011). Vymezeni zdjmového tizemi bylo jednoduché: tvoii je soucasny spravni ob-
vod mésta Brna s rozlohou 230,19 km?. Casovy ramec déjin na tizemi Brna za¢in4 od prvnich
hominidd (asi Homo antecessor — ¢lovék predchiidce) ve starém paleolitu na lokalité Stranska
skala asi pfed 600 000 lety (SkRDLA, 2011) pfes mezolit (pfed 11 500 lety) a neolit (ndstup pted
6 400 lety) aZ po soulasnost, tedy od pleistocénu (cromersky interglacidl pfed 600 000 lety) po
holocén (néstup pted 11 500 lety) vetné nejmladsf epochy, oznalované jako antropocén.

Pfi zpracovdni charakteristiky brnénské krajiny jsme navézali na vysledky praci, které se
krajinou mésta Brna zabyvaly. Patii k nim pfedeviim Geoekologie brnénské aglomerace, obsahu-
jici charakteristiky abiotickych, biotickych a socioekonomickych prvki tizemi mésta Brna a jeho
okoli (BiNa, FOLK A KOL., 1983). Na tuto monografii navézala studie zabyvajici se stavem a vy-
vojem pfirodnich sloZek krajiny mésta Brna, pfedevsim slozky biotické, jako vychodiskem pro
ochranu pfirody v riiznych krajinnych typech (Bu¢Ek, KUNDRATA, LACINA, 1988). Podrobny
rozbor historie vztahu ¢lovéka a ptirody, pfedeviim v historickém jidru mésta, obsahuje klasic-
k4 monografie o Brné jako ,,dilu pfirody, dlovéka a déjin“ (HALOVA-JAHODOVA, 1975). Obsdhl4
price monografického charakteru shrnula vét$inu dostupnych informaci o geclogickych a fyzic-
kogeografickych pomérech tizemi mésta Brna (KrejCf, 1993). Vyznamné poznatky o piisobeni
nékterych faktorti pfirodniho prostfedi na osidleni obsahuje ptispévek Milana Salase o sidelnf
struktufe brnénské kotliny v dobé popelnicovych poli (SaLAS, 1994). Cenné udaje o postupnych
zméndch vyuZitf dzemi v Brné a jeho okoli od 19. stolet ptinesla kolektivni price zaloZena na
analyze historickych map (DEMEK ET AL., 2007). Typologické &lenéni pfirodni krajiny na tize-
mi mésta bylo vyuZito pro vykresleni pozadi sou¢asného Zivotniho prostiedi (KoLEjKA, 1997).
Nejnovéji byly ptirodni slozky brnénského tizemi se stru¢nym piehledem vyvoje osidlent vy-
hodnoceny v rdmci rozsdhlé monografie o chranénych tzemich Brnénska (MACKOVCIN A KOL.,
2007).

Pro vystiZeni rozdilli v rdmci jevil a procesi, jimiZ bylo a je podminéno formovani kulturni
krajiny ve spravnim obvodu mésta Brna, jsme vyuZili individualni élenéni krajiny, pfistup, ktery
pii charakteristice krajiny pro tizemi Brna nebyl dosud uplatnén. Pfi tomto zplisobu &lenéni
vznikaji jedinené izemné souvislé celky, které jsou z hlediska typologie jednotlivych krajin-
nych sloZek, tedy reliéfu, klimatu, vody, pldy a bioty obvykle riiznorodé. Jednotky individualni-
ho ¢lenéni upozorfiuji na komplex specifickych vlastnosti krajinnych celkii, podminénych vzta-
hy jednotlivych sloZek krajiny. Jsme ptesvédéeni, Ze tento pfistup umoZiiuje nejlépe vystihnout
prostorové ramce vzdjemného plisobeni ¢lovéka a ptirody v pribéhu déjin.



Krajinné celky byly vymezeny na ziklad¢ geomorfologického ¢lenéni, nebot reliéf je rela-
tivné nejstalejsi a Casto urlujici slozkou formovéani pfirodni i kulturni krajiny. Hranice a na-
zvy 24 krajinnych celkd, které lezi nebo zasahuji na izemi mésta Brna, odpovidaji hranicim a
nazviim okrski, tedy nejniZdich jednotek individudlniho geomorfologického &lenéni (DEmEK,
MACKOVCIN A KOL., 2009).
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Obr. 1: Krajinné celky na uzemi mésta: 1 - Babi hibet, 2 - Bilovicky hibet, 3 - Bystrckd kotling,
4 - Dyjskosvrateckd niva, 5 - Hvozdeckd pahorkatina, 6 - Kohoutovickd vrchoving,
7 - Medldneckd sniZzenina, 8 - ModFickd pahorkatina, 9 - Mokerskd vrchoving, 10 - Obtanskd
kotlina, 17 - Ochozské plosiny, 12 - Omickd vrchovina, 13 - Palackého hibet, 14 - Pisdreckd kotlina,
15 - Reckovicky prolom, 16 - Sobésickd vrchovina, 17 - Stielickd kotlina, 18 - Slapanickd
pahorkatina, 19— Spilberk, 20 - Trnovka, 21 - Tufanskd plogina, 22 - Veverskobftyiskd kotling,
23 - Zabovteskd kotlina, 24 - Zebétinsky prolom.

Jednotlivé krajinné celky se odliSuji rozlohou - od mélo rozlehlych s celkovou plochou
obvykle do 5 km? pfes rozlehlé s plochou od 5 do 50 km?, aZ po velmi rozlehlé, jejichz celkova
plocha pfesahuje 50 km®. Odlisuji se také heterogenitou - spide vyjime&né najdeme celky s pte-
vaZné stejnymi, homogennimi vlastnostmi georeliéfu, klimatu, pid a bioty, mnohem é&astéji se
vyskytuji heterogenni jednotky, vyznacujici se rtiznorodosti nékterych nebo viech slozek kra-
jiny. Charakteristiky téch krajinnych celkd, které presahuji hranice spravniho obvodu mésta
Brna, byly zpracovany pouze pro tu Cast, kterd se nachazi na brnénském tizemi.



Charakteristiky krajinnych celki obsahuji zdkladni ddaje (rozloha, lokalizace, homogenita
{i heterogenita), ndstin podstatnych rysi jednotlivych slozek krajiny (georeliéf, klima a vodstvo,
pudy, biota) a zhodnoceni podminek osidleni i vyuZit{ krajiny v minulosti a soucasnosti.

Jednou ze zikladnich a pomérné stabilnich sloZek krajiny, uréujicich jeji prostorovou dife-
rencovanost, je reliéf, ktery se v rdmci zdjmového tzemi vyznaéuje vysokou horizontdlni i verti-
kalni ¢lenitosti, souvisejici se sloZitou geologickou stavbou tizemi a exponovanou polohou més-
ta Brna na styku dvou zdkladnich geomorfologickych provincif Ceské vysodiny (staré hercynské
pohoti) a Zapadnich Karpat (mladé tietihorni alpinské poho#) a jejich dlouhym paleogeogra-
fickym vyvojem. V reliéfu se stfidaji vrchovinné hibety, izolované vyvyseniny, ploché planiny
s pritlomovymi idolimi, kotliny a ploché sniZeniny, které jsou geneticky chipdny jako soustava
hrasti a prolomd, které vznikly netektonickymi pohyby v mladsich t¥etihorach (KrEjéf, 1993;
MACKOVCIN A KOL., 2007). Pestrosti reliéfu odpovidaji i sklonové charakteristiky reliéfu a nad-
motské vy3ky, které rovnéZ umoznily charakterizovat jednotlivé krajinné celky.

Nejvyse dosahuje reliéf mésta Brna severné Utéchova (497 m n. m.), nejniZe — 189 m n. m.
- lei povrch udolniho dna Svratky jihozépadné Chrlic. Relativni vy$kové &lenitost je 308 m,
coz fadi reliéf mésta k morfometrickému typu ¢lenitych hornatin (DEMEK, MACKOVEIN EDS.
A KOL., 2006). Clenitost a pestrost reliéfu zdjmového tizemi dokléd4 i zastoupeni sklond svahi.
Tfetinu tizemi (33,1 % plochy) zaujimaji roviny se sklony 0-2°, mirné sklon&né svahy (sklony
2,1-5°) zaujimaji 24,8 % plochy. Morfologicky vyrazné zna¢né sklonéné svahy (5,1-15°) tvofi
30,8 % plochy a 11,3 % plochy mésta se vyznaluje piikie sklonénymi svahy (sklony vétsf jak
15,1°). Z hlediska zastoupenf nadmofskych vy3ek vice jak polovina katastru mésta (57,6 %) lezi
v intervalu 201-300 m, v intervalu 301-400 m se nachdzi 29,5 % tzemi, nad 400 m n. m. se
nachdzi 5,6 % plochy a pod 200 m n. m. 7,3 % plochy katastru. Pfi posuzovéni orientace svahi
vzhledem ke svétovym stranim diky poloze mésta a dlenitosti reliéfu nepfevaZuje vyrazné Zidny
kvadrant, mirné ptevaZuji pouze teplé expozice svahti (JZ 17 %, ] 15,2 % plochy), naopak nej-
men${ podil maji expozice k S (7,2 % a SZ 7,5 % plochy mésta) (BUCEK, KIRCHNER, 2011).

Rozdily makroklimatu v krajinnych celcich byly charakterizovany pfislusnosti do klima-
tickych oblasti, jejichZ vymezeni a charakteristiky vychazeji z pozorovani v letech 1961-2000
a 1901-1950 (QuitT, 1971, 2009). Pfisluinost do podnebnich oblasti nejiépe vystihuje rozdily
makroklimatu ve sledovaném obdobi. Lze ptedpoklidat, Ze tyto rozdily se obdebnym zpisobem
projevovaly i v priibéhu historického vyvoje brnénské krajiny, i kdyZ klimatické charakteristi-
ky se v rliznych obdobich od soucasnosti odliSovaly. Lze souhlasit s vyjadfenim J. Krejéiho, Ze
spodnebi v historické dobé je mozZno veelku povaZovat za stdlé a jeho vykyvy, které se v historic-
ké dobé objevovaly, Ize povazovat za odchylky od primérného stavu® (Krej¢f, 1993). Rozdily
makroklimatu v krajinnych celcich na izem{ mésta Brna vystihuje ptislunost do jedné ze t#
klimatickych oblasti: teplé oblasti T4, teplé oblasti T2 a mirné teplé oblasti MT4. Rozdily klima-
tickych podminek v krajiné, ovliviiujici jeji vyuZiti, jsou oviem urcovany nejen makroklimatem,
ale také vyznamnymi rozdily mistniho klimatu (topoklimatu), které jsou podminény ptedeviim
tvary reliéfu. Typy topoklimatu zobrazuji komplex procesi v ptizemni a spodni ¢4sti mezni
vrstvy ovzdudi. Mistni klimatu v krajinnych celcich na izem{ mésta Brna je diferencovino do
sedmi typi topoklimatu: vrcholovych ¢4sti (a konvexnich tvard), velmi dobfe oslunénych svaht,
normdlné oslunénych svahi, méné oslunénych svahi, hluboce zafezanych vdoli, vhloubenych
tvarl s mistnimi inverzemi teploty, vhloubenych tvarii se slabymi mistnimi inverzemi teploty
(QurrT, 1993).

Charakteristika povrchovych vod fadi celé tizemi{ mésta Brna do oblasti nejméné vodné,
s velmi malou aZ malou reten¢ni schopnostf, silné rozkolisanym odtokem a nizkym koefici-
entem odtoku (VLEEK, 1971). Sit stalych vodnich tokd ve spravnim obvodu mésta je pomérné
Fidk4, hustota sfté tokd je mens{ nez hustota uidoli, nebot mnohymi iidolimi protékaji jen peri-
odické potoky. Nejvyznamnéj$imi vodnimi toky jsou Svratka, Svitava a fitka Ponavka. Krajinné



celky s ¥fiénimi nivami byly v minulosti vyznamné ovliviiovany povodnémi. Nejstarsi dochova-
ny zaznam se tyka bleskové zéplavy u Brna z priitrze mraéen v noci ze 12. na 13. éervenec 1257,
riizné prameny dokladaji v 16.-19. stoletf pro feku Svratku 98 povodnf, 40 z nich zasahlo Gzemi
mésta Brna. Na jeho uzemf{ ptevaZovaly zimni povodné, souvisejici s tdinim snéhu a odchodem
ledu (70 %), nad letnimi povodnémi, podminénymi ptivalovymi sraZkami nebo vicedennimi
vydatnymi desti (BRAZDIL, KIRCHNER ET AL., 2007). Toky Svratky, Svitavy a Ponavky vyznamné
pozménily vodohospodaiské tipravy v 19. stoleti. ReZiité byla napfimena, stard koryta zasypéna,
bfehy misty zvy$eny a soutok Svitavy a Svratky byl pfemistén. Tok Ponévky je v zastavéném tize-
mi zaklenuty a kanalizovany, &dst vody je odvadéna podzemni §tolou do Svitavy. Ke sniZeni po-
vodiiovych prittoki ve Svratce vyznamné pfispélo dokonéeni Brnénské prehrady v roce 1940.

Jednim z vyznamnych ryst brnénské krajiny je pestrost piid, podminéna p¥edevéim rozma-
nitosti piidotvornych substrati a rozdilnou ¢lenitosti reliéfu. Diverzitu ptd v krajinnych celcich
ve spravnim obvodu Brna doklad4 vyskyt 11 pudnich typi a 15 subtypl: éernozem (modidlni,
arenickd, luvickd, pelickd éernickd), éernice, hnédozem, luvizem, kambizem (moddlni, mesobdzic-
kd, dystrickd, glejovd, luvizemni, rankrovd), rendzina (moddlint, sufovd, litickd), ranker, litozem,
fluvizem (moddlni, glejovd), glej, antropozem (AOPK, 2008). Rozdilné vlastnosti ptid v krajin-
nych celcich v minulosti vyznamné ovliviiovaly a dosud ovliviiuji vyuZiti krajiny. K nejvyznam-
néj3im a nejpamatnéjiim phdnim typiim brnénské krajiny patii ¢ernozemé, ptevaZujici v nej-
teplejii a nejsusi jizni &dsti mésta. Cernozeme vznikly v ranych obdobich poledové doby pod
stepni a lesostepni vegetaci na rizné mocnych spradovych piekryvech uloZenych v dobé ledové
a dodnes se uchovaly diky zemédélské kultivaci.

Velké druhovi rozmanitost bioty v krajiné mésta Brna je podminéna nejen pestrosti trva-
lych ekologickych podminek, ale i polohou v hrani¢ni z6né dvou v§znamnych biogeografickych
jednotek (CULEK A KOL., 1996). Pfeviina &ast uzemi nale#i do hercynské podprovincie rozsih-
1¢ biogeografické provincie stfedoevropskych listnatych a smiSenych lest, kde pfevauji stie-
doevropské a evropské druhy. Jihovychodni &4st ptislusi severopanonské poedprovincii, ktera
je nejsevernéjsi ¢dsti panonské biogeografické provincie a kde se vyskytuji vyrazné teplomilné
druhy rostlin a Zivotichi, ¢asto na severni hranici roziifeni. Uzemi krajinnych celki, ndlezeji-
cich do severopanonské podprovincie bylo soucasti pravéké oikumeny, souvisle osfdlené jiz ne-
olitickymi zemédélci, ktefi zabranili nastupu lesa v dobé& poledové. Diky pastvé dobytka vznikla
a dodnes se zde vzicné udrZela vzicna spoleCenstva stepnich lad pfipeminajici kontinentalni
jihoukrajinské a jihoruské stepi (BUCEK, LACINA, LASTOVKA, 2006). Na brnénském tizemi se
nejvyznamnéjdi zbytky postagrarnich pastvinnych stepnich a lesostepnich lad zachovaly pte-
dev§im v krajinnych celcich Obtanska kotlina (Obfanska stréii), Ochozské plosiny (Kavky na
jiznim svahu H4dd, Hornek) a Slapanicka pahorkatina (Stransk4 skala).

Biodiverzitu vystihuje zastoupeni jednotek geobiocenologické typologie krajiny (BU¢EK,
LAcINA, 2007). Ve vyznamnych krajinnych celcich na izemi mésta Brna se vyskytuji geobio-
cendzy prvnich tfi vegetacnich stupiia (1. dubovy, 2. bukodubovy, 3. dubobukovy), viech osmij
trofickych fad a mezifad (A - oligotrofni, AB - oligotrofné mezotrofni, B — mezotrofnf, BC
- mezotrofné nitrofilni, BD - mezotrofné bazickd, C - eutrofné nitrofilni, CD - nitrofilné ba-
zickd, D - bazicka) a péti hydrickych fad (1. suchd, 2. omezend, 3. normélni, 4. zamok¥ena,
5. mokrd). Zastoupeny jsou zde segmenty 19 skupin typa geobiocénii: 1 BD 3: Ligustri-querceta,
1 BC-C (3)4: Ulmi-fraxineta carpini, 1 BC-C (4)5a: Querci roboris-fraxineta, 1 BC 5b: Alni glu-
tinosae-saliceta, 1 CD 2-3: Corni-acereta inferiora, 1 D 2-3: Corni-querceta petraeae pubescentis
inferiora, 1-2 AB-B 1-2: Querceta humilia, 2 A (2) 3: Querceta fagina, 2 AB 3: Fagi-querceta, 2 B
3: Fagi-querceta typica, 2 BD 3: Fagi-querceta tiliae, 2 D 2-3: Corni-querceta petraeae pubescentis
superiora, 2 C 3: Carpini-acereta, 2 CD 2-3: Corni-acereta superiora, 2 BC (3)4 Ulmi-fraxineta
carpini, 2-3 BC-C (4)5a: Fraxini-alneta inferiora, 3 AB-B(BC) 3: Fageta paupera inferiora, 3 B
3: Querci-fageta typica, 3 CD 3: Corni-acereta fagi.



Kontinudlni tisicilety vyvoj osidleni v brnénském prostoru byl podminén a ptiznivé ovliv-
nén rozmanitosti krajinnych celkt, kterd umoziiovala napliiovat v pribéhu déjin proménlivé
potfeby lidi. Diky lidské éinnosti se raz brnénské krajiny postupné proméfoval, vznikala a vyvi-
jela se kulturni krajina. K pamétnym kulturnim krajindm pat{ starosidelni zemédélska krajina
v ti¢nich nivich, spradovych plodinach a pahorkatindch v jizn{ a jihovychodni &4sti brnénského
tizemi. Diky zemédélskému vyuZiti zde v dobé poledové nedoglo k ndstupu lesa a zistaly zde
zachovény Cernozemni pidy. ZaloZenim stfedovékého mésta Brna na tipati skalnatého Spil-
berku vznika jadro, ze kterého se postupné vyviji méstska sidelni krajina, V okoli stfedovékého
mésta dlouho ziistévaly krajinné celky s venkovskou zemédélsko-lesni krajinou, s charakteristic-
kou mozaikou vesnickych sidel, obklopenych poli, loukami, pastvinami, zahradami, sady a lesy.
Od potitku 19. stoleti se v brnénském prostoru roziifuje urbanizovana sidelni, a také sidelné-
-pramyslova krajina a vyznamné se ménf vyuZiti zemi. Postupné se zvétsuje podil zastavénych
ploch aZ na soucasnych 9,18 %, ptedeviim zastavovinim zemédélské piidy. Orna ptida dodnes
ve spravnim obvodu Brna zabird 22,68 % plochy tzemi. Takika desetinu brnénského tizemi
stdle zaujimaji zahrady a ovocné sady, pfedevsim diky existenci mnoha zahradkatskych kolonii.
Omezenim chovu dobytka a zdnikem pastvy doglo k podstatné redukei ploch trvalych travnich
porostii na pouhych 1,42 %. Dlouhodobé stabilnéjif je plocha lesni pidy, kterd zaujima 27,66 %
uzemi. Lesy zistaly zachovény pfedeviim v krajinnych celcich v severni a zdpadni ¢4sti brnén-
ského uzemi, kde nebyly dobré podminky pro zemé&délstvi.

Pii rozumném vyuZitf poskytuje brnénska krajina potiebny prostor i pro trvale udrzZitelny
rozvoj mésta, umoZitujici napliiovéni soucasnych i budoucich potfeb jeho obyvatel a také zacho-
vani vyznamnych pfirodnich hodnot brnénského tzemi.

Podégkovdni

Prispévek byl zpracovdn v rdmci projektu Vytvofeni a rozvoj multidisciplindrniho tymu na plat-
Jormé krajinné ekologie (reg. ¢islo CZ.1.07/2.3.00/20.0004)" za pFispéni finanénich prostiedkit EU
a stdtniho rozpoétu Ceské republiky. PFispévek vznikl rovné% s podporou na dlouhodoby koncepéni
rozvoj vyzkumné organizace RVO: 68145535,

Literatara

Aopk CR (2008): Digitlni ptdni mapa CR 1:50 000. Listy 2432 Brno, 24-34 Ivantice, 24-41
Vyskov, 24-43 Slapanice. Agentura ochrany ptirody a krajiny CR, oddéleni monitoringu
pudy, pracovisté Brno. 2008.

BfNA, J., FOLK, C. A KOL. (1983): Geoekologie brnénské aglomerace. Studia geographica 83. Ge-
ograficky tstav CSAV Brno. 362 s.

BRAZDIL, R., KIRCHNER, K. ET AL. (2007): Vybrané ptirodni extrémy a jejich dopady na Moravé
a ve Slezsku. Masarykova univerzita, Cesky hydrometeorologicky tstav, Ustav geoniky
AV CR Brno - Praha - Ostrava. 432 s.

BUCEK, A., KIRCHNER, K. (2011): Krajina mésta Brna. In: Prochézka, R. (ed.): Déjiny Brna
1. 1. dil. Statutarn{ mésto Brno, Archiv mésta Brna, 2011. 5. 43-81.

BUCEK, A., KUNDRATA, M., LACINa4, J. (1988): Krajina mé&sta Brna. Méstské kulturni stfedisko
S. K. Neumanna v Brné. 49 s.

BUCEK, A., LACINA, . (2007): Geobiocenologie II. Geobiocenologicka typologie krajiny Ceské
republiky. MZLU Brno. 244 s.

BUCEK, A., LACINA, ]., LASTOVKA, Z. A KOL. (2006): Panonskeé stepn{ trdvniky na Moravé. Vero-
nica Brno. 58 s.

CULEK, M. A KOL. (1996): Biogeografické &lenéni Ceské republiky. Enigma Praha. 348 s.

DEMEK, J., HAVLICEK, M., MACKOVCIN, P, STRANSKA, T. (2007): Brno and its surroundings:
a landscape-ecological study. Ekologie krajiny. Journal of Landscape Ecology 0:0:32-53.



DEMEK, ], MACKOVCIN, P. EDS. A KOL. (2006): Zemépisny lexikon CR. Hory a niZiny. AOPK CR,
Brno, 2. vydéni. 582 s.

HALovA-JaHoDpovA, C. (1975): Brno. Dilo pfirody, ¢lovéka a déjin. Blok Brno. 192 s.

KoLEJK4, . (1997): Ptirodni krajina jako pozadi sou¢asného Zivotniho prosttedi. In: Kolejka, J.
akol.: Zivotni prostfedi - Brno 1996. Odbor Zivotniho prostfedi Magistritu mésta Brna,
Brno. s. 71-75.

KRAL, V. (1999): Fyzick4 geografie Evropy. Academia Praha. 348 s.

KRrejct, J. (1993): Geologické a fyzickogeografické poméry izemi mésta Brna. Brno v minulosti
a dnes XI. Archiv mésta Brna. s. 127-220.

MackovCIN, P, JaTIOVA, M., DEMEK, J., SLAVIK, P. A XOL. (2007): Okres Brno-mésto. In: Chra-
néné tzemi CR - Brnénsko, svazek IX. Agentura ochrany ptirody a krajiny CR a Eko-
Centrum Brno, Praha. s. 210-230.

QurrT, E. (1971): Klimatické oblasti CSSR. Studia geographica 16. Geograficky tstav CSAV
Brno. 79 s., 1 mapa.

Qurrr, E. (1993): General and detailed topoclimatic mapping for purposes of environmental
protection. Moravian geographical reports 1:1-2: 39-53.

Quirt, E. (1993): Topoklimatickd mapa CSR. List 24-32 Brno. Moravian geographical reports
1:1-2, Set of environmental maps 1:50 000, no. 5.

Quirt, E. (2009): Klimatické oblasti (1901-2000). Mapa 1:1 600 000. In: Atlas krajiny Ceské
republiky. MZP CR Praha a VUKOZ Prithonice. Mapa ¢&. 38.

SALAS, M. (1994): Osidleni brnénské kotliny v dobé popelnicovych poli. Pravék NR 4, 165-203.

SKRDLA, P. (2011): Piichod &lovéka ve starém paleolitu. In: Prochdzka, R. (ed.): D&jiny Brna
1. 1. dil. Statutarni mésto Brno, Archiv mésta Brna, 2011. s. 97-101.

VLEEK, V. (1971): Regiony povrchovych vod v CSR. Mapa 1:500 000. Geograficky tistav CSAV
Brno.

Summary

The Landscape of the City of Brno

The landscape of the City of Brno is a landscape of connections and contrasts, distingnished by
marked geodiversity and biodiversity. This phenomenon is significantly governed by the geogra-
phical position of the City situated at the boundary of two major natural (physicogeographical)
units of Europe: the Hercynian Central Europe area and the Alpine-Carpathian area.

The landscape units were delineated on the basis of geomorphological classification because
relief is relatively the most stable and often determining constituent in the process of shaping
natural and cultural landscapes. The classification of landscape units consists of basic data (area,
position, homogeneity or heterogeneity), an outline of main features of particular landscape
components (georelief, climate and waters, soils, biota) and an evaluation of settlement conditi-
ons and land use in the past and in the present.



